SVOBODNÝ ZEDNAŘ 


ORGÁN ČESKOSLOVENSKÉHO ZEDNAŘSTVA 


NI. ROČNÍK 


Řídil 
BR-. ANTONÍN HARTL, 
s redakční radou 


(BRB.. F. KADEŘÁVEK, R. KONRÁD, JI. SEDMÍK, J. VOLF) 


i 


PRAHA 


K 
19345 


OBSAH 
IX. ročníku (19353). 


ČLÁNKY: 
Beneš K. J.: Otakar Ostrčil a svobodné zednářství . 
Bystrov N.: Profesor M. A. Zimmermann . . = 
Dvořák Vilém: Br.. František Kadeřávek padesátníkem : 
Fryček Václav: Obřad a psychologie S" 
Gelley: Ke členění lóží do svazu NVLČs. .. . 
Germář Rudolf: Vznik Národní V.. L.. Čsl. 
H.: Vnos svetla do L.. „Vatra“ 


Hartl A.: Josef Svátek a svobodné zednářství 4 ' Čechách : 56, 77, 110, 196, 


= K historii pražské lóže „Hiram“ 

ji Proslov k řetězu . . 

s Za br.. Drem Karlem  Velemínským > 
Helfert Zd.: K 75 narozeninám br.. A. Muchy 
H nátek B.: K 75. narozeninám br.'. A. Muchy . 
Hora V.: Poznámky k úpravě soudnictví 
Horák Jiří: Za br.. Drem Karlem Strettim . 
Kapras J.: K 75. narozeninám br.. A. Muchy . 
Korach: Prejav lóže Comenius . . 
Kovarik Michal: K 75. narozeninám presidenta T. G. Masaryka ; 
Koschin: Referát k čl. 49. Konstituce . ok Ok A M 
Krejčí K.: Br... Jiří Horák . 


130, 


. 


Lešehrad Emanuel: © založení zednářské lóže „U tří  Korunovaných sloupů 
v Or.. Praha“ r. 1905 .. . 26. 63, 74, 103, 


Lešehrad Emanuel: Čeští hudebníci-zednáři 
P. J.: Za br.'. Kazimírem Šitavancem . . 
Richter Fr.: Zpráva Vel... Taj.'. za rok 1934 
Sedmík Jiří: Zednářské školy historické . 


sá Zednářské soustavy, jejich znaky, pravidelnost a uznání 


ji Povaha dějinného vývoje zednářství . 


js O vyšších stupních a organisacích zednářství í podobných 3 


ss Lóže Hiram 2. d. drei Sternen . 
js Lord Ampthill 
á Řádová legenda W 
K mimořádnému Valnému shromáždění NVLČS . 
Schón Albert: Čeští zednáři ve Vídni . 


152, 


Sís František: Vznik svobodného zednářství obřadu skotského starého a přija- 
tého v Československu |. -© 31, 61, 75, 113, 137, 168, 193, 


Schwarz Lev: Zpráva Vel... Taj.. pro styky s Cizinou za r. 1934.. 
Syllaba Jiří: Vzpomínka za br... Karlem Strettim . 
Šnobr J.: Básník svého lidu (J. Jesenský) 
Thein B.: K úpravě soudnictví . 
Ulrich Jos.: Přelom doby . . ž 
Vojan A.: Vzpomínka na Vincence Štěpánka : a na L- . Fůgner á 
Volf Jos.: Užitečná kniha . . s : 
» o Odsouzení Karla šl. Davida 1 r. 1843 . 

Warski Carol: Br.'. Vladimír Uhlíř . 
Weigner K: Za demokracií a pravdou.. . ž 

59 K 85. narozeninám presidenta T. G. Masaryka : 

R Proslov k XII. Valnému shromáždění NVLČS . 

- K 75. narozeninám br... A. Muchy . 


" Proslov k mimořádnému Valnému shromáždění NVLČs > 


si Proslov při Vnosu světla do lóží Mostů a EB. B á 
K 85. narozeninám presidenta T. G. Masaryka . : 

K 75. narozeninám br... A. Muchy . . 

Mimořádné Valné shromáždění NVLČS . 

Most ý a s dě 

Nové čsl. dílny. NVLČS 


Svobodozednářský svaz „U vycházejícího slunce“ 172 
XII. Valné shromáždění NVLČS 85 
Ke včlenění čtyř lóží do svazu NVLČS . 201 
Z AAMIo as. se m © 6 u Bc 6 217 
Za br.. Eduardem Šolcem 199 
LITERATURA: 
Aragon a Breton: Poklad jesuitů (lš) ý 142 
Bakunina T. A.: Znamenitye russkie masony C -o-) : 141 
Balcárek M.: Doba a lidé (A. H.) .. . 133 
Berendsohn W. A: Weltkriegserinnerungen (A. H.) 15 
Die drei Ringe . =- © 16, 42, 68, 141, 174 
Dílna lidskosti . . : 16, 48, 68 
Festschrift der Loge „Hiram“ (3. Sk.) 80, (A. Hartl) : 130, 157 
Hnátek V.: Kluby a bratrstva v Americe (-0-) . 15 
Das Jahrbuch der Weltfreimaurerei (A. H.) 125 
Juda K.: Zednárství a náboženství . : 43 
Konrád R.: Léta učňovská (J. Sk.) . 68 
Králík a Hrdlička: O z. poznání (H.) . . i 12 
Lány K.: Námietky proti slobodnému murárstvu z 3 173 
Lešehrad E.: Po stopách tajemných společností (J. Volf) 10 
já Návštěvou u jugoslávských bratří (H.) 12 
ši Sedmero (H.) . . : 173 
Morawski K. M.: Bractwo wrogów wstrzemigžliwosci 8 -0- p : 14 
Lux in tenebris (A. H.) zoe ša c« Z 2 3% Eso u W 140 
Most (H.) 141 
Pax (-0-) 173 
Proceedings of the (Grand Lodge of Free and Accepted (Masons of the State of 
New York : w © eur Ču Rice 6 173 
Sommer E.: Die Templer 5 43 
Tichý J.: Oreb (H.) 141 
Twe eeuwen arbeid in de koniklijke kunt Te n : 107 
Volf J.: Příspěvky k životu a dílu Josefa Dobrovského (A. EL js 13 
Domnělý pokus svob. zednářů o vzpouru v Praze (A. H.). 172 
Wiener Freimaurer-Zeitung . . - « « + « -+ «.« 174 
Zum Andenken Br.. Dr... E. Pollatschek"s (-o-) . 218 


Z DOMÁCÍCH DÍLEN: 
16. 40, 68. 81, 107, 125, 142, 174. 206. 218 


ZPRÁVY A RUZNĚÉ: 


Miscellanea (JSK.) 19 Zprávy 19, 42. 68. 126. 143. 174, 200. 219 


Historický archiv 37, 139 
BÁSNĚ: 

Hartl Antonín: přeložil Proslov Tuma-Patry Artur M.: Rozchod 176 

k Řetězu I. Urzidila . .. . 20 » s Konec díla 200 
Králík Klement: Za bratrem Edu- Urzidil Johannes: Proslov k Ře- 

ardem Šolcem „ 199 tězu . 20 
Kvapil Jaroslav: K 85. narozeni- Vojan Ant. přeložil báseň G. Mann- 

nám T. G. M. : . 45 heimera .. . 220 
Mannheimer Georg: Proč jenom Vonka Rudolf J. přeložil Vánoční 

jednou ? ; . 220 baladu J. Steinera : s 35 
Martínek Vojtěch: Řetěz . 144 Vrchlický Jaroslav: Sonet . 44 
Steiner Josef: Vánoční balada . 35 i . Květ v duši 44 
Šnobr Jan: K 85. narozeninám T. 

G. M. 50 

VYOBRAZENÍ: 

Zednářský diplom PRAZSKY © z konce 

18. stol. š 25 K. Stretti 81 


K. Velemínský 


39 K. Šitavanc . 124 


OBSAH: 


Karel Weigner: Za demokracií a pravdou . 
J. Sedmík: Zednářské školy historické . . 
Jos. Ulrich: Přelom doby . . . . . . . 
Jos. Volf: Užitečná kniha. . . . . . . 


Literatura 
K. Králík a J. Hrdlička: © z.'. poznání (H.) — 
E. L(ešehrad): Návštěvou u jugoslávských bratří 
(H.) — Dr. M. Balcárek: Doba a lidé (A. H.) — 
J. Volf: Příspěvky k životu a dílu Josefa Dobrov- 
ského (A. H.) — Morawski K. M., Bracwo wrogów 
wstrzemiežliwosci (-o-) — Hnátek V., Kluby a bra- 
trstva v Americe (-0-) — W. A. Berendsohn: Welt- 
kriegserinnerungen (A. H.) — Z časopisů. 


Z domácích dílen 
Zasedání V.-. R.:. — Zpráva o činnosti m Národ 
za rok 1934 (L. Bartl) — Činnost kroužku „Kalich“ 
v Táboře (A. H.) 


In memoriam 
Vzpomínka za br.“. Karlem Strettim (Jiří Syllaba). 


Miscellanea 
1. Kdo to byl Hermes? 2. Co jsou to Bílé Lóže? Jak 
se zahajují Práce tovaryšské neb mistrovské Lóže 7 
(JSK). 
Zprávy 
Novoroční přání redaktora Šestara (-o-) — Br.. 
Karl Borda (H.) — Pokoutní Lóže Bohemia (-0-) 
— Jaroslav Vrchlický — K jubileu Královské české 
společnosti nauk (A. H.). 


10 
12 


16 


18 


19 


19 


Johannes Urzidil: Proslov k řetězu. . . . 20 


ROČ.IX. - PRAHA 1935 - ČÍSLO 


1 


VIKTOR ARNSTEIN £ SYNOVÉ 
MLÝNY V ČISTÉ A V UNHOŠTI 


VŠE PRO DÍLNU, DOMÁCNOST, 
ZA 


V.J. ROTT a.s. 
PRAHA-I., 
o MALÉ NÁMĚSTÍ 142-1. 


TELEFONY: 271-56, 268-31 
ZALOŽENO 1840 


ZADÁNO. 


O O O M S S n] 
Sanatorium Dr. Opatrný, Starý Smokovec-Vysoké Tatry. 


ZA DEMOKRACII A ZA PRAVDOU. 


„My, československé zednářstvo, jež se znovu zrodilo obnovou naší 
národní a státní svobody, vděčně se hlásíme k myšlenkovému a mravnímu 
odkazu J. A. Komenského, vděčně jsme pamětlivi buditelské národní práce 
svých zednářských předků a své poslání spatřujeme v tom, že v jejich šlé- 
pějích sloužíme národu, republice a lidstvu, věrně hájíce, šíříce a usku- 
tečňujíce všelidské ideály humanitní a demokratické v bratrském řetězu 
se svobodnými zednáři celého světa. Rovnost, volnost, bratrství. Zdar a 
sláva republice.“ 

Tato proklamace je položena v čelo konstituce Národní Veliké Lóže 
československé. Tato ústava čsl. svobodného zednářstva byla schválena 
valným shromážděním 23. dubna 1933, na prahu druhého desítiletí trvání 
čsl. svobodného zednářstva ve svobodném, samostatném státě. Je-li kon- 
stitucí vyjádřena naše organisační struktura, je proklamace svrchu cito- 
vaná naším kredem. Řád zednářský, jak již vyplývá z názvu samého, není 
pouhou společností, není pouhým útvarem spolkovým v běžném slova 
smyslu; je zvláštním řádem — a přece není nakonec vyňat z lidského 
kolektivu, není, aniž může býti sám sobě cílem, je jenom prostředkem 
k udržování a k zlepšování lidského souručenství; zednářství je a chce 
býti ve službách lidské společnosti. 

Od samého počátku svého bytí na zemském povrchu žije člověk jako 
bytost pospolitá; má a stanoví si z povahy této pospolitosti cíle a úkoly, 
na které nestačí síla jednotlivcova, ale které dovede realisovati pracovní 
souručenství, spětí síly duchů i srdcí. Člověk, jako bytost stvořená, nezná 
a asi nikdy nepozná podstatu života, neprozkoumá zámysly Stvořitelovy 
se životem. Ale to nikterak nevadí tomu, aby člověk nehledal v životě 
účel, aby nevěřil v možnosti zdokonalování života, v jeho zlepšování, 
v pokrok. Základem našeho zednářského přesvědčení je víra, že se lidské 
poznání, myšlení a konání i lidská mravnost zdokonalují; víra v zlepšování 
života je důležitým podnětem, významnou hnací silou všeho člověkova jed- 
nání. Neustále a neúnavně dál a dál, vpřed a vzhůru. Toto úsilí se pramení 
v tom, že v dění životním hledáme smysl, účel, a proto pátráme po pro- 
středcích k jeho uskutečňování. Z víry ve vývoj, z víry v pokrok, z víry ve 
vyšší poslání člověka na zemi, si člověk buduje ideály vrcholné dokonalosti 
a krásy života, jeho nejplnějšího rozvití a usiluje o to, aby tyto ideály ve 
svém pozemském životě co nejlépe a nejvíce proměnil ve skutečnost, aby 
si budoval a vybudoval ráj na zemi. Z těchto čistě lidských a všelidských 
snah se nevymyká ani zednářstvo. I ono — a právě ono — má své sny 
a tužby, i ono hledá cesty k zlepšování života; přijímá do svého pro- 
gramu prastaré zásady mravní, které vyjadřují nejlepší úpravu vztahů 
mezi lidmi, snažíc se tyto zásady — od počátku svého bytí — uváděti 
v život podle situace dané časem i prostředím. Uprostřed vln pohnutých 
zápasů o pojem lidské svobody a důstojnosti je náš stát ostrovem, na 
němž je zajištěna svoboda myšlení i konání. Svědectvím o tom přesvědču- 
jícím je fakt, že nehraničíme — Rumunsko vyjímajíc — ani s jediným 
státem, kde by se mohlo zednářství svobodně rozvíjeti. Pevným pilířem 
našeho zednářského učení a přesvědčení jest, že všichni lidé jsou bratry; 


z tohoto přesvědčení vyplývá závazek vespolné lásky a bratrské pomoci. 
V pojmu bratrství je zároveň zahrnuta zásada rovnocennosti, rovnopráv- 
nosti a nároku na svobodu všech. Přiznávati tyto hodnoty, zvláště pak 
svobodu svědomí, víry a ducha všem bez rozdílu, je projevem ukázněného 
egocentrismu; svou vlastní svobodu a volnost si omezujeme tím, že si dá- 
váme jisté řády, spoutáváme lidský kolektiv příkazy, zákony, závazky; 
všem těmto řádům, zákonům i zákazům se dobrovolně a rádi podrobu jeme. 
Jsou-li všecky tyto předpoklady splněny, potom je dána možnost, aby 
každý člověk žil po svém, aniž svým svobodným a radostným životem 
škodí nebo ubližuje jinému. 

Člověk se jako člověk v toku času od věčnosti do věčnosti objevil na 
této zemi snad víc než před půl milionem let; existuje na zemi, a to, jak 
již bylo řečeno, jako kolektiv, jako bytost pospolitá, sociální. Hlavní otáz- 
kou všeho náboženského nebo filosofického uvažování a přemítání je, po- 
dle jakých principů má býti uspořádán poměr člověka k člověku. Do- 
chází se postupně k formulaci nových a nových, stále „lepších“ zásad. 
Jedním z těchto principů je princip svobody všem a rovnosti všech v ná- 
roku na právo a spravedlnost. Jak vládnout lidem, aby se tyto zásady ne- 
jenom neporušovaly, nýbrž skutečně prováděly? Despotismus, tyranie, 
oligarchie, aristokracie, diktatury, monarchismus, absolutismus, vláda tri- 
bunů a násilníků-vůdců: hle výpočet rozmanitých a nikoli všech forem 
vlády lidu. Postavme proti sobě dva politické principy zcela protisměrné: 
princip diktátorský a princip demokratický. Pro oba nalézají se vášniví 
stoupenci i stejně houževnatí odpůrci; je mezi nimi nepřeklenutelná pro- 
past, nesmiřitelný konflikt, kterým jsou dějiny prostoupeny od dávného 
včerejška až do nejaktuálnějšího dneška. Všecky způsoby vládnutí lidem, 
všecky pokusy činiti je šťastnými — toť mezníky na křivolaké a těžce 
schůdné cestě ke skutečné svobodě všech, k opravdové vládě všech, k d e- 
m okracii, v jejímž teple, pro všecky stejně hřejivém, mají roztáti ledy 
rostoucí z egoismu v balvany privilegií politických, hospodářských, kul- 
turních i mravních. „Věrně hájíme, šíříme a uskutečňujeme ideály hu- 
manitní a demokratické.““ Chceme důsledně a neúchylně usilovati o to, 
aby se odstraňovaly nebo alespoň zmirňovaly křivdy, které vyplývají 
z výsadnictví nebo dokonce z vykořisťování všeho druhu. Chceme, aby se 
mezi námi i mimo nás uplatňoval smysl slov z Platonova Georgia: lépe 
křivdu utrpěti, než jinému způsobiti. Chceme, aby se demokracie všude 
uskutečňovala způsobem aristokratickým, t. j. vládou nejlepších, aristoi, 
těch, kteří nad ostatní vynikají hlavou i srdcem a jsou zároveň každé 
chvíle ochotni ustoupiti lepším a schopnějším. Víme všichni, že tomu 
tak, bohužel, není. Hledá se vinník, avšak ne v lidech, nýbrž v krisi demo- 
kracie. Správně bylo řečeno, není v krisi idea, jsou v krisi její uskuteč- 
ňovatelé, demokraté, a to ti, kteří se k myšlence hlásí toliko ústy, kře- 
čovitě v rukou držíce nabytou moc, nikoli na prospěch obecný, nýbrž 
k dosahování prospěchů osobních, třídních a stranických. Že se často 
zaměňují zájmy partikulární se zájmy celku, že často musí síla myšlenky, 
kvalita a síla ducha ustupovati kvantitě moci, toho smutným svědectvím 
je protekcionářství a korupčnictví, které rozleptávají charaktery lidí, 
činí ilusorní každou snahu po vyniknutí především mladých, každé úsilí 
po hodnotné práci; je to rakovina, která neušetří žádného orgánu, hrozíc 
zkázou organismu celému. Proto je třeba program boje o demokracii v pří- 
tomné době rozšířiti a včleniti do něho otevřený a nesmlouvavý zápas 
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o očistu veškerého veřejného života. Zápasit o očistu bude často zna- 
menat soudit. Vina a trest. Zjišťovat vinu a vynášet trest. Jak nesmírně 
bude záležeti na moudrosti, rozvaze, na lásce. Zápas o očistu není po- 
prava, není sražení do prachu země, často to bude pozdvižení chybujícího 
ze rmutu a kalu, z obecné všednosti a špíny do jasu a tepla lidského sou- 
citu a lásky. Je třeba souditi přísně a spravedlivě, ale zároveň dávati mož- 
nost k nápravě a k očistě, k obrácení ze Šavlů v Pavly. 


Je také naší další povinností, abychom vždy a všude dopomáhali k ví- 
tězství pravdě. Co je pravda? Pravda je jen jediná, jest absolutní. Jen 
jednu pravdu absolutní člověk zná: pravdu smrti. Každá jiná pravda je 
pro člověka s omezenými poznávacími schopnostmi nedostupná, zůstane 
pro něho zahalena neproniknutelnou rouškou tajemství. Člověk k poznání 
absolutní pravdy nikdy nedospěje, jen se jí může více nebo méně přiblížiti. 
Proto je každá hlásaná pravda toliko pravdou relativní, pravdou sub- 
jektivní. Přiznáváme-li každé pravdě — vědecké i mravní — hodnotu 
subjektivní, jaký z toho plyne pro nás závěr? Povinnost poznanou pravdu 
hlásat, za ní stát a usilovat o její aplikaci v životě — zcela v duchu pří- 
kazu Husova — ale zároveň pravdu, druhým člověkem hlásanou, uznávat 
a ctít; vždyť „ctíme každé poctivé přesvědčení a nade vše jsou nám zá- 
sady volnosti, svědomí a víry“. A jak budeme prováděti toto své vyznání? 
Snášenlivostí, potíráním nelásky, závisti a nenávisti, aby se v našem jed- 
nání zračilo, že se přihlašujeme k plnění příkazu Masarykova: osvětlovat 
hlavy a proteplovat srdce. Bojem o snášenlivost odvracíme od sebe ne- 
bezpečí osamělosti, která se rodí z nesnášenlivosti; a osamělost bolí. Na 
všech stranách je třeba boje proti lidské zlobě a tvrdosti srdcí. 


Nejsme soudci nad světem a životem, neboříme svět, aniž chceme bu- 
dovati nový. Víme, že veřejný život potřebuje hlasu rozumu, pravdy, 
práva; potřebujeme prolnutí teplem lásky všech ke všem. Usilujeme 
o vítězství myšlenky, nikoli o vítězství meče a násilí. Svými prostředky 
a ve svých formách uskutečňujeme ideály všelidské, svými silami při- 
spíváme k stavbě chrámu lidskosti v duších a srdcích lidí dobré vůle. 

Karel Weigner. 


J.Sedmík: 
ZEDNÁŘSKÉ ŠKOLY HISTORICKÉ. 


Mnohý bratr spokojuje se se svými subjektivními zážitky, které v něm 
vyvolává zednářský rituál v obřadné práci, a o další poznatky se nezají- 
má. Těmto zážitkům podléhá jistě každý z nás a je to beze sporu jedno 
z dobrodiní Řádu, neboť jimi aspoň na chvíli člověk se oprošťuje z všedního 
života a povznáší se do vyšších poloh. Všem však nestačí jen toto subjek- 
tivní chápání a někteří snaží se jíti dál za tyto pasivně přijímané emoce, 
pátrajíce, k dy tento zednářský systém vznikl, odkud čerpal své prvky 
a jak se z nich nakonec vykrystalisoval náš ritus i se svou etickou náplní. 
A dojde-li pak tento Hledající až sem, je pravděpodobné, že se nespokojí 
jen s naším ritem, nýbrž bude zvědav, jaké jsou jiné systémy, více či 
méně podobné našemu, a jaký je vztah Řádu k nim. 


Zamýšlím v několika článcích seznámit československého zednáře s ně. 
kterými výsledky, k nimž došli nejlepší badatelé zednářští, a účelem tohoto 


článku, pořadím prvního a úvodního, jest načrtnout několik základních 
hledisek, podle nichž pak badatelé vytvořili několik historických škol 
zednářských. 


* „ 


Začátky zednářské zahaleny jsou v temnotě, kterou snad již nikdy ne- 
bude možno rozptýlit. Je to proto, že zápisů a dokumentů před r. 1717 je 
tak málo a tak neurčitých, že se zde každému ponechává široké pole k jeho 
vlastním kombinacím. Zde záleží mnoho na tom, jakou kdo má fantasii, 
nač klade důraz a jak se snaží spojit jednotlivá fakta ve vývojový řetěz. 
Nemusíme sice věřit Andersenovi, který v Konstituci z r. 1723 pokládá 
Adama za „našeho prvního otce“, přece však se všeobecně cítí, že základy 
Řádu, přímé či nepřímé, jsou daleko starší než nejstarší dokumenty, které 
máme a známe. Je jisto, že Řád procházel a stále prochází různými vý- 
vojovými fázemi, které plynule a nikoliv ostře v sebe přecházely, a je 
pravděpodobné, že vyšel ze základů, které dnešnímu zednářství jsou na 
hony vzdáleny; a tu je zase další obtíž: zjistit, kdy a jak Řád skutečně 
vznikl. Proto není jediné odpovědi na tyto otázky a proto podle metod, 
kterých kdo užívá, vytvořili badatelé tyto hlavní školy: 

1. Nejstřízlivější je t. zv. škola autentická, která, aplikujíc i na 
zednářství moderní metody historické práce, drží se jen toho, nač jsou do- 
klady a co je positivně zjištěno. Vznikla v druhé polovině 19. století a 
jejím otcem je R. F. Gould, autor až dosud nejlepšího díla „History of 
F'reemasonry““; do této skupiny patří též W. J. HughanaL. Vibert. 
býv. Mistr Lóže Guatuor Coronati No 2076, jejíž práce jsou v první řadě 
charakterisovány touto metodou. V Německu je to známý J. F. Findel 
a Dr. Wilhelm Be ge man, autor dosud nepřekonané studie o „Starých 
povinnostech“. Tato škola zastává tesi, že dnešní symbolické zednářství 
vzniklo ze středověkých cechů stavitelských, přibírajících z důvodů dnes 
celkem nejasných osoby v hutích stavitelských přímo nepracující, které 
za vnějších okolností, někdy příznivých, někdy náhodných, získaly na- 
konec převahu a vliv takový, že tyto organisace přijaly docela jiný ráz 
i účel. Tato škola, trvajíc na tom, že Spojená Veliká Lóže Anglická pro- 
hlásila r. 1813, že pravé zednářství skládá se jen ze tří stupňů, počítajíc 
v toi Royal Arch (Nebeskou klenbu), staví se reservovaně k t. zv. vyš- 
ším stupňům, pokládajíc je za kontinentální novoty a přídavky. Zednář- 
ství pokládá za mravní systém, vypracovaný na křesťanské morálce. 

Je přirozené, že výsledky této školy nemohou podati úplný obraz 
o vzniku Řádu, poněvadž tato škola netvrdí nic, nač nemá dokladů. Ne- 
dochovaly se nám doklady a fakta o věcech daleko veřejnějších a není 
proto divu, že v zednářství, které vždy bylo organisací důvěrnou a uza- 
vřenou, je tento nedostatek tím větší. V tom je slabá stránka této školy, 
vyvážená ovšem na druhé straně tím, že se uzavírá jakýmkoliv fantasiím. 
Jako příklad z našich poměrů by sem snad patřila otázka o zednářství 
Dobrovského, o němž tradice sice tvrdí, že zednářem byl, ačkoliv pev- 
ných dokladů o tom není, jak ukázal náš nejlepší zednářský historik br. 
J. Volf. 

2. Druhá škola, t. zv. antropologická, drží se také faktů, ale 
podstatně jiných, a formuluje také jinak svůj zájem. Jestliže se škola 
autentická drží faktů a dokumentů historických, tato škola staví na fak- 
tech kulturně-historických a sociologických, a nacházejíc u různých ná- 


rodů podobnost, někdy pak dokonce totožnost se znaky, symboly nebo 
znameními zednářskými, tvrdí, že zednářská myšlenka je vlastně pralid- 
ského původu a všelidského rozšíření, majíc jen podle různé doby a podle 
různých národů rozdílné dobové nebo lokální zabarvení. Tato škola velmi 
svědomitě shledává všecko, co má podobnost s dnešním naším ritem; 
hledá analogie v pubertních ritech primitivních národů, právě tak jako 
ve starověkých mysteriích a v tajných společnostech východních, a vší- 
má si starých soch a obrazů, maleb na stěnách, budovách a chrámech, 
shledávajíc v nich přímé vzory a předchůdce našeho zřízení. Neomezuje 
se jen na minulost; v životě a hlavně v iniciačních aktech dnešních pri- 
mitivních kmenů afrických, australských, indiánských i jiných nachází 
řadu podobností a z toho vyvozuje zásadu o světovém rozšíření zednář- 
ské myšlenky. Svými výsledky vrací se tato škola vlastně k domnělým 
dějinám Řádu, jak podle názorů a i módy své doby je koncipoval Ander- 
son ve své Konstituci. 

Hlavními zástupci této školy jsou: A. Church ward, jenž klade 
začátky zednářské do starých mysterií egyptských, dále J. S. M. Ward, 
jenž zase hledá původ Řádu ve staré Syrii, a Bernard H. Springett, 
který našel v arabských zřízeních mnoho analogií k zednářským symbo- 
lům. Podle této školy tedy základem dnešního zednářstva jsou zasvěco- 
vací (pubertní) rity primitivních národů a starověká mysteria, a vývo- 
jová linie by pak byla asi tato: 
egyptská mysteria, 
řecká mysteria, 

. římská collegia, 

komacinští mistři, 

. stavitelské cechy s přibráním esoterických prvků, 

. spekulativní zednářství před r. 1813 s templářskými, rosecrucián- 
skými a kabbalistickými vlivy, a nakonec 

8. spekulativní zednářství dnešní. 

Tendenci a charakteristiku této školy velmi dobře vystihl Metham 
ve svých „Zednářských proslovech“ (Masonic Orations), a to takto: „Zed- 
nářství bylo praktikováno pastýřskými astronomy a astrology chaldej- 
skými, kněžími egyptskými, brahmíny indickými i filosofy řeckými a do- 
dosáhlo svého kulminačního lesku, když Šalomoun, tehdy Veliký Mistr 
Řádu, obklopen svými bratřími, položil se zednářskými poctami základní 
kámen k Chrámu, který měl v úmyslu zasvětiti službě Boží. Máme autori- 
tativní výrok důvěryhodného římského historika, že Julián Apostata, když 
po 1800 letech objevil základy tohoto chrámu, našel tam klenutou síň, 
v níž naši starodávní bratři se shromažďovali, a to s nejsvětějšími a nej- 
tajnějšími symboly bez nejmenší poruchy. Tyto symboly možno nalé- 
zati u všech národů, žijících mezi oběma póly, lišících se jazykem, vírou, 
barvou i charakterem jak doby, tak i země, v níž žijí. Tyto symboly lze 
najíti v egyptských pyramidách, v jeskyních na ostrově Elefantě, v chrá- 
mech klasického Řecka, v rotundovitých věžích irských, na nádvořích 
v Alhambře a na obloucích našich vznosných katedrál. Odkud tato uni- 
versálnost a trvání? Je to proto, že základy zednářské nespočívají na pro- 
měnlivých a zanikajících okolnostech vnějšího života, nýbrž na citech, 
které vycházejí a obracejí se k nejhlubším afektům naší přirozenosti a 
jsou založeny na nejčistších zásadách zbožnosti a ctnosti.“ 
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Není pochyby, že výsledky této školy jsou při nejmenším zajímavé 
a je skutečně možné, že v něčem správně ukazují na pravděpodobné vzory, 
podle kterých zednářství vzniklo. Přece však nebude asi pochyby, že mnohé 
analogie u primitivních a starých národů jsou jen náhodné shody. 

Druhé dvě školy, t. zv. okultní a mystická, liší se zásadně od 
prvních dvou, které stavěly na vnějších faktech. Tyto dvě obracejí se 
k nitru, k vnitřní zkušenosti, a to je předmět jejich práce. Škola mystic- 
k á vidí v zednářstvu cestu k duševnímu probuzení a vnitřnímu rozvití. 
Stupně v Řádu symbolisují určitý stav uvědomení, které musí být nejdříve 
v člověku probuzeno, chce-li dosíci duševního bohatství. Zednářství podle 
nich je spíše náboženstvím než vědou a cílem jeho je dosíci mystického spo- 
jení s Bohem prostřednictvím extase, modlitbami a vzýváním, k čemuž 
právě zednářství upravuje cestu. Proto nezáleží této škole tolik na histo- 
rickém badání, jako spíše na interpretaci. Nejde jí o zjištění vývojové 
linie Řádu, ale se sympatiemi hledá ve starých mysteriích a tajných orga- 
nisacích společné přátele. Snahou této skupiny je zduchovnit zednářství, 
o němž tvrdí, že dnes zapomíná na to, co mu minulé věky odkázaly, a že 
se stává snůškou prázdných formalistních úkonů. Za nejkrásnější inter- 
pretace a výklady zednářských symbolů máme však co děkovat právě této 
škole, jejímiž nejlepšími představiteli jsou A. E. Waite a W. L. 
Wilmhurst. 

Okultismus studuje skryté síly v člověku i v přírodě a tuto tendenci 
přenáší okultní škola i do zednářství. Cílem okultistů je též dosíci spo- 
jení s Bohem, ale na rozdíl od školy mystické snaží se o to takovým vý- 
cvikem tělesné, duševní a citové stránky člověka, až by se člověk tímto 
způsobem stal dokonalým vyjádřením božského ducha. Okultisté učí, že 
člověk ve skutečnosti jest jiskrou Božího ohně a že má v sobě skryté mož- 
nosti postupně se vyvíjet ke spojení s Bohem. Bůh, jak v člověku, tak i ve 
vesmíru, projevuje se jako Trojice: Moudrost, Síla a Krása a tyto tři 
aspekty téhož Jsoucna jsou v Lóži representovány třemi nejvyššími činov- 
niky (Mistrem Lóže a oběma Dozorci), jejichž prostřednictvím Boží moc 
sestupuje k ostatním. 

Obě tyto školy opírají se tedy více o vnitřní zkušenost, jež jest sub- 
jektivní, než o objektivní fakta, důkazy a dokumenty. Obě staví na vyš- 
ším stupni vnitřního poznání, jehož existence nemůže dostatečně býti pro- 
kázána materielními důkazy. Ovšem i obě tyto školy obracejí se k mi- 
nulosti a studují ji, avšak jen proto, aby si na minulých příkladech a 
případech ověřily správnost svého postupu a stanoviska. Pro přivržence 
okultní školy zednářství je něco vyššího a posvátnějšího, než si obvykle 
nově přijímaný může představiti. Poněvadž pak okultisté vidí v egypt- 
ských mysteriích základ všech okultních věd a organisací, jest podle nich 
souvislost zednářství s minulostí asi tato: 


. egyptská mysteria, 
. řecká mysteria, 
. alchymisté, 
. kabbalisté, 
„ rosecruciáni, 
. zednáři. 
Poněvadž pak do starých mysterií byly zasvěcovány i ženy, chovají 
se tito badatelé většinou kladně k t. zv. smíšenému zednářství, které se 
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podle nich věrně vrací ke svým pravzorům i po této stránce. Tuto školu 
zastupuje F. Castells a C. W. Leadbeater. 


* hal 


* 


Z toho všeho tedy vidíme, že náš systém, který se nám jeví svým 
rituálem, symbolikou a učením jako jednotný celek, je vlastně syntésou 
několika prvků, které se jinak mezi sebou integrálně liší. Každá z těchto 
škol zdůrazňuje pak toliko jeden jeho prvek, ke kterému upíná svou po- 
zornost. V tom, myslím, je jejich zásadní chyba, neboť na zednářství 
během věků působilo mnoho postranních vlivů a dnešní systém je vytvořen 
eklekticky přibíráním různých prvků ze současných proudů myšlenkových, 
Kdyby v zednářství nabyl dominující převahy jeden prvek na úkor ostat- 
ních, nebylo by to již zednářství, nýbrž stala by se z něho buď teoso- 
fická, mystická nebo okultní společnost a ztotožnilo by se s těmito spo- 
lečnostmi, existujícími po celém světě, praktikujícími jednostranně jen 
jeden nebo druhý směr právě tato vyrovnanost, syntésa, s přibráním hu- 
manistického programu je základní charakteristikon zednářství a v tom 
je též jeho rozlišující znak od všech ostatních společností, s kterými 
ovšem má též mnoho společného. 


Jos. Ulrich: 
NA PŘELOMU DOBY. 


Mluvíme o krisi. Krise, to jest přelom. Opouštění starého, nevyhovují- 
cího, a hledání nového. To jest údobí, kdy lépe víme, co nechceme, co 
nám nevyhovuje, než dovedeme přesně určiti, co by mělo přijíti. 

Mnozí se domnívají, že podstatou krise jsou toliko příčiny materielní, 
a jen neradi připouštějí, že příčiny krise mohou býti i duchovní. 

O filosofii se praví, že nemá mnoho společného s vědami užitými. 
S aplikací vědy na denní život. Ve skutečnosti to, čemu říkáme obecně svě- 
tový názor, mělo a má dosud veliký vliv na určování cest, jimiž se život 
ubírá. 

Klasická filosofie usměrňovala život Řeků a Římanů i Hebreů; dala 
ráz tisíciletému kulturnímu vývoji v Indii, Číně a v orientě vůbec. Středověk 
tvoří novou filosofickou synthesu doby, nový názor světový. 

Středověk západního světa, to jest křesťanství. Filosofie Tomáše 
Aguinského, scholastika, jest ucelený myšlenkový svět, ucelený, dokonalý 
názor světový, který odpovídá myslícímu člověku na všechny otázky po 
smyslu života a jeho účelu; na otázku, odkud jsem a kam odcházím. Čím 
jest pro mne tento život a jaké mám já, biologická jednotka v něm, poslání 
a určení? Co v tomto životě mám a nemám konati, abych došel spasení a 
tím života věčného? 


Určoval způsob a rozsah vědeckého badání a myšlení, a to nejenom 
vědám teoretickým, ale i praktickým. Umění bylo celkem determinováno 
tímto názorem světovým. Štíhlé věže chrámů gotických jsou symbolem 
středověkého názoru, že život má svůj smysl a cíl kdesi v nekonečnu, ve 
věčnosti, kde sídlí Bůh. Právo, politika, výchova — všechno jest usměr- 
něno tímto názorem křesťanským a katolickým, filosofií Tómy Aguinského. 
Jako knihy Mojžíšovy předepisovaly židovi všechno, co má konati a čeho 
má se uvarovati po celých 365 dnů v roce a po všech 24 hodin dne a noci. 


tak filosofie Tomáše Aguinského odpovídá na všechny otázky a vztahy 
společnosti lidské. Člověk jest si tu jednáním a konáním svým naprosto jist. 
Neboť celý život jeho jest vlastně předurčen vůlí boží. Bůh: to jest zákon, 
norma. A jistota. 

Potom nastal přelom, když člověk proti autoritě církve postavil auto- 
ritu rozumu. V tomto přelomu má význam vystoupení Husovo: on jednou 
provždy rozlomil ohlávku, jíž autorita církve po dlouhá staleti poutala 
středověkého člověka a jíž určovala způsob a směry myšlení jeho v rámci 
scholastické filosofie. 2 

Tedy rozum. Cogito, ergo sum — myslím, tedy jsem. A existuje potom 
tedy jenom to, co dovedu empiricky (zkušeností) poznati. Co stoji mimo 
oblast tohoto empirického poznání, není. a 

Co však mohu empiricky poznati, jest příroda. Ji mohu změřiti, zvážiti, 
analysovati, poznati, pochopiti, určiti. Jenom ona má své zákony, vše ovlá- 
dající, věčné a neměnné. Jsou nezávislé na každé vůli a působí tedy mecha- 
nicky. Není potom jiných zákonů mimo zákony přírodního dění a člověk 
potřebuje jenom, aby tyto zákony poznal a pochopil a podle nich se řídil. 
Neboť jako v přírodě všechno jest učleněno, usměrněno a matematicko- 
fysikálně uzákoněno, tedy zharmonisováno, tak zharmonisovaný bude i ži- 
vot společnosti, když pochopí zákony dění přírodního a když se bude podle 
nich říditi. Matematika a fysika ovládly svět, neboť svět, to jest hmota. 

Locke a Hume dali tomuto způsobu myšlení rámec filosofický, Rous- 
seau svou „Smlouvou společenskou“ politický a Say svou thesí , nechte věci 
volně se vyvíjeti“ rámec politicko-ekonomický; Hegel naukou o thesi, anti- 
thesi a synthesi vyložil kausalitu dějinného vývoje. Marx, promítnuv ji do 
dění ekonomického, dospěl k přesvědčení o mechanickém a osudovém dění 
society, které vede od individualisticko-kapitalistického řádu k socialismu 
logicky a mechanicko-fatalisticky. 

Probírejme dějiny moderní filosofie od Humea přes Descartesa až 
k našemu nedávno zemřelému vynikajícímu positivistovi Krejčímu, stále 
jsme jakoby v zajetí v tomto okruhu myšlenkovém, orientovaném přírodo- 
vědecky, fysikálně-matematicky a mechanisticko-fatalisticky. Mluvíme rádi 
o fatalismu orientálců, o fatalismu budhismu. Popřeli jsme determinisaci 
scholastické filosofie, ale zabředli jsme do fatalismu jiného: přírodovědec- 
kého. 

Racionalismus, positivismus a objektivismus ovládají moderní myšlení. 
Snad do veliké míry právem, neboť rozum — to jest svoboda myšlení a 
badání, protest proti autoritářství; to jest protestantismus a protestantis- 
mus je skepse. Neboť kde není skepse k pravdám dávno daným, tam není 
potřebí svobody badání a myšlení. 

Scholastická filosofie — to jest podřízení do vůle boží. Racionalismus 
a positivismus — to jest titanismus moderního člověka, jak nám dokazuje 
Masaryk. Scholastická filosofie jest pohodlný kvietismus, racionalismus 
jest neklid, usilovné hledání pravd nových. 

Je pravda, že zlomení autoritářství scholasticko-církevní filosofie a 
vítězné nastolení věd přírodních vedlo k netušeným předtím pokrokům 
v chemii a technice, k objevům nezměrných nových zdrojů hospodářských 
a k netušenému blahobytu. Svoboda myšlení a badání jest vlastně svo- 
boda individua. Ona razila heslo, že člověk rodí se svoboden, byť se rodil 
i v okovech. Ona zvedá prapor Veliké revoluce francouzské a píše naň heslo: 
Volnost — Rovnost — Bratrství. Ona láme pouta středověkého státu feu- 


dálně-stavovského. Dává člověku volnost pohybu, svobodu volby povolání, 
disposicí s majetkem a volnost konkurence a žene Starý svět k horečnému 
tempu života. 

Ale aplikace zákonů přírodního dění na život society změnily zároveň 
život její v život džungle. Darwinův zákon přírodního výběru, pochopený 
jako bezohledný boj všech proti všem, v němž vítězí silnější a schopnější, 
ovšem také dravější, ovládl mysl moderního člověka. 

Snaha, aplikovati zákony přírodního dění na dění společenské, byl je- 
den z omylů naturfilosofie, lehko pochopitelný. Víme všichni, že naše 
kultura nějak selhala. Hospodářsky i politicky. Vytvořila sice ohromné 
zdroje blahobytu, ale i úžasnou propast bídy. Spojila celý svět a překo- 
nala všechny vzdálenosti, vznesla člověka do stratosféry, ale zároveň roz- 
dělila svět na tolik nepřátelských jednotek a v technice a chemii docílila 
takových zázraků, že budou s to, aby zničily nejenom veškeru kulturu 
lidskou, ale i všechen organický život na zemi. 

A souvisí to vůbec nějak s moderní filosofií — s moderním názorem 
světovým, touto chloubou našeho věku? 

Masaryk praví, že ano! Čtěte jen jeho „Sebevraždu“, jeho knihu ,„Mo- 
derní člověk a náboženství“. Masaryk mluví o titanismu moderního člo- 
věka, podloženém vládou rozumu, a praví, že rozum, spojený se skepsí, 
zbavil moderního člověka víry ve staré lidové náboženství, žene ho stále 
k hledání nového, neznámého a člověk v tomto shonu, který způsobuje 
vnitřní jeho neklid, nejistotu a tedy nervosnost, umdlévá a hledá záchra- 
nu únikem ze života. Moderní lidstvo jest Masarykovi otázkou „umdlených 
duší““. Dokazuje to na vývoji moderní filosofie i z moderní literatury. Z Mus- 
seta, Goetha — z faustismu. 

Jistě tu je něco, co zklamalo; a něco by mělo býti, co hledáme. To 
jest vlastně podstatou té dnešní krise. A tu plně souhlasím s Masarykem, 
že něco opouštíme, ale nové jsme ještě nevybudovali. 

Co tedy opouštíme? Zlomil Masaryk hůl nad vědou positivní a jest 
volání jeho opravdu jenom voláním po návratu k opuštěnému lidovému 
náboženství? A zklamala-li věda, potom která a na kterém úseku? Či zkla- 
mala demokracie, za kterou postavil se pražský mezinárodní kongres filo- 
sofický? Beneš praví, že nikoliv, ale že zklamali často demokraté — a má 
asi pravdu. Zklamal liberalismus? Peroutka myslí, že nikoliv, ale že zkla- 
mali liberálové, kteří liberalismus špatně pochopili a vyložili a špatně na 
život society aplikovali. Či zklamal socialismus? Snad — jenomže i Musso- 
lini i Hitler mluví o socialismu, třebaže jinak pochopeném a formulovaném, 
a socialismus, nejintegrálnější — ruský — jest dnes velmi vřele vítán ve 
Společnosti národů. 

Nezklamalo nic, aneko chceme-li — zklamalo všechno. Učinili jsme 
jenom ohromný pokrok ve vědách přírodních, v chemii a technice i hospo- 
dářství, ale trčíme myšlenkově ještě příliš mnoho ve středověku. Tam, kde 
se končilo údobí scholastiky a rodil se nový názor světový. Tu, myslím, 
mnoho pravdy má Rádl. Člověk technický a člověk ekonomický se patrně 
jenom trochu rychleji vyvíjeli nežli člověk filosofický. Ale hlavně, ne- 
může jíti o vědu pro vědu, o náboženství pro náboženství, nebo o pouhý Vart 
pour Vartism filosofický. Jde o člověka a o to, aby naplněn byl zákon lid. 
skosti. Societa bude zachována, jestliže člověk pochopí, že societu v rov. 
nováze neudržuje princip egoismu, nýbrž princip solidarismu. Surové, pu- 
dové já musí býti překonáno vyšším, kolektivním nadjá. 


9 


Moderní názor světový příliš isoloval svým přemrštěným individualis- 
mem jedince od jedince a postavil je proti sobě do vražedného boje. Vy- 
tvořil svobodu, která jest příliš pomyslná, akstraktní, aby mohla býti život- 
ná — ve skutečnosti jest zákonem džungle. 

Co chce doba dnešní, jest řád. Řád, který praví, že svoboda indivi- 
duelní musí ustoupiti zájmům a právům celku, společnosti, kolektivu, které 
jest více než isolované individuum. 

Moderní názor světový nevhodně aplikoval zákony dění přírodního 
na. život society, kde se dobře a vhodně uplatniti ani nemohou. Ostatně 
v přírodě není zákona. Není normy. Jest jenom pudovost. Tedy ne cílevě- 
domé konání. Societa však jest usměrněný cíl, vědomě postavený a záměrně 
sledovaný. Proto nový směr tíhne k úsilí o hledání synthese, o spolupráci 
v politice i v hospodářství. V politice to jest Společnost národů, v hospo- 
dářství volání po hospodářském plánu. Tedy opouštění skvělé isolace — 
autarkie. 

Je to těžko a půjde to dojista pomalu. To, co bylo vytvořeno vývojem 
dlouhých věků, nedá se rychle nahraditi. Vyžaduje to mnoho úsilí a mnoho 
trpělivosti i dobré vůle. Ale také mnoho živé víry. Tu živit jest úkolem těch, 
kdož věří ve zdravý základ society, v lidství. 


Jos. Volf: 
UŽITEČNÁ KNIHA. 


(Emanuel z Lešehradu, Po stopách tajemných společností. Historie 
a úvahy. Nakladatelství Al. Srdce v Praze, 1935, 8", str. 287, [V].) 

Kniha br. Em. z Lešehradu dělí se na tři oddíly: první, str. 1—84, jed- 
ná o historii bratrstva Růže a Kříže v Čechách, druhá, str. 85—158, sezna- 
muje s tajnými a humanitními společnostmi v Čechách od nejstarší doby 
až do zednářství v českých zemích po převratu, a třetí konečně, str. 161 
až 215, omezuje se na stručný nástin některých spirituálních a jim podob- 
ných společností; str. 217——288 zaujímají poznámky. Pojem „tajemný“ na- 
značuje aspoň přibližně, o jaké druhy společností tu jde: jsou to du- 
chovní proudy, spojené vždy aspoň s trochou mystiky, které vyvolaly 
někdy silnější a živelnější, někdy pomíjející hnutí v lidské společnosti, a 
z nichž některé mají náběh k vytvoření světového názoru nebo jím sku- 
tečně jsou (zednářství). Často jsou to společnosti povahy blouznivecké 
a Spadají pod pojem „lidského bláznovství“, jak to kdysi německý spiso- 
vatel pojmenoval. Já bych to pojmenoval dějinami lidského bloudění. Vy- 
psati všechno toto bloudění, zvláště na poli náboženském, od sektářství 
jednotlivců až k určitým kolektivním projevům dneška (na př. „Duchovní 
přátelství“, t. j. sdružení přátel Sédirových, jichž generální tajemník Emil 
Besson z Paříže dlel r. 1926 v Praze a již vydávají: La bibliothěgue des 
„Amitiés Spirituelles““, nebo „Mystické bratrstvo kříže“ a jiné a jiné) zna- 
menalo by napsati tlustý svazek o mnoha stech stránek. Lešehrad si uložil 
moudře míru ve výběru těchto společností, ale přibral zase jiné, které 
přece jen do rámce knihy s tímto titulem méně se hodí, jako jsou třeba 
kapitoly o Jednotě Českých bratří. Dějiny bratrstva Růže a Kříže umístil 
ve dvou dílech, pojednávaje v prvním více povšechně o tomto kdysi tolik 
populárním bratrstvu, v druhém pak o osudech jeho v Čechách. Je jisto, 
že původní duchovní ráz tohoto bratrstva, které se vytvořilo teprve na 
základě tištěné literatury, hlavně Famy a Reformace, nabývalo časem, 
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berouc do svého učení prvky alchymistické, povahy světské, často po- 
dobné alchymistickým rejdům na dvoře Rudolfa II., jak nám je Svátek 
vylíčil, bez korrekce Zacharovy. Tu zbývá ještě mnoho probadat. Platí to 
zejména pro druhou polovici 17. a pak pro 18. stol. Bratrstvo Růže a Kříže 
zmizelo jako takové v době protireformace v Čechách, ale jeho ideje, ze- 
jména „dělání zlata“, skrývaly se na zámcích a v lékárnách v Čechách 
a projevovaly se v 18. stol. zejména v Brně a v Praze. Spisy tohoto rázu 
množily se na některých zámcích, třeba v majetku pánů z Bubna a Litic 
v Doudlebech (u Potštýna) a pokusy, konané jinde, stály těžké peníze, 
třeba pány z Vrbna v Hořovicích. Císařovna Marie Terezie potlačila ná- 
silím takové hnutí v Brně (bratrstvo s hvězdou kříže 1743,44), v jehož 
čele stál poručík J. L. L. de Tour, a v Praze (Rosenkreutzbruderschaft, 
objevená poč. ledna 1764), kde hrál hlavní úlohu král. hejtman Starého 
města pražského Václ. Frant. sv. p. z Vernieru. Obě společnosti měly po- 
vahu šejdířskou. Nevymizely ani později a vystupují i za cís. Josefa II., 
a to stejně silně v Praze, jako v Brně, kde se uchovalo mnoho písemností 
v archivu hr. Salmů, jak ukázal br. Auietenski. Je jisto, že byli mnozí zed- 
náři 18. stol. v jejich řadách, ale proto nejsou nijak sympatičtější, třeba 
se honosí tituly jako „filosofičtí bratři moudrosti“. Lešehrad provádí čte- 
náře spletí spisů tohoto bratrstva — objevil jsem r. 1908 největší jejich 
sbírku v Halle n. S. — a spojuje nitky, které jdou k exulantům, ke Komen- 
skému a k Felgenbauerovi. Ukáži v nejbližší době na jeden dosud opomí- 
jený rukopis pražský a vylíčím v nejbližším svazku Čas. Nár. mus. dějiny 
pražského bratrstva z r. 1764, jak jsem o něm přednášel v něm. lóžích 
pražských. 

Je třeba zdůrazniti, že svobodné zednářství nevyšlo z hnutí bratrstva 
R. a Kř., jak se někdy soudilo, a Lešehrad vyličuje správně jeho počátky 
z hutí kamenických, při čemž klade důraz na důkazy Vonkovy, že měl 
Komenský na ideový základ sv. z. veliký význam, ač se to někde stále 
ještě popírá. Bylo by záhodno, aby br. Vonka napsal, specielně vzhledem 
k této souvislosti, profánní spis, který by se pak v několika jazycích rozšířil 
v kruzích světských i zednářských. Vyžaduje to prospěch věci. Jméno Ko- 
menského je všude známo a sv. z. celého světa může se jím chlubiti. 

Vznik sv. zednářských lóží po převratu u nás zachycuje Lešehrad ne- 
obyčejně přesně, takže tu máme po prvé na základě autentických zápisů 
Sísových podány věrné zprávy o vzniku t. zv. italských lóží. Irregulerních 
útvarů Maštalířových si nevšímá a i o ostatních irregulerních společ- 
nostech pozdějších mnoho nevykládá. Podobně činí i při regulerních lóžích 
německých. Není tu Most, Dilna lidskosti, Lóže Mixt a p., jichž organisace 
jsou namnoze pevně stmelené a mají mnoho přivrženců. Částečně jde tu 
o organisace před světovou válkou, třeba mají více povahu hračkářskou: 
tak pracovala jménem a pod záštitou Sup. Cons. Univ. Mixte Le droit hu- 
maine v Paříži lóže mixte „Le droit humaine Nr. 52 Or.:. de Prague“ v l. 
1910,25, jež dostala patent 1913. Certifikáty vydávala „Národní lóže čes- 
ká“, potom „Národní lóže československá“. Takových pomíjejících útvarů 
bylo více. Nepovšímnuty zůstaly i kroužky spiritistické, t. zv. „bílé lóže“ 
se svými odrůdami a někdy se zabarvením černé magie. A snad plným 
právem. 

Třetí díl Lešehradova spisu je věnován gnosticismu, řádu vyšších ne- 
známých, theosofickým společnostem, illuminátům, odd felowsům, sv. 
Gralu, řádu lilie, řádu dobrých templářů, řádu druidů a hermetickému 
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bratrstvu luxorskému. Jde tu opět o útvary, které se dotýkaly nebo do- 
týkají území českého a mohly by sem býti zahrnuty i všechny spiritistické 
a blouznivecké společnosti (třeba marokáni, duchaři, blouznivci a j.), jichž 
bylo a je dosud hojně po Čechách. Řády vyjmenované mají často zase od- 
štěpná střediska, jako „řád dobrých templářů“ : Independent Order of Good 
Templars Neutral“ (od r. 1906), jehož předsedou byl známý Dr. A. Forel 
a j. Kdysi jsem napsal, že by br. Lešehrad měl napsat dějiny těchto řádů, 
jimiž částečně prošel nebo jež podrobně poznal. Lešehrad tak učinil a po- 
kládám jeho práci za zdařilou v tomto směru. Je jisto, že každý zednář- 
ský slovník poskytne poučení o těchto řádech, ale důležitost tkví zde prá- 
vě v tom, že Lešehrad pověděl, do jaké míry a kdo ideje tyto k nám při- 
nášel a kdo je pěstoval. Osobnosti tyto jsou Lešehradem často uváděny 
jménem nebo aspoň náznakem, známe je namnoze z jejich veřejného pů- 
sobení a dovedeme tudíž jejich duchovní snahy správněji posouditi. Na- 
mnoze platí i zde, že zásady těchto řádů jsou krásné, ale všední život že 
je jiný a že postrádá naprosto hesla: DrauBen walte die Tat. Synové bý- 
vají tu často opakem otců. 

Doporučuji bratřím, aby dílo Lešehradovo četli. Nejsem při tom na- 
prosto stoupencem zásady, že dobrý zednář musí znáti také dějiny svého 
řádu a podobných řádů, ale jsem přesvědčen, že k porozumění pro zjedno- 
dušení zednářských organisací u nás třeba aspoň částečně poznati, jaký 
je obsah učení těchto společností dnes; teprve potom v daném případě 
lze podati votum takové neb onaké. Jinak je nutné pouze věřit těm, kdož 
se tím zabývali. Aby se nemusilo pouze věřit a mohl se utvořit samostatný 
úsudek, k tomu přispěje kniha Lešehradova. 


LITERATURA A UMĚNÍ. 


K. Králík a J. Hrdlička: O z.. 
poznání. Na pamět stého výročí smrti 
br.“. J. M. P. Lafayetta vydala Ř.'. a D.'. 
L.. Lafayette „Na třech rovinách“ 
v Or.s. Olomouc ve 300 výt. Str. 18. 


Knížka Lafayettovy Lóže dotýká se 
Kresbou br.. Hrdličky základů zednářské 
myšlenky: noetiky zednářství, lze-li tak 
říci. Poznání zednářské, podle autora ú- 
činnější poznání náboženského a obsáhlej- 
ší poznání vědeckého, není povahy roz- 
umové, nýbrž morální, nevede k poznat- 
ku, nýbrž k hodnotě, která nemůže být 
sdělena, nýbrž dobývána a proživána. 
Neboť zednářské poznání neomezuje se 
jen na oblast poznání světa, jaký jest, 
poznání logického, jehož kriteriem je sho- 
da myšlení se skutečností, nýbrž v daleko 
větší míře směřuje k oblasti poznání svě- 
ta, jaký má být, poznání ideového, jehož 
kriteriem je praktické ověření idejí a 
hodnot v tvůrčím zásahu do skutečnosti. 
Proto zednářství není vědou, nýbrž umě- 
nim, hledati v temnotách světlo, pravdu 
v aktivním optimismu, překonáva jícím 
resignaci na poznání. Proto odmítá br.-. 
Hrdlička právem myšlení materialistické 
a chápe i dnešní vědecké a filosofické 


tendence, které, nespokojujíce se hledá- 
ním příčin, postulují účely; tim se při- 
bližuje stanovisku náboženskému, odmí- 
taje dogmatism a nesnášenlivost církví, 
S nimiž se zednářství shoduje v uznávání 
a uživání ritu — obřad i v zednářství 
patří k podstatě, neboť není podstaty bez 
formy (nadto obřad vychovává, ukázňuje 
a zušlechťuje). Br... Hrdlička dotkl se 
otázek velmi důležitých, kterých si čsl. 
zednářství, zaujaté zcela svou organisač- 
ní výstavbou, dosud málo všímalo. Ale 
S prohlubováním výstavby vnitřní, ducho- 
vé, bude musit věnovat rostoucí pozor- 
nost i těmto filosofickým kořenům Král.. 
umění: hle, úkol pro filosofy našeho Řá- 
du! Bratřím olomouckým náleží uznání 
za to, že udržují živou tuto stránku zed- 
nářství, která nesmí ustupovati do po- 
zadí. H. 
E. L(ešehrad): Návštěvou u jugo- 
slavských bratří. Praha 1935. Jako ru- 
kopis ve 100 výt. vytiskla „Legiografie“. 
Str. 17. 

Br.. Lešehrad současně s knihou „Po 
stopách tajemných společností“, o niž SZ 
přináší delší posudek na jiném mistě, vy- 
dal své zkušenosti z loňské cesty po Jugo- 


slavii a ze styků. které měl s jihoslovan- 
skými bratřími. Podává v nich obraz dneš- 
ního jihoslovanského zednářství, jak je vi- 
děl ze Záhřebu, načrtává jeho poválečný 
vývoj, jeho vnitřní obtíže, které bylo pře- 
konati, jeho zápas s klerikalismem, kte- 
rý je protizednářsky výbojný, a posléze 
shledává doklady styků mezi českosloven- 
skými a jihoslovanskými zednáři, které 
jsou dosud více postulovány než uskuteč- 
ňovány; po této stránce může knížka br.. 
Lešehrada býti vhodným a účinným pod- 
nětem k vybudování soustavných a trva- 
lých styků. H 

Dr. Matouš Balcárek: Doba a 
lidé. Kulturně-historické pohledy do po- 
čátků obecného vzdělání. Část I (Díla 
„Podstata © obecného © vzdělání“ | kniha 
prvá.) Brno 1934, str. 146, Kč 13.20. 
(Knihovny nových škol sv. 10.) 

Kniha Balcárkova uvádí dobře a pří- 
stupně do ducha 18 stoleti u nás. Autor, 
vyšed ze zájmu o pedagogiku a didak- 
tiku té doby, zejména ze studia „organi- 
sačního a didakticko-metodického díla 
stranicky poctivého zakladatele rakouské 
školy obecné, Jana Ignáce z Felbigrů“, 
opata augustiniánského kláštera v Za- 
háni, zachycuje dobu, která dala základ 
i našemu novodobému školství, nejprve 
v jejích vynikajících zjevech. Přítomný 
Svazek je věnován F. A. hraběti Spork- 
kovi (1662-1738) a Gerhardovi van 
Swieten (1700—1772). Je přirozené, že 
se autor ve své práci dotýká i svobod- 
ného zednářství; stavi se k němu vesměs 
sympaticky a připisuje jeho působení bla- 
hodárné účinky. U Sporcka vykládá, že 
byl v Holandsku přijat do „Společnosti 
přátel kříže“, která byla po r. 1717 prolí- 
nána zednářským smýšlením (str. 13), 
a že tu poznal z Andersonovy „Konstitu- 
ce““ i vznešené ideje řádu (14) — tu se 
opirá o Lennhoffa, neznaje však Volfovy 
kritiky této legendy o Přátelích kříže. Ve 
IV. kapitole (,„Svobodným zednářem“) 
autor líčí Sporckovu činnost kulturní, kte- 
rá mu vynesla nepřátelství jesuitů a ne- 
přízeň dvora — kromě Drapera a Bene- 
dikta použil tu i Gintlovy práce o sv. zed. 
Naznačuje tu, dosti neurčitě, možnost, že 
Sporckův přiklad vedl Františka Štěpána 
Lotrinského do Řádu; autor zřejmě tedy 
věři legendě o Sporckově zednářství a po- 
siluje ji, při čemž jest jeho úkol usnadňo- 
ván beletrisujícím podáním látky. Kapito- 
la V. („Duch Komenského v zednářství“ ) 
naznačuje ze styků s Janem Val. An- 
dreae a ze Spisů Komenského předchůd- 
covský význam posledního českobratrské- 
ho biskupa pro svobodné zednářství. 
V kapitole XXIII. (,„Třídění duchů“) 
autor připisuje vlivu Františka Štěpána 
Lotrinského, zednáře, propuštění hr. Spor- 
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cka z vězení i to, že první protizednářská 
bulla (papeže Klimenta XII. z r. 1738) 
nebyla čtena v dědičných zemích rakous- 
kých; jeho zednářství připisuje nejen 
vznik první zednářské Lóže ve Vídni 
(r. 1741 „Aux trois canons““), nýbrž i or- 
ganisaci osvicenských sil proti vlivům 
reakčním (str. 70). Partie o Sporckovi 
jest ukončena dvěma kapitolami o zed- 
nářství: „Marie Terezie a svobodní zed- 
náři“ (nechut panovničina k zednářství 
motivuje se tu podporou bavorského kur- 
fiřta se strany pražských zednářů (šl. Da- 
vid!), líčí se přepadení vídeňské Lóže 
na rozkaz Marie Terezie v r. 1743 a po- 
sléze se ukazuje na změnu jejího mině- 
ní po prohlídce zednářského útulku pro 
chudé děti v Praze r. 1773) a „Slovo o 
zednářství“. Tu vyslovuje autor přesvěd- 
čení, že sv. zednářství bylo v 18. stol. 
„tak význačným činitelem kulturním, že 
tu nelze vystihnouti „doby a lidí“ bez 
ustavičného a bedlivého zřetele k této 
složce souvěkého duchovního  vývoje.“ 
Vi ovšem, že zednářství není hodnotou ab- 
solutní: vyrůstá a upadá, podléhá změ- 
nám dob a podmínkám místním; proto 
se rozlišilo záhy podle kulturně-politic- 
kých středisk tehdejší Evropy: ve Fran- 
cii bylo bezbožské, proticirkevní a proti- 
mocnárské, v Německu Bedřichově bez- 
božské,  proticírkevní, ale © mocnářské, 
v Rakousku proticírkevní, ale nábožen- 
ské a mocnářské — svornou značkou zed- 
nářstva 18. st. byla tedy jen proticírkev- 
nost, které nakonec ustoupil sám papež, 
zrušiv 1773 řád jesuitský (str. 75). 
V Čechách politický zápas o pragma- 


tickou sankci roztrojil zednářství na 
Lóži „bavorskou“, „rakouskou“ a „ne- 
utrální“. „Účast na politickém dění... 


od těch dob ze zájmů zednářských nevy- 
mizela, a skutečnosti této děkuje za mno- 
hé i naše samostatné politické bytí,“ 
piše autor, dovolávaje se knihy pamětí 
br.'. Beneše, a končí: „Snad tato skuteč- 
nost — cit ušlechtilé vděčnosti přivodil 
současný rozmach zednářství českoslo- 
venského. Kéž by zůstalo nedotknuto u- 
bohou nedochůdností našeho života po- 
litického — nesníženo jeho rozlezlou kon- 
junkturálnosti!“ (Str. 76.) Také v části 
o van Swietenovi jsou zmínky o zed- 
nářství a o zednářích a osobnostech jim 
blízkých, zejména o Pavlu Jos. z Rieg- 
grů, Jos. ze Sonnenfelsu, K. A. Marti- 
nim, Josefu II. a j. A. H. 
Josef Volf: Příspévky k životu a 
dilu Josefa Dobrovského. Praha. nákl. 
Komise pro vydávání spisů Josefa Dob- 
rovského při Král. české společnosti nauk, 
1934, str. 172. (Archiv pro badání o ži- 
votě a díle Josefa Dobrovského. Sv. III.) 
Své četné časopisecké práce o J. Dobrov- 


ském, uveřejněné ve Zvonu, Listech filo- 
logických, Časopise Národního musea, Ná- 
rodopisném věstníku, Časopise Matice 
moravské, Literárních rozhledech, Slavii 
a jinde, rozmnožené o dva nové příspěv- 
ky, shrnul br.. J. Volf do této knihy, v je- 
již 29 příspěvcích přináší nový materiál 
k osvětlení mládí a rodiny Dobrovského, 
jeho působení censorského, jeho někte- 
rých zápasů kulturních, jeho styků vě- 
deckých, úředních a společenských (tu 
zejména s rodinou nostickou), a mimo 
jiné k osvětlení otázky po zednářství 
Josefa Dobrovského, již autor zodpovídá 
záporně, odsunuje tak tradici o frajmaur- 
ství modrého abbé — zatím, zdá se, de- 
finitivně — do sféry legendy. Této otázce 
jsou v publikaci věnovány dva články: 
„Byl Jos. Dobrovský svobodným zedná- 
řem?““ (str. 74-89) a „Kdo rozluštil po 
prvé symbolickou  pečet © Dobrovského 
S písmeny VVV, CPŽ, WWL“ (str. 89 až 
91). V první studii obrací se autor přede- 
vším proti příhaně, vržené na zednářství 
Arnem Novákem formuli, že D. dlel „v o- 
sidlech nauk  cagliostrovských“, načež 
zjišťuje, že mínění o zednářství D-ho bylo 
vysloveno teprve 1872 K. Šmídkem v Čas. 
Matice mor., jsouc opřeno o tři pečeti, 
které se staly základními doklady pro 
zednářství D-ho, a o náhrobek D-ho na 
starobrněnském hřbitově; jeho vývody 
přijal ve svém životopise (1883) V. 
Brandl a tento názor přešel i do zednářské 
literatury (Abafi v III. díle svých Dějin 
zednářství v Rakousko-Uhersku 1893 po- 
dle informací Irmlerových) i do literatury 
protizednářské. Také v beletrii vystu- 
puje D. převážně jako zednář. Poté pře- 
chází br.. Volf ke kritice jednotlivých 
dokladů, které vesměs nepokládá za prů- 
kazné, neboť proti příslušnosti D-ho k Řá- 
du mluví to, že jeho jméno nevyskytuje se 
v žádném ze známých členských seznamů 
pražských Lóží. Ani myšlenkový svět 
D-ho není totožný s ideologií zednářskou. 
Zednářství nedokazuje ani záliba v mo- 
dré barvě ani přátelství s rodinou Nosti- 
covou. Své přesvědčení o nepřislušnosti 
D-ho k Řádu dokládá br.-. Volf zejména 
jeho dopisem z 1. ledna 1786 Helferto- 
vi, z něhož vysvítá, že si D. ztropil ze 
zednářů i žertík, který by byl jako zed- 
nář sotva udělal. — Druhý příspěvek, 
týkající se domnělého zednářství D-ho, 
přináší článek „Kdo rozluštil po prvé 
symbolickou pečeť Dobrovského s pis- 
meny VVV, CPŽ, WWL7“,.  otištěný 
v Čas. Mat. mor. (roč. 57, str. 221-223). 
Otázky dotkl se autor již v první stu- 
dii, kde uvedl výklad pečeti se záhadný- 
mi pismenami, jaký podal v r. 1897 Jar. 
Ouředníček (via, veritas, vita, Weg, 
Wahrheit, Leben, cesta, pravda, život); 


nyní doplňuje tuto podrobnost ještě tím. 
že již 10 let před Ouředníčkem podal to- 
tožný výklad moravský bohoslovec Jan 
Sumec (v Hlasu 1887), nerozhoduje se 
však v otázce, je-li výklad Ouředníčkův 
nezávislý na výkladu Sumcově. — V kni- 
ze Volfově je ještě zmínka o svob. zed- 
nářství: na str. 134 v poznámce je ži- 
votopis moravského  zednáře © Hugona 
Frant., starohraběte z | Salm-Reiffer- 
scheid-Krautheimu, jenž dal Dobrovské- 
mu postaviti pomník. A. H. 
Morawski Kazimierz Mar- 
jan, Bractwo wrogów wstrzemiežliwosci. 
(Studjum historyczne z czasów Augusta 
II.) Kwartalnik  historyczny © XLVIII, 
Lwów, 1934, str. 489-534. — August II. 
příjmím Silný, král saský a polský, měl, 
podobně jako jeho předkové a příbuzní od 
16. stol., velký sklon k okultismu, který 
byl v něm posilován od mládí jeho oko- 
lim. V letech 1696—1708 utvořil v pod- 


zemní místnosti paláce  Kkurlandského 
v Drážďanech — dnes je tam vinný 
sklep — bratrstvo pijácké s určitým ri- 


tuálem, zvané Confidenztisch nebo Con- 
fidenztafel, též bratrstvo okrouhlého sto- 
lu (société ou confraternité de la table 
ronde), jehož předsedou byl sám pod 
jménem „patron“. Byl to okrouhlý stůl, 
— kruh nemá počátku ani konce a je 
proto symbolem věčnosti — kolem ně- 
hož usedávali spolubratři i spolusestry, 
mající své statuty a holdujíce vínu a ra- 
dosti (gayeté), zachovávajíce v tajnos- 
ti to, co se u tohoto stolu mluvilo a Či- 
nilo. „Kompatronem“ bratrstva byl král 
pruský Bedřich Vilém I., který založil po- 
dobné sdružení v Berlině, ale bez účasti 
žen. V téže době vytvořil francouzský 
regent Filip, kníže Orleanský, v Paříži 
„société des antisobres““. Morawski chce 
ukázati podrobně, jaké nitky spojují to- 
to bratrstvo s bratrstvem Růže a Kříže 
17. stol. i se svobodnými zednáři, resp. 
s Lóžemi na počátku 18. stol., při čemž 
zřejmě vysvítá, že nemá zednáře rád, po- 
něvadž pracovali pro krále pruského, po- 
dobně jako bankéři-židé v Drážďanech a 
v Berlíně. Lékař Mat. Pauli (+ 1704), 
přirodopisec a matematik von T'schirn- 
haus a náměstek králův v Sasku Ant. 
Egon kniže Fůrstenberk, s nimiž byl ve 
Spojení filosof Gottfr. Wilh. Leibniz a 
„Sybilla lůneburská“'“ chiliast Petersen 
a j., byli první členové Stolu, případně 
členové pozdějšího „ordre de la joie“. 
"Touha po zlatě a po radosti života vy- 
plňuje jejich duše a král sám posilá r. 
1702 Tschirnhause do Holandska a Fran- 
cie, aby tu hledal tajemství výroby zla- 
ta. Je to v téže době, kdy král saský ja- 
ko král polský zabývá se „velkým plá- 
nem“ (grand dessein), t. j. dělením Pol- 


ska, ve srozumění s králem pruským, čili 
podnět k dělení Polsky vychází od krále 
polského. Autor tvrdí, že idee rovnosti, 
volnosti, bratrství jsou staré a že názory 
předchůdce masonerie, Angličana Tolma- 
na v jeho Pantheisticonu přecházejí pro- 
střednictvim pruským do organisace sas- 
kého bratrstva. Chce zároveň dovoditi, 
že pijáctví tvořilo ona bratrstva od doby 
florenckých Medicejů a že v Německu 
se zakořenilo pevně v různých řádech 
(Blumenorden, Palmenorden) a že trvá 
dodnes ve svých pijáckých  šlarafiích 
Ss heslem: Wein, Weib, Gesang. Velice za- 
jimavé studium, které jde jinou cestou 
než dosavadni badání. Vývody jsou svůd- 
né a lákavé, literatura hojná, i zednář- 
ská, přece však více causeristické pojí- 
mání. Autor končí, že v témže paláci kur- 
landském povstala první oficielní Lóže 
zednářská v Sasku, pozdější „Veliká Ló- 
že U tří bílých orlů“, čímž chtěl by pa- 
trně naznačiti spojitost bratrstva Augus- 
ta Silného se zednářstvem. -0- 


Hnátek Václav, Kluby a bratr- 
stva v Americe a jiné črty. Praha, v ko- 
misi Vojt. šŠeby, Praha, Staré Strašnice, 
1934, str. 126, 80. Spisovatel pobyl 20 let 
ve Spojených státech amerických a měl 
tudíž hojně příležitosti poznati zvláštnosti 
amerického společenského života. Svá po- 
zorování uveřejňoval v různých časopisech 
a vydává je nyní ve formě knižní vlastním 
nákladem. Nás zajímá zvláště první feuil- 
leton o klubech a bratrstvech v Americe, 
majících * blahodárný umravňující vliv 
na veškeré vrstvy amerického lidu, ne- 
mluvě o nezměrné práci sociální péče, kte- 
rou tyto organisace vykonávají. O zed- 
nářich praví, že jsou nejsilnější ethickou 
společností v Americe, která čítá nyní asi 
3 miliony členů. Poněvadž prý však nejde 
u zednářů o ucelenou jednotnou organisa- 
ci S jednotným vedením, jsou prý první 
nejsilnější organisaci Odd Fellows, s 2 
mil. členů. V Chicagu, Clevelandu, New 
Yorku a Cedar Rapids připojilo prý se 
mnoho Čechoameričanů, přistěhovalých i 
z druhé a tu a tam již třetí generace k 
tomuto mocnému a váženému tělesu a 
utvořili celkem 10 česky jednajících muž- 
ských Odd Fellows Lóží a 9 Lóží sester- 
ských. V Chicagu vydávají svůj měsíčník 
»Český Odd Fellow«. Jméno Odd Fellows 
bylo prý dříve mylně překládáno »po- 
divní bratři«. Pozdějším badáním bylo 
prý dokázáno, že slovo »odd« nemá býti 
překládáno jako »podivný«, nýbrž jako 
»přebývající«. Na konci 18. stol. byly prý 
budovány různé podobné, z dělníků sestá- 
vající spolky, a tu ti, z kterých jednoho 
odboru nebylo dosti pro utvoření samo- 
statné organisace, založili bratrstvo »pře- 


bývajících — zbylých«. Řád vybudoval a 
udržoval 74 ústavy pro zestárlé chudé 
členy a sirotky po členech. — Jiným sil- 
ným bratrstvem jsou »Elks«, t. j. Daňko- 
vé, či česky obyčejně zvaní Elkové, s % 
mil. členstva; vystavěli mnoho dobročin- 
ných ústavů a pohodlných klubovních do- 
mů na venkově pro své členy. Jiní jsou 
»Moose«, či Losové, Knights of Pythia, či 
Rytíři slitování, Macabees či Bratři Ma- 
kabejšti, Columbian Knights, t. j. Rytíři 
Kolumbovi, kteří tvoří ryze katolické 
bratrstvo s velice mystickým rituálem, 
pro kterýž jsou nazýváni katolickými 
zednáři; toto bratrstvo snažili se někteří 
duchovní uvésti po převratu také k nám, 
ale, zdá se, že bez úspěchu. Nejpopulárněj- 
ším řádem jsou prý Odd Fellows. » Všech- 
ny bratrské organisace mají tajemné 
uváděcí obřady, více méně mystické. Ri- 
tuál bratrstev, obřad uváděcí i obřad dal- 
ších udělovaných stupňů, je vážný a pů- 
sobí na kandidáta tak, aby si uvědomil, že 
všichni lidé jsou si rovni a všechno lidské 
snažení že je marné, u vědomí, že všichni 
musíme zemříti.« 13 mil. obyvatelů Spoj. 
států je organisováno v takových bratr- 
stvech. Lóže jednoho státu tvoří Státní 
Velelóži a tyto pak celostátní Suverenní 
Velelóži. Odznak řádu ©. F. nebo jiného 
známého mohutného bratrstva je prý 
dobrým doporučením v každé společnosti. 
President Harding, Hoover i nynější pre- 
sident jsou Odd Fellows. Zdá se, že i au- 


tor k nim patří. —0— 
Dr. Walter A. Berendsohn: 
Weltkriegserinnerungen. © Praha, Neu- 


mann £ Co., 1934, str. 31. Autor této bro- 
žury, prof. Berendsohn, kdysi na ham- 
burské universitě, nyní v Kodani jako 
emigrant, byl Velikým mistrem zednář- 
ského svazu »Zur aufgehenden Sonne«. 
Jeho práce chce sloužiti míru a ukázati 
hrůzy války; tuto pacifistickou tendenci 
vyjadřuje pronikavým rozborem válečné 
literatury. Vysvětluje především zajíma- 
vý zjev, že hlavní díla válečné literatury, 
hlavně vzpomínkové, začínají se objevo- 
vati teprve 10 let po válce: Bylo třeba 
nejprve oddechu od prožité válečné zku- 
šenosti a orientace ve světě míru, než se 
člověk fronty mohl vrátit k novému pro- 
žití války ve vzpomínce. Nepřehlednou 
válečnou literaturu rozděluje autor podle 
vnitřního poměru spisovatelova k válce 
na pět skupin: 1. na skupinu, kterou lze 
označiti jako útěk před skutečností svě- 
tové války (kde válka je jen pozadím in- 
dividuálních osudů, nemajíc povahu pře- 
vratného zážitku), 2. na skupinu přivr- 
ženců krvavého násilí (u nichž lidství se 
přeměňuje ve válečnictví a již se ztotož- 
ňují S nadšením se skutečností války). 


3. na skupinu praporečníků humanity 
(Zweigův Seržan Gríša na př.) a 4. revo- 
lučních bojovníků, kteří proti válečné 
skutečnosti kladou myšlenku (Th. Oli- 
vier, H. Barbusse, Milo Urban), 5. na sku- 
pinu spisovatelů, kteří realisticky repro- 
dukují tuto skutečnost (typ: Remargue). 
To jsou lidé, jejichž mládí strhla válka 
jako veliké dobrodružství a krutě zranila 
jejich lidství, takže jejich myšlení se vy- 
jadřuje větou: »To se nesmí více státi.« 
Rozborem válečné literatury dochází autor 
některých zajímavých charakteristik a 
ideových závěrů. Ukazuje na rozpor vá- 
lečných zpráv z fronty a skutečnosti, 
kterou eufemisticky opisovaly; ve vojen- 
ském humoru a vojenské písni spatřuje 
ochranné vrstvy duše proti hrůze ze fron- 
tovní skutečnosti. A uzavírá svou ušlech- 
tilou knihu vybidnutím, aby se výkladem 
válečně vzpomínkových knih vytvořily 
z nich zbraně pro boj za světový mír, kte- 
rý pokládá autor za nejnaléhavější úkol. 
Končí-li autor tuto dobrou knížku. vě- 
novanou práci pro světový mír, jedno- 
mu Z úsilí, ke kterému se plně hlásí svo- 
bodné zednářství, výkřikem: »Už se to již 
nikdy nesmí stát«, má to arci tragický 
přizvuk: je to právě v národě, z něhož se 
autor vyobcoval, hlas volajícího na poušti. 
A.H. 

Z časopisů. Die drei Ringe (X-12) 
dokončily první desítiletí téměř symbo- 
licky: úmrtím svého vydavatele br.. K. 
Bordy, z jehož rukou přecházely již 
v posledním roce, aby se staly orgánem 
V.. L.. „Lessing“ (dosud jako vydavatel- 
ka vystupovala L.'. „Latomia“). Redakci 
posledních čísel ročníku měl br.. J. 
U rzidil, za něhož si DDR všimají více 
i československého zednářství (tu je 
v posledním čísle nejen podrobný referát 
o 9. č. SZ, ale i pěkný citát z J. Husa 
v originále a překladu). Co však zvlášť 
třeba nové redakci přiznati, je snaha 
po ideovém vedení, která se vyjadřuje 
jednak zvýšenou aktuálností článků, po- 
Suzujících s hlediska zásad zednářských 
tendence doby (v posledním čísle je to 
pozoruhodný článek „Angriff und Ab- 
wehr“'), jednak revisí poměru zednářstva 
k stěžejním problémům duchovního i ve- 


řejného života ( v posledním čísle je to 
Ullmannův článek o Swedenborgově 
vlivu na Goethea, Balzaca a Strindberga 
a zejména Zilchertova studie ,„Myš- 
lení Fichtovo a jeho humanita“, která u- 
kazuje, že se neprávem dovolává naciona- 
listická ideologie tohoto filosofa — jako 
arci mnoho jiných). Napopiratelna je i 
snaha nové redakce, dát listu uměleckou 
a literární úroveň; v oddělení „Umělci 
lessingovských Lóží“ přináší toto číslo 
charakteristiku br.. Fritze Kauska a 
dvě reprodukce jeho obrazů. V této ten- 
denci vypomáhá si časopis tím, že se ne- 
omezuje toliko na dila a témata zed- 
nářská. nýbrž rozšiřuje svůj zájem na 
příbuzné zjevy profánní (otiskuje báseň 
Hebblovu, v kritické hlídce posuzuje na 
př. knihy St. Zweiga a M. Broda). V ob- 
sahu ročníku vidíme, že z čsl. bb.“. při- 
spěl letos v článkové části jen br.. V. 
Hora Kresbou o J. Hanelovi; v části 
básní čteme překlad z br.. O. Fische- 
ra. Br.. J. Volf otiskuje tu německou 
báseň z r. 1820, v níž se chválí Bolza- 
no: „Und Bolzano bleibet grof.“ Na str. 
204 je oceněna 25 letá literární činnost 
zednářská br.. J. Volfa. Nové 
svobodné. zednářství (VII-7) 
uveřejňuje instrukční článek pro br.. 
učně (česky) „Co je svobodné zednář- 
ství?““ (na pokračování), dále (němec- 
ky) novou úvahu o státě (Vom Wesen 
des Staates od P. Pana), úvahu o zed- 
nářské práci v přítomnosti a článek 
„Die Demokratie in der Freimaurerei“ od 
A. Sommera-Baťka, zplnomocněnce řádu 
„Le Droit Humain““ pro Československo. 
— Dílna lidskosti se jmenuje „ú- 
řední věstník Československé Veliké Ló- 
že Dílna lidskosti““, jehož vyšlo v prosinci 
1. číslo. Čtyřstránkový cyklostilovaný 
list se čtyřstránkovou přílohou je vydá- 
ván jako rukopis místo zamýšlené revue. 
Obsahuje zprávy z Dílen V. L. Dílna 
lidskosti (složení představenstva řádu — 
V. M. Rudolf Kopecký, jména přijatých, 
povýšených a hledajících, pořady prací 
pro měsíc prosinec a zprávy ze světa 
zednářského. Jako příloha vychází studie 
„Problém regularity ve svobodném zed- 
nářství“ z péra R. Kopeckého. | A. H. 


Z DOMÁCÍCH DÍLEN. 


Zasedání V.*. R.. dne 11. prosince 1934. 
Přítomni 22 členové, omluveno 5. Klad. 
v rukou V.'. M.. K. W. - Posmrtná vzpo- 
mínka věnována bb.“. Karlu Veleminské- 
mu, L.. „Pravda vítězí“, a Karlu Stretti- 


mu, L.'. „Národ““. - Vzata na vědomí zprá- 
va o instrukčních kursech a přijaty směr- 
nice pro kursy příští. - V záležitosti distri- 
buce „Svob. zed.““ učiněna opatření, aby se 
list dostal do rukou všem členům. - Jed- 


náno o výchově zedn. mládeže a usneseno 
vyzvati LL.'. v Praze, aby jmenovaly své 
zástupce. kteří by se této záležitosti věno- 
vali. - Návrhy na změnu Konstituce, vy- 
pracované br... B. T., budou projednány 
Společně s návrhy, které event. budou po- 
dány i z jiných míst. - Učiněno zásadní 
usnesení, podle něhož zednář, jemuž bylo 
uděleno čestné krytí a jenž je na svou žá- 
dost přijat znovu do L.'., vrací se v tom 
stupni, jehož dosáhl v době čestného krytí, 
a nabývá znovu všech práv, která mu byla 
odňata podle čl. 70. odst. 4. Konstituce. - 
Zpráva V.. Pokl... schválena. - Učiněna 
opatření na dobudovaní Památníku ode- 
šedších do V.. V... - Záležitosti vnitřní. 


Zpráva o činnosti D Národ za rok 1934. 


M.. L.. byl br.-. R. K., který byl jed- 
nomyslně zvolen nástupcem br.. V. H. a 
instalován v Obř.:. pr.. 1. st... dne 17. 
listopadu 1933 se sborem činovníků, kte- 
ří jej oddaně podporovali v jeho práci. 
Z nich odešel skoro před samým kon- 
cem správ. roku br... K. Stretti, jenž 
byl Znalcem nepřetržitě od r. 1928 a 
v němž ztratila L.'. mladého a ušlechtilé- 
ho bratra, K.. U.. i svému úkolu Znalce 
cele a opravdově oddaného. 


Radostnějším, věru, byl začátek pracov. 
období, v němž jsme oslavili při Obř.'. 
pr.. I. st... dne 6. dubna 1934, šedesá- 
tiny Nejj.. V... M.. bra K. W., vzác- 
ného a drahého našeho br.. 

"Také recepce 5 neofytů v lednu r. 
1934 přinesla vzpruhu naší práci, jež se 
snažila při vyhledávání a přijímání no- 
vých bratří o to, aby vnitřně posílena, 
mohla sledovati rozšíření K... U.. i do 
těch krajů Čech, kde by toho bylo na- 
léhavě třeba. 


Při tom nezapomínala L.'. na ztužová- 
ní br.. styků a spolupráci s jinými LL.-. 
NVLČS. S L.'. Dvacátýosmý říjen a Ber- 
nard Bolzano uspořádala společnou 
práci obř.'. 7. března 1934 a tradič- 
ní návštěvu, bb.. z L.. Munificen- 
tia a z K. V. uvítala při své Obř.'. pr.. 
28. dubna 1934. 

Těžká doba dávala mnoho podnětů ke 
zpracování v Dílně. Nejožehavějšímu 
z vnitřních problémů našeho mladého 
státu, záchraně mladé generace, 
věnovala řadu Kreseb, jichž se zúčastnili 
ochotně bb.“. H. a B. z L.:. Bernard Bol- 
zano. 

Také vážná situace zahraniční ne- 
zůstala nepovšimnuta a Kresba br... K. 
zjednala jasno o cílech nově se tvořících 
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mocenských skupin. K ní pojily se i 
Kresby bří.. Ch. a K. o otázce Tě- 
šínska a o poměrech v Polsku, Kdežto 
ožehavá otázka saarská byla téma- 
tem Kreby br... V. Také bb.“. ze zahra- 
ničí podávali Dílně zprávy při svých ob- 
časných návštěvách. 

Cvičná práce Ct.. M.. a studie 
br... V. z historie L... Národ, byly 
úvodem břim.'. tov.“. o učňům, kteří se 
zúčastnili instrukčních kursů, pořádaných 
NVLČs. Kursy tyto navštívilo z n Národ 
21 bří... 

Byly sledovány zed.:. organisace v ze- 
mích slovanských a utužovány o- 
sobní styky bb.“., směřující k tomu, aby 
se časem dosáhlo žádoucí spolupráce a 
ideového souručenství. 

Dobročinná akce pokračovala za 
součinnosti mistních odborů Čs. Červ. kří- 
že v krajich, které nám byly udány jako 
nejpotřebnější. 

Rodinné slavnosti L.., tradič- 
ní oslava 28. října Slavnostní Bílou ta- 
bulí, br... Beseda vánoční a Slavnost rů- 
ži, i občasné Společné večeře, pořádané 
nyní pravidelně v hotelu Ambassador, 
jsou všem bb.'. milými příležitostmi, ji- 
miž Se utužují br.. družnost a rodinný 
duch Dilny. 

V uplynulém období 1934 bylo celkem 
konáno 16 Prací konf.:. I. st.. 13 Prací 
obř... I. st..., 1 Práce obř.. II. a III. 
st.. a 2 Práce konf.. III. st.-., tedy cel- 
kem 32 Práce; kromě toho byly 4 schůze 
mimo L.'. a 4 Porady činov.. Průměr- 
ná návštěva pr.. činila 34.5% z po- 
čtu bří... návštěvou povinných. 

Počet členů koncem r. 1934 byl 
80 (Mistrů 68, tov.. 3 a uč.. 9); pří- 
růstek proti loňskému roku: 7 bb.. 

L. Bartl. 


Činnost Kroužku „Kalich“ v Táboře. 


Kroužek „Kalich““ v Táboře, stojící pod 
ochranou L.:. „Pravda vitězi“ v Or... 
Praha, rozhodl se pracovati jen jednou 
v měsíci, a to v pondělí, kdy L.'. „Pravda 
vítězi“ nepracuje, aby svou činností ne- 
oslaboval účast svých členů v Pracích 
lóžových. Bratří se scházejí v hotelu 
Amort. 

K první konf... práci sešli se členové 
Kroužku za předsednictví br.. Šlinga po 
prvé dne 7. květnt 1934 o 8. hodině 
več. Předseda zjistil plnou účast členů 
a děkoval jim za pomoc při založení 
Kroužku a vzpomněl vděčně i pomoci 
Ct.:. M.. a činovníků L.:. „Pravda vítězí“ 
při jeho vzniku. Zároveň vzpomněl blí- 
žicích se 50. narozenin br.:. Ed. Beneše a 
ocenil jeho práci. Br.. A. Zeman před- 
nesl Kresbu „Náboženství dnešní doby“; 
v debatě byly jednotlivé její části podrob- 


„ 


ně rozbírány s hlediska zed... práce na 
venkově. 


Druhé konf.'. dne 18. VI. 1934 účastnil 
se j. h. br.-. Steinbach (L.'. „Sibi et po- 
steris“'“) a přihlásil se za člena Kroužku. 
Účastnili se jí také noví bb.'., recipovaní 
26. Bylo učiněno několik | důležitých 
usnesení pro vnitřní život Kroužku: sta- 
noven roční příspěvek členský (20 Kč), 
založena matrika členů a odborná příruč- 
ní knihovnička, jejímž správcem ustano- 
ven br... Krbec, smlouván postup pro 
hlášení nových Hledajících. Kresbu „O 
sterilisačních zákonech““ měl br..Pitťha. 


Ke třetí Práci sešli se členové Krouž- 
ku po prázdninách dne 17. IX. 1934. V té- 
to Práci došlo k uskutečnění té formy ú- 
časti mateřské Lóže na pracich Krouž- 
ku, na jaké se usnesla čin. rada, aby se 
každé Práce Kroužku účastnil Kresbou, 
nebo aspoň přítomností některý bratr 3. 
st... z Prahy. V této Práci jako delegát 
L.. přednesl Kresbu „„O zednářství Anto- 
nina Strnada““ IT. Dozorce br.. O.Sey dl. 
V lóžové Pr.. 1. st.. dne 24. záři vyslo- 
vil se br... Seydl velmi pochvalně o Pra- 
cích táborského Kroužku. 

Říjnová práce (dne 22. X.) byla vyplně- 


na pozoruhodnou Kresbou br.. Krbce 
„Vývoj nevolnictví v Rusku a úloha 
svob.'. z.. v jeho zrušení“. Práce listopa- 
dová (19. XI.) byla věnována závěrečné 
bilanci: četly se zprávy a volilo se před- 
sednictvo. Předsedou Kroužku zvolen byl 
nejstarší jeho člen, br.. Steinbach. 
jeho náměstkem br.'. Kroupa, jednate- 
lem br.. Zeman, pokladníkem br.'. 
K rbec. Kresbu měl jako delegát L.. 
br... Hartl: „O poslání a úkolech zed.. 
Kroužků“. 


"Táborský Kroužek vykonal pěknou z.. 
práci na jihočeském venkově v oboru 
činnosti humánní; pilně pracuje ve svých 
poradách, které mají vzornou presenci a 
vždy účast hostí — při tom jeho členové 
horlivě dojíždějí do Prací lóžových. Od 
15. dubna, kdy byl založen 5 bratřími tá- 
borskými (1 br.. 3. st.'., 4 bb.. 1. st..), 
vzrostl na 16 členů (2 bb.'. 3. st.'., 4 bb.-. 
2. st.. a 10 bb.'. 1. st.'.) a rozšířil svou 
působnost na tato jihočeská města: Pel- 
hřimov, Pacov, Hor. Cerekev, Jindř. Hra- 
dec a Prachatice. Své porady zakončuje 


Kroužek Řetězem a sbírkami na M.. 
V.-., ktérá vynáší průměrně 150- -200 Kč. 
A. H. 


IN MEMORIAM. 


Vzpomínka za br.“. Karlem Strettim. 


Naši drahou L.'. „Národ“ postihla hroz- 
ná, nečekaná a neuvěřitelná rána. Po 
osmi letech společné práce nás náhle o- 
pustil náš milovaný br.:. Kája Stretti. Je 
hrozné, odejde-li muž v plné síle a v květu 
života — je tím hroznější, jde-li o člově- 
ka šlechetného. Ale my jsme v br.. Kájo- 
vi ztratili duši nejušlechtilejší, krásnou, 
jemnou a hlubokou, srdce plné dobroty a 
činorodé lásky. My, kdož jsme s ním 
pracovali od začátku, jsme ho znali dobře 
a máme ho živě před očima při všech 
příležitostech — při Práci i při Bílé ta- 
buli; nechyběl snad nikdy. Ti, kteří ho 
znali málo a krátce, mohli v něm viděti 
uhlazeného gentlemana, ne každému pří- 
stupného. Nebyl zvyklý slovem často pro- 
jevovati city a jen vzácně je odkrýval 
těm, které měl nad jiné rád, V jeho bo- 
hatém a vroucím nitru však bylo mno- 
hem, mnohem více, než se mohlo zdáti 
povrchnimu pozorovateli. Pravda, uctíval 
formu ve všech životních projevech, ale 
forma se mu nestala obsahem. Ten na- 
lévala do jeho duše i do duši přátel jeho 
klidná moudrost a jeho teplé srdce jako 
vzácné víno. Byl loyální ke všem velkým 
životním kladům: K národu, ke státu, 
k svému rodu a k rodině, k zednářství, 
k přátelům, ba i ke svému profánnímu 
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pracovnímu prostředí. Oprávněné sebe- 
vědomí dokonale vyvažoval přísnou auto- 
kritikou a skromností. 


Měl hluboké umělecké cítění — tradič- 
ně vrozené; rozuměl malířství a v tazích 
jeho štětce byly rysy opravdového uměl- 
ce. Jeho vkus zůstal vždy na výši, ať se 
dotkl čehokoli. Po své ušlechtilé mamince 
se naučil radovati se ze života, těšiti se 
z maličkosti a z radostných zásvitů dne. 
Po svém vzácném tatínkovi zdědil celý 
kulturní základ své bytosti. 

Naše pátky mu byly zdrojem čisté ra- 
dosti. Těšil se na ně, měl rád všechny 
bratry, ke každému měl určitý teplý 
vztah. Rád poseděl v družném veselí 
v Národní kavárně nebo u Dundrů. Nej- 
více se však těšil z návštěv svých přátel 
a bratří ve svém úpravném hnízdečku na 
Santošce. Jeho oko denně přeletělo lásky- 
plným pohledem čarovný rozhled na mi- 
lovanou Prahu, denně se pomazlilo s kvě- 
tinami na zahrádce. 


Jeho Santoška byl jeho hrad: tam měl 
Svoji ženu, kterou upřímně a hluboce mi- 
loval a své krásné děti, které mu byly 
nejdražším potěšením. Rodičům nikdy 
v životě neublížil. Měl velký smysl pro 
tradici rodinnou i rodovou, a ke všem 
svým příbuzným si ve svém nitru upravil 
různý, ale vždy teplý a laskavý poměr. 


Jeho klidný duch nerozdvojoval, naopak 
vždy pojil a usnadňoval vzájemné pocho- 
pení. Nestanul na vyrovnané výši: stále 
se zdokonaloval a obohacoval své nitro 
den ze dne. Svoji krychli dobře ohladil 
a byl S to štědře rozdávat a přece se 
vždy držel skromně v pozadí. 

I v nemoci zůstal pevným, silným, 
vyrovnaným Kájou, tak, jak jsme ho 
znali vždy. Nezměnil se v ničem, jeho 
duch ani na chvilku nepodlehl nemoci. 

Náhle mu vypadlo dláto z ruky. Hniz- 
dečko na Santošce osiřelo, v našem Chrá- 
mě už neuslyšíme jeho svědomitý, slav- 
nostní výklad neofytům. Jeho dobrá ruka 
se už neuchopi znaleckého žezla. Nevěří- 


me tomu a nemůžeme se, zdrceni, vzpa- 
matovat. 

Drahý Kájo, milovaný bratře, Tvoje 
krásná duše zůstane mezi námi! Ať na 
bílých pláních krkonošských, po kterých 
jsi se tak rád proháníval a v uspokojení 
nad vydařeným dnem jsi si spokojeně 
prozpěvoval, ať v našem Chrámu, ať na 
Santošce: vždy budeš, drahý, s námi, ni- 
kdy na Tebe nezapomeneme a při každém 
Řetězu budeme pevně spojeni s Tebou! 
Budeme truchlit, že jsme Tě tak záhy 
ztratili —— ale v mysli nás všech zůsta- 
neš v nejjasnější památce, drahý Kájo, 
drahý, zlatý 


......e. 


Jiří Syllaba. 


MISCELLANEA. 


Kdo to byl Hermes? Pod tímto jmé- 
nem jsou známy dvě osoby: Hermes z řec- 
kého bájesloví, jemuž odpovídal v římské 
mythologii Mercurius a jehož Egypťané 
nazývali Thoth. Byl prý synem Mizraimo- 
vým. Druhý Hermes jest t. zv. Hermes 
Trismegistus (Třikrát veliký), o němž ne- 
ni přesně dokázáno, že vůbec žil; podle 
tradice však měl to být vynikající zá- 
konodárce, kněz i filosof egyptský, jenž 
žil kolem r. 2670 př. Kr. Měl napsat 36 
kněh teologických a filosofických a 6 
kněh lékařských, které však se ztratily. 
Zavedl prý do Egypta hieroglyfy a alchy- 
misté pokládají ho za zakladatele svých 
věd. odtud zvaných hermetických. Jsou 
též hermetické rity a stupně v zednář- 
ství. 

Co jsou to Bilé Lóže? Bílé Lóže, též 
bílé zednářstvo, Maconnerie blanche, jest 
název pro ženské neb smišené Lóže. 


Jak se zahajují Práce tovaryšské neb 
mistrovské Lóže? Prakse v tomto smě- 
ru není jednotná; někde je zvykem, že 
vždy se musí počínat otevřením Lóže 
v I. st... a pak Lóži povýšit do II. neb 
III. st... Někde jest zvykem, že Práce se 
začne přímo v tom sSt.'“. jak určeno. 
V „Pravdě vítězí“ zavedli jsme ten po- 
stup. že vždy začínáme v I. st.., a to 
i v přítomnosti učňů; jakmile pak má do- 
jit k povýšení Lóže, odejdou z Dílny bři 
učni, příp. i bři tovaryši, jde-li o Práci 
III. st... a mají ve vedlejší místnosti 
zvláštní cvičení s výklady rázu praktic- 
kého i teoretického. Ve vhodnou chvíli, 
když Lóže se snižuje, vrátí se tito bři 
opět do Dílny. Domníváme se, že tento 
postup je úplně ve smyslu našich rituálů, 
když br..  Obřadník prohlíží řady a 
zkoumá, jsou-li přítomni jen oprávnění 
bři.'. JSk. 


ZPRÁVY. 


Novoroční přání redaktora | Šestara 
br... Dr. Anfe Dražiče českému zednář- 
stvu. Píše mi drahý br.. Dražié k nové- 
mu roku: Srdačna Ti hvala na Tvojoj 
dragoj čestitcí i na iskrenim željama za 
procvat Jugoslavije, Masonstva i Šestara. 
To su zaista tri najveéa Svjetla u mojoj 
duši i ona pokreéu moje misli i osječaje, 
ali su mi kao Masonu i Slavenu už njih 
najbliža Svjetla Čechoslovačka njeno Ma- 
sonstvo i Vaši ugledni časopisi Zednař i 
Bulletin. Tim mojoj duši milim i blizim 
Svjetlima želim najveéu sreču i najbolji 
napredak u 1935 godini... -0- 

Br.-. Karl Borda (z L.. »Latomia in 
den Bergene« v Liberci) byl odvolán od 
Práce dne 19. listopadu t. r. Br.“. Borda, 
ústř. ředitel firmy Gebrůder Stiepel v Li- 
berci, patřil 15 let Řádu (spatřil světlo 


na jaře 1919). Z toho 10 let připadá na zá- 
služnou činnost: jeho zásluhou jest, že 
byl jeho Dílnou vydáván časopis »Die drei 
Ringe« a že se udržel celé desítiletí. S jeho 
jménem je spojeno jméno br.'. Bordy. 
V něm je uložena i Bordova větší práce 
historická Geschichte des Kránzchens und 
der Loge »Latomia«< (roč. IX, str. 34, 111, 
178, 228). H. 
Pokoutní Lóže Bohemia, založená ro- 
ku 1910, měla také knihovnu s razítkem, 
které vypadá takto: V Kruhu je kružid- 
lo s úhelnicí v poloze 1. stupně; pod ní 
dvojhlavý sokolík; uvnitř v hořejším kra- 
ji je pěticípá hvězda; nalevo od úhel- 
nice je lopatka, napravo kladivo. Kolem 
je legenda: R.. L.'. Bohemia. 1910. Or... 
Praga. Barva červená. —0— 


Jaroslav Vrchlický neměl zájmu O 
svob. zednářství. © tom vypravuje Ant. 
Klášterský v knize „Vzpomínky a 
portrety“ na str. 331-332: „Nakonec 
ještě o jedné tajemné knížce. Jda kolem 
jistého krámu, spatřil Vrchlický ve vý- 
kladní skříni nevelkou německou knižeč- 
ku o egyptských kněžích. Koupil ji a 
odnesl si domů. Ale byl zklamán. Ne- 
bylo tu nic z toho, co hledal, nic z tajů 
tajemných věd egyptských kněží, jen růz- 
né stupně egyptské hierarchie se tu vypo- 
čítávaly, popisovaly se jejich odznaky 
atd., a vše nezajímavě a suše. Ale ještě 
týž den navštívil Vrchlického majitel ob- 
chodu, kde knížku koupil, a ptal se, jak 
Vrchlického knížka zajímala. Slyše, že ne- 
hrubě, prohodil, že se domníval, že Vrch- 
lický kupuje brožurku s určitým úmysS- 
lem. „Což jste opravdu nevěděl, co kníž- 
ka ta znamená, a co Se pod ní skrývá?“ 
A když Vrchlický zavrtěl hlavou, svěřil 


Johannes U rzidil: 


mu, že knížka je řád zednářské Lóže, a 
vybídl Vrchlického, aby k ní přistoupil. 
Vrchlický odepřel.“ 

K jubileu Královské české společnosti 
nauk přispěl br.. Otto Sey dl cenným 
poznáním, uveřejniv v „Naší vědě“(XV- 
10) nový doklad — ke dvěma dokladům 
starším — pro datování vzniku Společ- 
nosti (S počátku soukromé) k r. 1769. 
Nalézá jej v řeči astronoma M. A. Da- 
vida, stálého sekretáře Společnosti, ze dne 
14. května 1825. Tento vznik spojen je 
se jménem zednáře Ignáce ryt. Borna, 
stejně jako vědecká činnost pražských 
zednářů 18. st. je spojena S působností 
Král. společnosti. Význam zednářů pro 
Společnost (a ovšem i naopak) v jubilej- 
ních článcích vynikl nejlépe v studiích 
br.. J. Volfa v „Prager Presse““ ze 4. pro- 
Since 1934 a v „Slavische Rundschau“, o 
nichž SZ přinese referát příště. | A. H. 


PROSLOV K ŘETĚZU. 


Vysoko nad zlobou světa i lidí 

moc bdí, jež pozemské osudy řídí. 

Životem rodů, jenž k výšinám vzlétá i padá, 
panuje odvěký řád a rozumná vláda. 


Dobro z nás každý, jak dovede, pěstí, 
každý chce pro sebe míti kus štěstí: 
avšak i choutky a záměry násilné zase 
rodí se v podobě každé a v každém čase. 


Vlastní věc důrazně zastávat znáš“li, 

snaž se, by všichni se v společném zápase našli 
za dobrou věc; tu když spojíme všichni své síly, 
nemožné, abychom společně nezvítězili. 


Zvoláš-li „Slovan““, nechť odpoví člověk! 
Zvoláš-li „Němec““, nechť odpoví člověk! 
Neboť jen v lidskosti zdokonalení 
jedince síla a poslání jeho se cení. 


Přeložil Ant. Hartl. 


(Prosloven 19. XII. 1934 u příležitosti návštěvy V.'. M.-. K. Weignera v něm. dílnách, 
kde se diskutovalo o rasové otázce.) 


Tištěno jako rukopis v tiskárně „Legiografii“ v Praze-Vršovicích. - Řídí Dr. Ant. Hartl 
s red. radou, v níž jsou: Dr. Fr. Kadeřávek, Rudolf Konrád, Jiří Sedmík a Dr. Josef 


Volf. - Vydavatel prof. Dr. Fr. Kadeřáve 
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AG G E E R ED 
Sanatorium Dr. Opatrný, Starý Smokovec-Vysoké Tatry. 


ZEDNÁŘSKÉ SOUSTAVY, JEJICH ZNAKY, PRAVIDELNOST 
A UZNÁNÍ. 


Článek „Zednářské školy historické“ (SZ IX, str. 3) končil se zá- 
věrem, že zednářství je šťastným sloučením několika prvků a že domi- 
nujícím převládnutím jednoho přestalo by být zednářství zednářstvím 
a stalo by se organisací teosofickou, mystickou, okultní či nějakou jinou. 
To je třeba stále mít na zřeteli, chceme-li rozlišit zednářské systémy 
od systémů nezednářských; to je práce nemalá, ba přímo obtížná, po- 
něvadž hranice mezi nimi není jasně vyznačena, zvláště když mnohá 
organisace, na př. zednářství reformní, reklamuje pro sebe název zed- 
nářský, kdežto převážná většina zednářská jí charakter zednářský brysk- 
ně upírá. 

Je-li zednářství šťastnou snůškou několika prvků, je třeba položiti 
důraz na slovo „několika“: žádného z nich není tolik, aby 
musil člověka jinak založeného odpuzovat, ale zase 
je ho tam tolik, aby ten, kdo jej hledá, skutečně jej 
tam našel. Zednářství má v sobě kus mystiky, kus křesťanství, ži- 
dovství, i monoteismu nebo monismu, zabývá se sociální prací i pěstuje 
družnost, projevuje zájem o kulturní a veřejné věci, ale není ani sv. 
Graalem, ani křesťanskou, židovskou nebo náboženskou sektou, není ani 
spolkem pro potírání chudoby, ani debatním,. kulturním, společenským 
nebo politickým klubem. Kdo se chce vyžít v některém z těchto oborů 
úplně, může vstoupit ještě do společnosti, která se tímto oborem výlučně 
zabývá. V zednářství však naopak najde syntésu všeho toho, nikoliv 
v náhodné směsi, nýbrž ucelené v úměrný systém, bez extrémů, věrně 
podle starořecké zásady „ničeho příliš“; neboť každá jednostrannost 
i ve*věci sebe lepší je nakonec škodlivá. Ovšem, jednotlivci bude podle 
jeho založení v zednářství bližší ta či ona stránka, která mu bude vůdčím 
motivem; to ovšem nelze nikomu vytýkat; naopak je snad dobře, že 
uvnitř svazu se jednotlivci „specialisují“. To však je jejich subjektivní, 
ryze osobní pojetí, zájem celku pak bude tyto subjektivní tendence usměr- 
ňovat v harmonický celek. Chceme-li tedy analysovat, co zednářství sku- 
tečně jest, nemůžeme vycházet z těchto subjektivních představ a z osob- 
ního pojetí Řádu, nýbrž musíme obrátit svůj zřetel k objektivním znakům. 
které charakterisují zednářskou organisaci. 

Zde však je problém komplikovanější, než si dovede představiti ten, 
kdo se nedívá přes hranice své vlastní obedience. Příčina této kompli- 
kovanosti leží v tom, že různé zednářské obedience rostly a vytvářely se 
v různých dobových, kulturních i jiných poměrech — také osobní mo- 
tivy hrály zde svou úlohu. Všechny sice vycházejí ze základního vzoru, 
který poskytuje Spojená Veliká Lóže anglická, ale tento vzor si podle 
svých potřeb různě modifikují a vkládají do něho své národní, společen- 
ské i kulturní aspirace. Obedience, které se navzájem uznávají, do velké 
míry liberálně tolerují tyto rozdíly názorové i rituální, ale přes to každá 
z nich postupuje při uznávání jiných obediencí podle určitých směrnic, 
které jsou pojmově užší neb širší. Není jednotných směrnic, nutno říci 
bohužel, neboť Staré povinnosti v Andersonově Konstituci, z kterých 
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se obyčejně vychází, jsou tak neurčité a tak prozrazují dvěstě let svého 
stáří, že se může postupovat jen „v duchu““ Starých povinností, nikoliv 
pedantsky podle jejich litery. Směrnice, které si jednotlivé Veliké 
Lóže vypracovaly pro uznávání jiných obediencí, dávají zároveň odpověď 
na otázku, co zednářství jest. Uvidíme z nich, co jest zednářství a zvláště 
co je pravidelné, regulérní zednářství. Uvádím jen několik příkladů a 
upozorňuji hlavně na slovní formulace, z kterých je nejlépe vidět, jaké 
nuance zde hrají úlohu. 

Organisační duch anglosaský ukazuje se i v tomto směru, neboť 
jsou to především obedience anglická a americké, které přesně formulo- 
valy, co jest jim předpokladem uznání některého útvaru za útvar zednář- 
ský, a to za útvar pravidelný. Nejsou to u všech obediencí stejné směr- 
nice, naopak dělí se v několik typů; směrnice Veliké Lóže New-Yorské, 
Massachussettské a Anglické mohou nám sloužit za vzor, ale zároveň 
za příklad, jak i v takovém, celkem jednoznačně orientovaném světě 
anglosaském, jsou pojmové rozdíly; jaké rozdíly pak nutně jsou mezi 
těmito směrnicemi a formulacemi románskými neb německými! 

Směrnice Veliké Lóže New-Yorské jsou ve výtahu tyto: 


1. Obedience, která žádá za uznání, musí být zákonně konstituována nejméně 
třemi řádnými a dokonalými Lóžemi nebo musí být legalisována nějakým platným 
aktem, vydaným Velikou Lóží New-Yorskou nebo jiným útvarem, s nimž tato V. L. 
je v přátelských stycích. 

2. Musí to být odpovědná a samostatná organisace s nepopiratelnou a výlučnou 
pravomocí nad symbolickými Lóžemi své jurisdikce a v žádném smyslu nesmí být 
podřízena Nejvyšší radě nebo-se děliti o svou pravomoc s Nejvyšší radou či s jinou 
mocností, reklamující rituální nebo jinou Kontrolu. 

3. Jejími členy musí býti jen muži a nesmí udržovati zednářských styků se 
smíšenými Lóžemi nebo s jinými útvary, které přijímají za své členy i ženy. 

4. V zásadě musí stát na Starých povinnostech, tradicích a zvyklostech Řádu 
tak, jak byly vyjádřeny v Konstituci, přijaté Velikou Lóží Anglickou r. 1723. 

5. Konkretně pak musí vyhovovat podmínkám, které Veliká Lóže New-Yorská 
pokládá za principielní při uznání nové obedience: 

a) Přiznání k víře v Boha jako Otce všech lidí. 

b) Víra v nesmrtelnost. 

c) Přítomnost tří Velikých Světel zednářských v Lóži, když jest otevřena, 
při čemž Kniha Posvátných Zákonů je nejdůležitější. 

d) Vyloučení všech protichůdných politických nebo sektářsko-náboženských 
diskusí z Lóže i ze všech schůzí, konaných pod záštitou Lóže. 

6. Výlučná územní svrchovanost nebo společná kontrola s jinými Velikými 
Lóžemi po vzájemné dohodě; zákaz překročovati do území, jinou Velikou Lóží již 
obsazeného. 


Zásady Veliké Lóže Massachussetts jsou pak tyto: 


1. Veliká Lóže, která má býti uznána, representuje zásadně jednotu zednářů 
na území, na němž se ujímá vedení. , 

2. Byla zákonně utvořena třemi neb více řádnými Lóžemi. 

3. Je nezávislá, majíc naprostou dogmatickou i rituální svrchovanost nad used- 
lými tam zednáři a nad symbolickými stupni. 

4. Její rituál je v zásadě shodný se Starými povinnostmi, zvyky a usancemi 
Řádu; vyznačuje jej tedy: 

a) Monoteism. 

b) Kniha Posvátných Zákonů jako část lóžového zařízení. 

c) Důvěrnost. 

d) Symbolism stavitelských cechů. 

e) Rozdělení symbolického zednářství ve tři stupně: učňovského, tovaryšského 
a mistrovského. 


tý 


f) Legenda třetího stupně. 
5. Omezení členství jen na muže. 
6. Nesektářskost a nepolitičnost, t. j. dominující cíle jsou charitativní. dobro- 


činné, výchovné a náboženské. 


Zásady Spojené Veliké Lóže Anglické, podle nichž jsme 
byli uznáni jí i ostatními anglosaskými obediencemi, jsou tyto: 
1. Regularita vzniku, t. j. Veliká Lóže musí být zákonně založena třemi neb 


více řádně založenými Lóžemi nebo jinou řádně uznanou Velikou Lóží. 

2. Víra ve Velikého Stavitele a v život posmrtný je podstatnou kvalifikací 
k přijetí. 

3. Hledající je zasvěcen na Knize Posvátných Zákonů; jest ji vyjádřeno zje- 
vení, jež tkví ve svědomí každého přijímaného jednotlivce. 

4. Členství ve Veliké Lóži i v jednotlivých Lóžích je dovoleno jediné mužům; 
Veliká Lóže nesmí mít zednářských styků se smíšenými Lóžemi neb s takovými útva- 
ry, které přijímají i ženy. 

5. Veliká Lóže má suverenní pravomoc nad Lóžemi své obedience a jediné ona 
má nespornou pravomoc nad symbolickými stupni; v žádném případě není podřízena 
Nejvyšší Radě neb jiné mocnosti, reklamující kontrolu nad těmito stupni, ani 


Se s nimi nedělí o svou pravomoc. 
6. Tři Veliká Světla musí být vždy vystavena, když Veliká Lóže nebo jednot- 


livé Lóže pracují, při čemž Kniha Posvátných Zákonů je nejdůležitější. j : 
7. Diskuse o náboženství a politice v lóžových místnostech musi být přísně 


zakázány. 
8. Zásady Starých povinností, zvyků a usancí musí být přísně dodržovány. 


To jsou tedy zásady nejstarší, resp. zásady obediencí, nejdůleži- 
tějších početností a mocenskou posicí; jiné obedience nemají tak 
přesných zásad. Tak na př. jsou uznávány obedience, které pracují 
v mnohostupňovém systému, jako Veliké Lóže skandinávské; jsou od ně- 
kterých uznávány obedience, které nemají Velikého Stavitele, jako na př. 
Veliký Orient francouzský ; jsou uznávány obedience, které činí diskrimina- 
ce mezi bílými a barevnými muži (Sev. Amerika), nebo mezi křesťany a ne- 
křesťany (některé bývalé obedience německé), což odporuje Starým povin- 
nostem. My na př. uznáváme obě obedience francouzské, které připouštějí 
do svých prací členy smíšených Lóží a pod. Vidíme z toho, že vedle zásad 
rozhoduje zde také zvyk a tradice a někdy i jiné důvody, důvody nezed- 
nářské, na př. politické úvahy. Avšak přes všechny tyto výjimky a obtíže 
je nutno mít, aspoň jako vodítko, určité směrnice, které by formálně 
i obsahově sloužily za podklad k rozhodnutí, co je třeba pokládat za útvar 
zednářský vůbec a za zednářský útvar pravidelný či nepravidelný zvlášť. 
Je ovšem žádoucí, aby celým světovým zednářstvem byly přijaty stejné 
zásady, neboť jinak nevyjdeme ze zmatků — to je ovšem úkol budouc- 
nosti a dalšího vývoje mezinárodních styků. 

Je známo, podle kolika různých ritů se pracuje v zemích neanglo- 
saských; některé tyto rity jsou víceméně uznávány všeobecně, některé 
jsou uznávány jen některými a některé nejsou uznávány nikým, třebas 
se samy pokládají za zednářské. Vývojem v různých zemích se stalo, že 
od ortodoksního a nejstaršího pojetí Spojené Veliké Lóže anglické je řada 
odchylek, někdy malých, někdy větších, někdy také zásadních. Pokládat 
v této situaci za správný jen jediný ritus vedlo by, jsouc důsledně pro- 
váděno, k isolaci každého a nakonec k vzájemnému odpírání pravidelnosti. 
Díváme-li se na pestrobarevnou mapu různých ritů, jsme nuceni pokládat 
za zednářské útvary (třebas nepravidelné) všechny ty, které vycházejí 
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ze Starých povinností (někdy modifikovaných, někdy ortodoksně vyklá- 
daných) a které vyšly, třebas schismatem, z pravidelných útvarů zed- 
nářských. Vždyť mnohé, dnes uznávané obedience, vznikly nepravidelně! 
A povolíme-li jednou odchylku od původního pojetí, kde vyznačíme obecně 
platnou demarkační čáru, která by vymezovala, co je ještě regulérní a co 
nikoliv? Tím arci nemíním neregulérní rity sankcionovat, neboť to by 
vedlo k takové laksnosti a mlhavosti, že by to prakticky nemělo ceny. 
Domnívám se však, že jednou ze základních povinností zednářských dnes 
je, pracovat ke slučování nejrůznějších systémů, neboť tato liberálnost a 
do jisté míry i neukázněnost stává se anarchií, která ani mravně ani mo- 
censky nemůže zednářství sloužit ku prospěchu a respektu. 

Pokusil jsem se proto zkonstruovat takové schéma, které by, přihlí- 
žejíc jak k tradici, zachovávané anglosaskými Lóžemi, tak i k zvlášt- 
ním poměrům evropského kontinentu, mohlo sloužit za základ pozvolné 
koncentrace. 


Toto schéma mělo by po stránce obsahové tyto zásady: 


1. Práce se zahajuje a končí ve jménu Velikého Stavitele, v jehož jménu je též 
Hledající přijímán do Řádu. 

2. Povýšení do třetího stupně vrcholí v Hiramově legendě, která podle ortho- 
doksního výkladu vyjadřuje naši víru v nesmrtelnost, ale která také může jen sym- 
bolisovat naše přesvědčeni, že osobnost existuje i po tělesné smrti dál, ať v potomstvu 
nebo ve vykonaném díle zemřelého. 

3. Sdružuje jediné muže, bez rozdilu jejich národnostní, kmenové, náboženské, 
společenské atd. příslušnosti, jen S ohledem na jejich mravní kvality. 

4. Práce jsou důvěrné. 

5. V práci jsou tři Veliká Světla, z nichž Kniha Posvátných Zákonů je nej- 
důležitější. 

6. Užívá symboliky a terminologie, přijaté ze stavitelských hutí. 


7. Zednářství staví na Starých povinnostech a jest svou povahou humanitní, 
charitativní a výchovné, nezabývá se politikou, aniž předpisuje svým členům některý 
politický neb náboženský systém. 


K tomu přistupují po stránce formálně-organisační tyto znaky: 
8. Pracuje se jen ve třech symbolických stupních a Veliká Lóže musí být po 
každé stránce absolutně nezávislá na jiných zednářských formacích. 


9. Každá Veliká Lóže musí být řádně založena aspoň třemi pravidelnými Ló- 
žemi, anebo, kde ještě Veliká Lóže není, jinou řádnou Velikou Lóží. 


10. Jurisdikce Veliké Lóže musí se vztahovat jen na území vlastního státu nebo 
se musí dělit o toto území s jinou V. Lóží po vzájemné dohodě. 


11. Na území, kde již existuje Veliká Lóže, musí se cizozemská Veliká Lóže 
zdržet jakékoliv akce. 


Jsem si plně vědom, že je to schéma jen ideální, které zajisté může 
podléhat určitým modifikacím. Ale zednářstvo, které chce stavět Chrám 
Všelidský, musí být nejdříve jednotné při stavbě svého vlastního Chrámu: 
jako při zednářstvu v 18. stol. hrála velikou úlohu fantasie a v 19. stol. 
liberálnost, ve 20. století měla by přijít éra zednářského konstruk- 
tivismu, která by odklidila dnešní nesrovnalosti, používajíc k tomu 
S prospěchem všeho, co dřívější doba a vývoj přinesly dobrého! 


Jiří Sedmik. 
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Emanuel Lešehrad: 


O ZALOŽENÍ ČESKÉ ZEDNÁŘSKÉ LÓŽE „U TŘÍ KORUNOVANÝCH 
SLOUPŮ V OR. PRAHA“ R. 1905. 


I. čeští martinisté a jejich styky s organisací ritu Memfis a Misraim. 


Roku 1884 byl ve Francii obnoven Řád Vyšších Neznámých čili marti- 
nistů, aby pracoval v tradicích a prvotním duchu zednáře filosofa L. 
Claudede St. Martina. Tomuto řádu byl postaven v čelo Papus 
(Dr. Gerard Encause), jenž si přál spojiti martinisty se svobodnými zed- 
náři. Mezi francouzskými martinisty bylo hojně svobodných zednářů, kteří 
se také snažili o toto spojení. 

Roku 1905 zřídil Papus v martinistickém řádu komisi, jež měla pro- 
vésti organisaci velelóže svedenborského ritu „za účelem zpracování pra- 
vého zednářství“. Také měla provésti užší spojení mezi francouzským 
(t. zv. papusovským) a cizozemským zednářstvím. Bylo však zatím navá- 
záno spojení jen s organisací Cernau, s Memfis a s Misraim.*“) 


Již v letech devadesátých XIX. století se v Čechách vyskytli pěstitelé 
nauk Řádu Vyšších Neznámých a v letech 1895——1896 je zjistitelna v Čes- 
kých Budějovicích prvá martinistická lóže, k níž náležel i básník Julius 
Zeyer. Tato budějovická lóže se později stala velelóží. Asi roku 1899 
zřídil pro pražské členy, již dříve volně zasvěcované, K. P. Dražďák**) 
v Praze martinistickou lóži, jež měla místnosti v Březince. Začátkem roku 
1905 byla připojena prací Dražďákovou pražská lóže „U tří bílých lotosů“', 
jež byla v klidu, k novému útvaru, který zatím vznikl a byl zřízen na zá- 
kladě zakládací listiny, získané z pařížského ústředí martinistického; toto 
ústředí vyzvalo členy S. I. (Vyšší Neznámé), aby se hlásili do lóží zed- 
nářských.***) 

O této výzvě bylo jednáno na schůzi pražských martinistů, kde bylo 
usneseno, aby K. P. Dražďák jako vedoucí mistr použil svých zednářských 
a iHluminátských známostí a pokusil se navázat styky s příslušnou zednář- 
skou organisací. Dražďák se ujal tohoto úkolu a dopsal zednářské orga- 
nisaci ritu Memfis a Misraim v Berlíně, jejímž členem bylř) a jež se právě 
chystala oslaviti stoleté trvání ritu Misraim, zda by přijala české marti- 
nisty za zednáře.++) 


*) Ritus Cern eau založen Jos. Cernauem r. 1807; systém st. a př. skotského 
ritu Me mfis, ritus 9Sstupňový, vznikl r. 1814, ritus Misr aim r. 1805. Bližší o čes- 
kých martinistech viz V Lešehradově knize Po stopách tajemných společností (1935), 
III. díl, článek „Řád Vyšších Neznámých“, str. 180—195. 

**) K. P. Dražďák (1872-1921) studoval práva. Později byl advokátem 
v Opočně. Horlivý pěstitel okultních a spiritualistických věd v Čechách, Representant 
různých mezinárodních řádů v Čechách: martinistů, illuminátů, novognostiků, Rose- 
Croix Kabbala a j. Účastnil se literárního ruchu let devadesátých a přispíval do 
prvých ročníků Moderní revue, do Sborníku pro filosofii, mystiku a okultismus a j. 

***) Em. Ha uner již v červenci r. 1904 vyjednával o vstup do zednářské orga- 
nisace s Theodorem Krausem, horlivým propagátorem svobod. zednářství v Německu a 
v bývalém Rakousko-Uhersku. Doklad o tom v archivu Lešehradea. 

+) Prý již od r. 1902 (podle sdělení přátel). 

++) V letech sedmdesátých XIX. století byla připojena organisace ritu Memfis 
k Velikému Orientu francouzskému (Grand Orient de France), tehdy ještě uznávanému 
světovým zednářstvem, jenž členy ritu Memfis regularisoval, aniž však uznal jeho 
stupně. Veliký Mistr Marconis se tehdy vzdal formálně všech svých práv a přenesl 
je na Grand Orient de France, který udělil organisaci ritu Memfis právo pracovati 
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Na tento dopis Veliká Rada ritu Memfis a Misraim v Berlíně Dražďá- 
kovi odpověděla, že Svrch. Sanktuarium, jež se jako Veliká Rada, Kapitula 
a Lóže nazývá „Licht im Osten““, chce vyhověti českým martinistům a re- 
cipovati jejich delegaci v slavnostní práci za tím účelem svolané. 

Dražďák vybral k tomu cíli z pražských martinistů tyto: J. A. Ada- 
míru,*) Ant. Kerna, Em Haunera**) a Ant. Nevařila a oznámil 
je Veliké Radě ritu Memfis a Misraim v Berlíně. Jako jejich ručitele jme- 
noval sebe a br. F. Zavřela,***) tehdy berlínského dramaturga. Veliká 
Rada oznámila pak Dražďákovi datum, kdy se mělo v Berlíně konati za- 
svěcení; bylo stanoveno na velikonoční svátky. Čtyřčlenná delegace s Draž- 
ďákem v čele také na Bílou sobotu velkonoční, dne 22. dubna 1905, odpo- 
ledne odjela rychlíkem do Berlína. 


Na schůzce s Velikým Mistrem Th. Reusse mý) a členy Veliké Rady 
ritu Memfis a Misraim bylo ujednáno přijetí do lóže, jež měla místnosti 
v Belle Alliance-Strasse. Toto slavnostní přijetí do zednářské organisace 
bylo vykonáno v neděli 23. d u bn a 1905 dopoledne, na Boží hod veliko- 
noční, historickým způsobem, a to do tří symbolických stupňů ritu jan- 
ského a do stupně R + C ritu Memfis a Misraim. V pondělí velikonoční 
byla prohlídka Berlína a večer nově zasvěcení odjeli do Prahy.) 
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II. Zednářství v Čechách od poloviny 19. st. do r. 1909. 
Aby byl jasný tehdejší stav zednářského snažení v Čechách, zmiňuji 


především ve třech stupních zednářských (janských). Srovnej stať „Memphis ritus“ 
v Lennhoff-Posner: Internationales Freimaurerlexikon. 

Časopis „Herold“ č. 9. ze 7. května 1905 uveřejnil zprávu, podle níž souv. San- 
ktuarium a Veliký Orient st. a př. skot. ritu Memfis a Misraim pro Německo proje- 
vuje ochotu k vzájemnému styku s Velikými Lóžemi Německého Svazu Velikých Lóžíi. 

V Oriflamme r. 3. č. 6. z června 1905 na str. 20. souv. Sanktuarium a Veliký 
Orient st. a př. skotského ritu Memfis a Misraim pro Německou říši se zmiňuje 
o rektifikaci bývalé „„Veliké Lóže svobodného zednářství pro Německo“, jež byla 
19. května 1904 úředně oznámena dopisem Velikému Mistru Německého Svazu Veli- 
kých Lóži, br. Erdmannovi v Drážďanech, a výsiovně podotýká, že „bratrské ozná- 
meni tohoto fakta Německému Svazu Velikých Lóži považuje za příkaz bratrské lásky 
a zednářské zdvořilosti.“ 

R. 1902 anglická zednářská organisace Johna Yarkera (1833—-1913) udělila patent 
pro Sanktuarium ritu Memfis a Misraim, jež se nazvalo „Řád starých zednářů ritu 
Memfis a Misraim pro Německo“. Yarkerův zjednodušený ritus Memfis, t. zv. starý a 
primitivní ritus zednářský, měl 1—3 stupně symbol. zednářství a 3—33 vysoké stupně. 
Zednářská organisace ritu Memfis a Misraim v Německu vydávala od r. 1902 v Mni- 
chově u br. Karla Madlunga časopis Oriflamme, jenž byl orgánem Velikého Orientu 
skotských 33“ zednářů a souv. Sanktuaria 950 v Německu a pro Německo. 

*) Jos. A. A damíra (* 1877), čes. spisovatel, rada lučebního ústavu země- 
dělské rady; vydal řadu brožur v oboru okultismu. Redigoval v I. 1906 —07 Sborník pro 
filosofii, mystiku a okultism a založil velikou okultisticko-vědeckou knihovnu, již 
odkázal městu Hradci Králové. Řídí pražskou Duševědnou společnost, v níž často 
přednáší. 

**) Em. Hauner, liter. pseudonym Aurel Vlach (* 1875), český spisovatel a 
překladatel. Redigoval Sborník pro filosofii, mystiku a okultismus (1900), napsal 
sbírky básní Sabbathy duše (1898) a Volání do Kosmu. Přeložil do češtiny díla: 
Eckhartshausenova, Engelova, Sédirova, Papusova, Guaitova, E. Léviho a j. 

***) Nar. 1880, + 1915. 

+) Th. Reuss (* 1855) stal se zednářem koncem 19. stoleti v Londýně. 

++) Doklady o tomto zájezdu do Berlína jsou v soukromé vědecké knihovně a 
archivu J. A. Adamíry v Praze XII, čp. 637. 
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se zde stručně o pokusech, obnoviti svobodné zednářství u nás v 19. sto- 
letí,*) a nastíním přehled diaspory tohoto období v Čechách. 

Z různých článků a publikací, předcházejících založení zednářských 
kroužků v Čechách, buďte uvedeny: 

Zprávy Havlíčkových Národních novin z 5. 1. 1849 (na str. 16), že 
„hodlají některé dobré duše před hlučným politickým životem v tajemnou 
lóži frajmaurů se uchýliti“, a z 10. 12. (na str. 138), že zvou se po prvé 
„zdejší fraimauři“ na 11. únor 1849 odpoledne ve 4 hod. ke schůzce do 
hotelu „Modrá hvězda“, kde se pak i dále scházeli;**) Kar. Štorch: 
Komenského snahy pansofické (Čas. Č. Musea, 1851; líčení vzniku světo- 
vého zednářství zduchaaideíKomenského); Leopold Hansmann: 
Děje volného zednictví (kalendář „Koleda“ II; 1852, str. 129—37; anonym: 
Eine Freimaureruntersuchung (Neuer Prager Kalender fiir Stadt und 
Land auf das Jahr 1858, str. 124 o přepadení zednářské lóže v Praze 
r. 1765) ; Legis-Glůckselig: Illustrierte Chronik von Bohmen I., 1853 (na 
str. 411. opakuje Ungarovu domněnku, že středověké Bratrstvo obruče a 
kladiva v Praze bylo nejstarší zednářskou institucí na evropské pevnině) : 
Ed. Emil Eckert: Der Tempel Salomonis (vyd. 1855 v Praze; protized- 
nářský spis); L. Lewis: Geschichte der Freimaurerei in Oesterreich 
(1861; na straně 45. se zmiňuje o schůzce českých zednářů v Praze 
roku 1849); Anonym: Hapspurkové v Čechách (ve Fričově za- 
hraničním „Čechu“' 1861, číslo 12; s pochvalnou zmínkou o českém 
zednářství 18. stol.); Z osmnáctého století (Zlatá Praha, 1864; zmiňuje 
se o schůzi čes. zednářů r. 1848); Jan Neruda: Návštěvou u svobodných 
zedníků (Květy I, 1865/66 č. 43. z 22./11. 1866, str. 515 6; vypravuje o své 
návštěvě s francouzským slávistou, prof. Légerem a čes. spisov. J. V. 
Fričem r. 1863 v Grand Orient de France, kde se zúčastnil t. zv. tenue 
blanche).*) Tištěná německá žádost k místodržitelství v Praze o povolení 
a potvrzení stanov lóže „U pravdy a jednoty“ v Praze, vytištěná r. 1869 a 
podaná 24./1. 1870 Pražanem Krist. Jahnem, jenž byl zednářem od r. 1844). 

Nejstaršími zednářskými kroužky v Čechách byly pražské dobročin- 
né spolky „Harmonie“ (zal. Kr. Jahnem r. 1870) a „Amicitia“ (zal. r. 1872). 
Kromě těchto vznikly ještě zednářské kroužky: v Karlových Varech „Muni- 


*) Po dobrovolném uspání lóží v českých zemích r. 1795 (podle jiných až 1796) 
se mnozí zednáři těchto lóží scházeli zejména v Praze. R. 1811 se pokusil hrabě Josef 
Auersperg, člen bývalé lóže „U pravdy a jednoty“ v Praze, se zbytkem těchto zednářů 
v Praze, tajně o obnovu lóže „Pravda a jednota“ pod novým názvem „Sjednocení 
přátelé u pravdy a jednoty“; tato lóže byla prý r. 1814 aktivována Velikou lóží Royal 
v Berlíně, avšak r. 1818 objevena a zrušena. Zbylí a rozptýlení pražští zednáři se pak 
seskupili kolem Bernarda Bolzana, humanisty a obhájce zednářských ideí, jenž byl 
pro svou svobodomyslnou činnost rakouskou vládou persekvován. R. 1839 vzniklo sdru- 
žení „Stálců“, založené dr. Kar. Slav. Amerlingem, tehdy příznivcem svobod. zednářů, 
bratrstvo guasi zednářské, zřízené podle plánů a ideí K o me ns k éh o, jež bylo 
sice r. 1840 úředně zakázáno, ale jehož členové se dále scházeli až do r. 1848. Roku 
1855—57 byl úředně vyšetřován pro účast v svob. zednářství prof. Jan Ev. Purkyně, 
jenž byl zednářem od r. 1849. R. 1866 za okupace Prahy německým vojskem byla prý 
v Praze činna putovní vojenská. lóže. 

*+*) Mezi významnějšími účastníky byli podporovatelé zednářských snah: hrabě 
Vojt. Deym, pražský purkmistr Vaňka, čes. a lužický spisovatel Dr. Jan Petr Jordan. 
pražští knihtiskaři a vydavatelé časopisů Ondřej a Rudolf Haase, zednáři: herec K. M. 
Naumann, divad. ředitel Jan Hoffmann, spisov. Vincenc Weber, český fysiolog Dr. 
Jan Ev. Purkyně a j. i 

+) Viz o tom: Jos. Volf: Neruda v G.'. O.. de France r. 1865 (Svobod. zednář, 
r. V., č. 6; 1931). 
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ficentia“ (zal. holandští hosté 1874), v Děčíně „Freundschaft“ (1877), 
v Plzni „Harmonie“ (zal. r. 1879; spoluz. Irmler, Kocum a j.), v Žatci 
„Kette“ (1883). V Broumově „Bruderkreis“ (1890), v Aši „Astráa“ (1893), 
v Liberci „Latomia““ (1897), v Boru „Einigkeit“ (1906), v Teplicích-Šanově 
„Philantropie“ (zal. za účasti Ant. Plzáka 1907), v Mariánských Lázních 
„Goethe“ (1909) a ve Františkových Lázních bezejmenný kroužek. Tyto 
kroužky měly r. 1908 v celku asi 400 členů. Některé měly mezi svými členy 
i Čechy, ale Němci byli v převaze.*) 

Vletech sedmdesátých XIX. stol. vznikl — z popudu Vojty 
Náprstka (1826—1894), účastníka bojů za národnostní svobodu a praž- 
ského lidumila, jenž se stal za svého pobytu v Americe (1848—1858) svo- 
bod. zednářem — český soukromý zednářský kroužek „U Halánků“ 
v Praze. Účastníky tohoto kroužku bývali především Náprstkovi česko- 
američtí přátelé a návštěvníci jeho musea, kteří byli zednáři amerického 
původu, podporovatel zednářských snah St. Kodym a j. Z pozdějích hostů 
byli: V. Kocum a Korbel, oka američtí zednáři, a j. V. Náprstek byl také 
v písemných stycích s českoamerickými bratry, tak na př. — jak jsem zjis- 
til z výstřižků z Geringerova chicagského deníku — s Ed. Holým, jenž 
r. 1873 s devatenácti Čechy založil v Chicagu prvou českou zednář- 
skou lóži „Palacký“. Kroužek „U Halánků“ sbíral na fond k vydržování 
sirotků, jenž byl později odevzdán městskému sirotčinci v Praze, podpo- 
roval snahy, jež měly cílem vzdělání a rovnoprávnost žen a vedly pak v Pra- 
ze k založení „Výrobního spolku ženského“, střední školy „Minerva“ a 
kuchařské školy „Domácnost“. Náprstek byl též spoluzakladatelem prvého 
„Spolku pro pohřbívání ohněm““ u nás.**) 

R. 1894 se stal předsedou pražské „Harmonie“ Čech dr. Jar. Haněl 
(1847—1910), jenž tyl zednářem již od r. 1889 a jehož nutno považovati za 
vlastního vzkřisitele svobod. zednářství v Čechách v druhé polovině XIX. 
století, duchovního vůdce zednářství v Čechách od r. 1894—1909 a navazo- 
vatele na ideje Komenského. Haněl řídil kroužek „Harmonie“ až do r. 1909. 
R. 1902 Veliká Lóže uherská zvláštním cirkulářem, adresovaným A. 
Girschickovi, připověděla zednářským krcužkům v Čechách oprávnění k je- 
jich existenci.***) R. 1904 byla za předsednictví Hanělova uspořádána 
v Drážďanech společná janská slavnost bratří zednářských kroužků z Čech. 
Dne 6. května 1906 usídlila se pražská „Harmonie“ v Štěpánská ulici společ- 
ně s kroužkem „Amicitia“. Dne 12. května 1909 se spojily v nepolitický, 
utrakvistický spolek „Charitas“ pražské kroužky „Harmonie“, „Amicitia“ 
a pražští příslušníci pohraniční (janské) lóže „Hiram u tří hvězd“, 
která měla sídlo v Prešpurku (Bratislavě), kde založil již r. 1897 Ad. Rů- 
žička lóži „Lessing zu den drei Ringen“. 

Češi, kteří v tomto období náleželi zednářským koružkům v Čechách, 
byli tito pražští bratří: Alois Irmler, báňský inženýr a spolupracovník 
Abafiho (zedn. od r. 1879); Frant. Křižík, inž., průmyslník, vynálezce 


*) Z organisací, podobných zednářství, měl v onom období Řád Odd Fellows 
v Čechách výhradně německou lóži „F'reundschaft“ z r. 1906 v Praze. 

**) V Českém průmyslovém museu, jež založil Vojta Náprstek v Praze r. 1862, 
jsou i zednářské památky. Při tomto museu zřídil později zakladatel velikou knihovnu 
a čítárnu. O V. Náprstkovi viz: Vojta Náprstek: Pamětní listek (1894); Josef Klika 
Vojta Náprstek (1895); Jul. Zeyer: Vojta Náprstek (1896); Renáta Tyršová: Vojta 
Náprstek (1921); Památce Vojty Náprstka ve sté výročí jeho narozenin (1926). 

+++) Otištěno v časopise „„Zirkel“ 190 -1903 na str. 461- 464. 
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v oboru elektrotechniky, člen panské sněmovny (zedn. od r. 1881) ; Lud- 
vík Slánský, kapelník (zednář od 1884) ; Dr. Jaromír Haněl, univers. profe- 
sor a Spisovatel (zedn. od roku 1889); Heřman Tausig, konsul 
(zedn. od roku 1895) ; Dr. Frant. Jirásek, advokát (zedn. od roku 1896): 
Josef Kudlicz, továrník (zedn. od roku 1898); Václav Parůžek, ob- 
chodník, člen městského zastupitelstva (zedn. od r. 1898) ; Vratislav Pasov- 
ský, architekt, konstruktér petřínské rozhledny, předseda Klubu čes. tu- 
ristů (zedn. od r. 1898) ; Václ. Křídlo, inženýr (zedn. od r. 1900), MUDr. 
Alfred Baštýř, zubní lékař (zedn. od r. 1901) ; Ot. Materna, architekt, zem- 
ský poslanec a odkor. spisov. (zedn. od r. 1902) ; J. Vondráček, majitel la- 
hůdkářského obchodu (zedn. od r. 1904) ; Jos. Janoušek, továrník (zedn. 
od r. 1905) ; Vladimír Uhlíř, notář (zedn. od 1906); Adolf Wiesner, akad. 
malíř (zedn. od r. 1908); JUDr. Emanuel Schaniel, úředník místodržitelství 
(zedn. od r. 1909); Josef Jirousek, náměstek pražského primátora, 
Leopold Perutz, Bohumil Horský, Ant. Chvapil a j. Plzeňští čeští bratří 
byli: Ed. Dubský, továrník (zedn. od roku 1880); Zd. Formánek lékár- 
ník (zedn. od r. 1885) ; Zdeněk Dlouhý, ekonom (zedn. od r. 1886) ; Arna 
Juránek, průmyslník (zedn. od r. 1902); Arnošt Buschek, inženýr, ředitel 
továrny (zedn. od 1904) ; Zdeněk Helfert, profesor (zedn. od r. 1908): J. 
Karel, český Američan a j. V jiných místech čeští bratří byli: Jaroslav 
Eger, úředník továrny na papír v Bělé pod Bezd. (zedn. od r. 1891) ; V. Ko- 
cum, továrník v Chrásti u Plzně (zedn. od r. 1872) ; Heřman Bondy, továr- 
ník v Malé Skalici (zedn. od r. 1908) ; Ant. Ed. Plzák, horní inženýr v Mostě 
(zedn. od r. 1897) ; Bedř. Steinbach, ředitel velkostatku v Pacově (zedn. 
od r. 1900) ; Dr. Berth. Thein, advokát v Pardubicích (zedn. od r. 1904) a j. 
Tedy celkem 34 českých svobodných zednářů.*) 


ki 


*) G. J. Hanel: Aus der Diaspora (1903), Úberblick úber die Geschichte der Frei- 
maurerei in Bohmen (1903); H. Trebitscher (pseudonym Hanělův): Die Bruderkreise in 
Boóohmen (,„Der Zirkel“ 1903—04); Josef Volf: Přehled svob. zednářství v Čechách 
od r. 1848 až do převratu (Česká revue r. 14., č. 7. a 8.; 1921); Die versuchte Griindung 
von Freimaurerlogen in Prag in J. 1848/49 (Prager Presse 1924, 6. IT.; Die drei Ringe 
1926, Nr. 3); Pokusy o obnovení svob. zednářství v Čechách v 1. 1848. 1914 (1934); 
Lešehrad: Po stopách tajemných společností, IT. část (1935). 


Nepočiítám sem ty české zednáře, kteří dleli v cizině, jako na př. Alfonse 
Muchu, akad. malíře, tvůrce „„Slovanské epopeje“, hud. Zelenku, hvězdáře Štefánika, 
hudebního skladatele Oskara Nedbala a j. O všech zde uvedených viz ve sborníku 
Stavba II (1932) studii A. Hartla; o některých též: Jar. Schiebl: Svobodní zednáři 
v Plzni a na Plzeňsku (Český deník 1915, č. 36 —51). 


Po roce 1909 přibyli v zednářských kroužcích v Čechách tito Češi: v Praze: 
JUDr. Jan Třebický, průmyslník, spisovatel a překladatel (od 1910), Dr. Otakar 
Baštýř, advokát (od 1911), Vincenc Červinka, spisovatel a redaktor (od 1911), Jaro- 
slav Kvapil, šéf činohry Národního divadla, básník (od 1911), Ladislav Moučka, báňský 
inženýr (od 1911), JUDr. Ladislav Tichý, průmyslník, spisovatel (od 1912), Jaroslav 
Hurt, dramatický umělec (od 1914), Viktor Stretti, akad. malíř (od 1914), Egon 
Winternitz, majitel hospodářství a mlýna v Pardubicích (od 1914), Antonín Suchý, 
hodinář, Josef Svoboda, stavitel. V Plzni: František Kundrát, městský chemik, Š. Polá- 
ček, obchodník uhlím (od 1912), JUDr. Vilém Bobek (od 1912), Antonín Petřík, úředník 
Škodových závodů (od 1913), Ot. Weissberger, továrník v Kozolupěch (od 1913). 


Zednáři před r. 1914 byli tito Slováci: Jan Milec, pravotár v Žilině, Karel Kuz- 
mány, ředitel obchod. společnosti v Budapešti, Petr Makovický, továrník v Ružom- 
berku, Otakar Jamnický, advokát v Pezinku a j. 
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III. Založení lóže „U tří korunovaných sloupů“ v Or. Praha r. 1905. 


Po příjezdu K. P. Dražďáka a zasvěcených tratří do Prahy, bylo při- 
kročeno k zřízení zednářské organisace Memfis a Misraim v Čechách. 
V měsíci květnu 1905 byly konány přípravy k založení lóže ritu Memfis 
a Misraim, jež měla recipovati nejen české martinisty do svých řad, nýbrž 
i pečlivým výběrem hledající z profánního světa, kteří touží po pravdě a 
světle, aky jim poskytla příležitost k vnitřnímu zdokonalování a budila 
u nich lásku k bližnímu a národnostní smiřlivost, v Čechách obzvláště 
žádoucí. 

-Zatím však se stalo toto: Časopis „Latomia“ nebo jiný zednář. časo- 
pis přinesly zpráv o recepci pražských bratří v Berlíně i o zřizování zed- 
nářské organisace Memfis a Misraim v Praze. O tom se dověděly denunciací 
rakouské úřady a bylo zavedeno vyšetřování, ježto v rakouské říši byly 
od r. 1795 zakázány zednářské lóže. Na štěstí ujal se této záležitosti uni- 
versitní profesor dr. Jaromír Haněl, tehdy předseda pražského kroužku 
„Harmonie“, a na jeho zakročení ve Vídni u ministerstva bylo vyšetřování 


zastaveno.*) 
(Pokračování.) 


František Sís: 


VZNIK SVOBODNÉHO ZEDNÁŘSTVÍ OBŘADU SKOTSKÉHO 
STARÉHO A PŘIJATÉHO V ČESKOSLOVENSKU.**) 


E 
Myšlenka zednářské lóže v 1. 1914 15. 


V horečně rozechvěné době koncem roku 1914, v době nejtěžšího 
útisku českého národa, kdy se vojenský absolutismus činil svrchovaným 
pánem nad životy i dušemi českých občanů, zrodila se myšlenka, založiti 
v Praze českou lóži zednářskou. Začali jsme pevněji organisovati pod- 
zemní revoluční činnost pro zápas za národní osvobození. Tvořili jsme síť 
tajných důvěrníků pro své cíle, jednak uvnitř ohrožovati a ochromovati 
fungování státu, jednak organisovati ve prospěch dohodových moc- 
ností, Ruska, Francie a Anglie, zpravodajskou službu o vojenských vě- 
cech, o válečném průmyslu, o hospodářském a finančním stavu monar- 
chie, o železnicích a o všech věcech, souvisicích s válkou. Tehdy se mi 
před oči postavila myšlenka, že pro cíl, který jsme si vytkli, pro cíl. při- 
pravovat uvnitř státu zápas za osvobození národa, pro naši spolupráci 
S dohcdovými mocnostmi, byla by ideově i prakticky nejúčinnější organi- 
sací zednářská lóže. 

Ideově ukazovaly cestu základní doktriny a cíle svobodného zednář- 
ství, obsažené ve velkých slovech Svobody, Rovnosti, Bratrství, a účast 


*) Podle záznamů a dokladů v Adamirově knihovně a archivu v Praze. V tros- 
kách archivu lóže „U tří korunovaných sloupů v Or. Praha“ našel jsem: Hausordnung 
der Amicitia, Prag (1874), což by svědčilo, že Dražďák byl v bratrském styku s ně- 
kterým členem tohoto kroužku; dále: Die ersten 10. Jahre (1894 —1903) des freimaure- 
rischen Verein Fiůrsorge in Dresden (1904), H. Settegast: Die deutsche Freimaurerei 
(1908); zednářské časopisy „Der Herold“', roč. 19. a 20. (1908 a 1909), a Der Zirkel, 
roč. 38 (1908). 

**) Podle autentických dokladů, záznamů a diktátu br... Františka Síse, 33, zakla- 
datele svobodného zednářství skotského obř.:. si.:. a př.. v Československu zapsal 
br... Emanuel Lešehrad. 
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zednářstva v osvobozovacích revolucích utlačovaných národu. Svobodné 
zednářství u všech národů stálo vždy v prvních řadách bojů za národní 
svobodu a za lidská práva. Osvobozovací idea nás zavedla do podzemí. 
abychom zde v revoluční výhni, důvěrně a skrytě, tvořili plány, programy 
a činy pro osvobození svého národa, neboť jsme hluboce věřili, že v této 
válce nadešla osudová chvíle, která rozhoduje o obnovení české samostat- 
nosti, že však národ musí státi pevně a zmužile a sám jíti činně vstříc dě- 
jinnému dni, kdy staneme v řadě samostatných národů. 


Prakticky jsem měl na mysli dvě věci. Jednak tradicemi skoro legen- 
dárně zaručenou tajnost jednání a činů ve svotodném zednářstvu, jehož 
lóže i členové prošli ve své minulosti nesčetnými persekucemi státní i cír- 
kevní moci, papežskými klatbami, inkvisicemi, žalářováním i tresty hrdel- 
ními, což vytvořilo v svobodném zednářstvu legendární atmosféru sou- 
držnosti a důvěrnosti; a jednak jsem doufal, že česká revoluční lóže bude 
mít možnost vstoupiti do styku se svobodným zednářstvem národů, které 
měly sympatie pro věc našeho osvobození, a vnésti českou otázku na svě- 
tové zednářské forum. 


V této době, koncem roku 1914 a počátkem 1915, bylo nutno s vel- 
kou prozřetelností ukrývati své myšlení a skutky před nenávistnými úto- 
ky a pronásledováním všeho českého v habsburské monarchii. Byla to 
doba nejvyšších německých a maďarských nadějí. Němci věřili, že již 
se uskutečňuje cíl pruské hegemonie v Evropě a německého imperialismu 
ve světě, a viděli, jak se v Rakousko-Uhersku v celém životě veřejném ze- 
siluje německá orientace a jak se ve vnitřní správě upevňuje německo- 
maďarská hegemonie. 


Uvnitř českého národa nebylo jednoty v nazírání na úkoly české vá- 
lečné politiky, v tom, jaké stanovisko má česká politika zaujmouti k cí- 
lům světové války. Dvě generace se střetly. Generace, která viděla bu- 
doucnost českého národa navždy sloučenu s existencí Rakousko-Uherska, 
generace malodušná, ve které již byla ubita víra ve velikost národa, skep- 
tická generace, jež viděla před sebou národ, který svou samostatnost pro- 
hrál a marně o ni zápasil. Viděla slabost národa proti přesile německé 
a byla zaražena malomyslností z neúspěchů, z ran a křivd starých bojů. 
Zdálo se jí, že v české vítězství v zápase o svobodu může věřit jenom ten, 
kdo chce věřit v zázraky historie — a že historie zázraků netvoří. 

Proti tomu stála nová generace, generace budoucího vítězství, od- 
hodlaná vésti do posledních důsledků boj za osvobození národa. Generace 
těch, kteří věřili ve velikost národa, kteří usilovali, aby vyšel ze své ma- 
losti; a kteří šli s pevnou vůlí zvítězit a dobýt národu nové svobody. 


Řekl jsem dru Rašínovi o své myšlence, utvořit zednářskou lóži jako 
revoluční organisaci podzemní práce, kterou bychom připojili k podzemní 
siti maffistických orgánů. Dr. Rašín po nedlouhém rozmýšlení S mým 
návrhem souhlasil. Začal zejména oceňovati prakticky mé důvody, že by 
se utvořila v zednářské lóži jakási legální základna pro shromažďování, 
na které by se mohla konati podzemní činnost pod formou zednářské 
práce. Cesta zdála se schůdnou. Svobodné zednářstvo v Rakousko bylo 
sice zakázáno, avšak nikoli persekvováno, a činnost zednářských lóží 
děla se s vědomím státních úřadů. Vyměnili bychom v podzemí filantro- 
pický, zednářský program za svůj revoluční program boje o osvobození 
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a navenek bychom ukazovali pouze tvář filantropickou, která za války 
mohla mít mnoho měnících se vzezření. 

Bylo nám jasné, že jen řádná lóže, založená na základu statutu svo- 
bodného zednářstva, může vyhověti našim intencím. Před námi byl 
problém, jak pravidelnou lóži ustaviti, jak nalézti sedm zednářů, opráv- 
něných k založení lóže. Musili jsme brzy vyloučiti myšlenku, utvořiti ta- 
kovou lóži pomocí pražské zednářské lóže, ve které byli členy také čeští 
zednáři. Z informací, které získal dr. Rašín od členů pražské lóže, V. Čer- 
vinky a dra Třebického, bylo jasné, že němečtí svobodní zednáři žijí pod 
sugescí německých válečných nadějí a protislovarských nálad a že s hle- 
diska protirakouské a protiněmecké orientace naší revoluční práce nebylo 
možné počítat s německými zednáři, stejně jako s ostatními Němci. To 
byla věc přirozená a logická. 

Podle informací dra Třebického a V. Červinky pro naše cíle nehodili 
se ani všichni čeští zednáři. Ve vnitřním politickém rozpoltění národa 
stála část jich na jiné straně než my, totiž v aktivistickém táboře, který 
řídil bývalý ministr dr. Fiedler, vůdce sociální demokracie dr. Šmeral, 
člen panské sněmovny dr. Mattuš a ve kterém stála většina poslanců 
agrárních, mladočeských, socialistických a stran katolických, většina 
starostů a činitelů samosprávných za vedení pražského starosty dra K. 
Groše, velká část světa kulturního v čele s historikem prof. dr. Gollem; a 
v duchu aktivistické politiky psaly všechny vycházející české deníky, které 
nebyly zastaveny. V tomto českém aktivistickém táboře, ve kterém na po- 
čátku války v roce 1914, 15, 16 i ještě 1917 byla převážná většina oficiel- 
ního politického světa, byla rovněž část českých zednářů, kteří byli členy 
pražské Lóže „Hiram““. Čeští aktivisté hlásali podle svého názoru reálnou 
politiku, že si totiž český národ musí získati viditelné, nevyvratitelné zá- 
sluhy o rakousko-uherskou monarchii v době, kdy její bytí jest ohroženo 
světovou válkou, aby po ukončení války měla česká politika právo na od- 
měnu ve splnění českých politických požadavků. 

Aktivistická politika pracovala na všech polích pro vítězství Ra- 
kousko-Uherska a Německa nad Ruskem a dohodovými mocnostmi, u kte- 
rých náš národ hledal a nacházel pomoc v zápase o své národní osvo- 
bození. 

Ve vnitřním českém životě byli aktivisté činni ve všech tak zvaných 
patriotických akcích, pracovali pro upisování válečných půjček, pro sbír- 
ky kovů a jiných předmětů, vyžadovaných válečným vedením, byli 
v patriotických válečných filantropických korporacích a byli ve všem 
horlivými pomocníky vlády, místodržitelství i vojenských kruhů. 


Naše' skupina viděla cíl války na druhé straně, v porážce a zničení 
Rakousko-Uherska, a pracovala pro obnovení samostatného státu česko- 
slovenského. Přirozeně, že jsme nemohli počítati pro založení revoluční 
lóže se zednáři aktivisty a tak jsem uvažoval, zda se nenajde jiná cesta 
k zednářské lóži, než přes členy pražské lóže, když tato cesta se uká- 
zala neschůdnou. 

V této době jsme se stýkali s italským zednářem Ugo Dadonem. Znal 
jsem ho z předválečných dob, kdy učil mě společně s inž. Dvořáčkem 
italštině. Byl v neoficielních službách italského konsulátu v Praze a vi- 
děli jsme, že po vypuknutí války jeho hlavním úkolem bylo, aby konsu- 
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látu opatřoval zprávy z českého života, zejména politické, hospodářské 
a vojenské. Důvěřoval jsem mu po osobní stránce. Byl fanatickým stou- 
pencem programu italské iredenty v Rakousku, věřil, že Italie připojí se 
k Dohodě a vypoví Rakousku válku, aby byly s Italií spojeny italské kraje 
v Rakousku. Věděl jsem, že jest pro válku Italie proti Rakousku a brzy 
po vypuknutí války mě ujišťoval, že Italie vypoví trojspolkovou smlouvu. 
Dodával mi cizí noviny a válečné zprávy, které měl z italského konsu- 
látu. Byl jsem si jist, že není agent rakouský, nýbrž že jest opravdu v ital- 
ských službách. Dotazoval jsem se ho, zda možno pomocí italského zed- 
nářstva založiti v Praze lóži. Dadone dopsal cestou konsulátu Velké Ná- 
rodní Lóži italské o informace. Dostal kladnou odpověď, že věc je možná, 
že mohou vybrané osoby být přijaty za členy lóže římské a ustaviti pak, 
jako skuteční zednáři italští, českou lóži v Praze. Uvedl jsem Dadona 
k dru Rašínovi, se kterým jsem ho již dříve seznámil. Dadone byl typ 
italského spiklence. Optimistický a sanguinický, s velkou dávkou lsti- 
vosti a machiavelismu. Doporučoval nám vždy taktiku italských spik- 
lenců proti Rakousku: Do půlnoci tývali vůdcové spiklenců u rakouského 
generála Bubny v Miláně, přisahali mu svou oddanost a věrnost Rakous- 
ku, po půlnoci šli do spiklenecké porady, radili se, jak Rakousko zničit, 
a přisahali opravdově a upřímně lásku a věrnost Italii. 


Velká Lóže italská zaslala Dadonovi instrukce a já jsem začal s Da- 
donem ve vinohradské nemocnici, kde jsem se připravoval na operaci, 
v lednu a v únoru 1915 o české lóži v Praze konkretně jednat. Akci však 
se již stavěly do cesty překážky. V té době se již Italie rozhodovala pro 
válku s Rakouskem a bylo nutno s mnohem větší opatrností jednati ve 
stycích s Římem. Korespondence poštou nebyla bezpečna. V březnu ode- 
jel Dadone z Prahy do Říma. V květnu vypověděla Italie Rakousku válku. 
Dne 21. května byl zatčen dr. Kramář a dr. Scheiner, v červenci dr. Rašín. 
. Myšlenka, založiti zednářskou lóži jako revoluční orgán podzemního od- 


boje proti Rakousku již se neuskutečnila. 
(Pokračování.) 


Albert Schóoón: 
ČEŠTÍ ZEDNÁŘI VE VÍDNI A JINÉ VZPOMÍNKY. 


Poznal jsem po uveřejnění svých »Vzpomínek« v 9. čísle minulého 
ročníku S. Z., že zdejší bb.“. jeví zájem o to, kdo z bb.:. české národnosti 
stáli neb stojí v řetěze vídeňských lóží. Pokusil jsem se tedy zaopatřit 
pokud možno úplný seznam našich bb.'. krajanů. Poslal jsem do Vídně 
více dopisů s dotazy. Avšak narazil jsem na netušené překážky. Jak prý 
se má určit, kdo se hlásí k české národnosti? Ani o těch bb.“., jichž 
jména jsem výslovně uvedl, nebylo možno bezpečně zjistit jejich osobní 
data. Všechny lóže uschovávají nyní své archivy všelikde v soukromých 
bytech. Bylo tedy mé zjišťování velice znesnadněno a můj soupis zůstal 
neúplný. Uvádím jen jména několika významných: 


Br... Oskar Nedbal, S Goethe, byl zasvěcen 18. III. 1911. 
Br... Alfred Holý, = Sokrates, byl zasvěcen 12. VII. 1911. 
Br... Frant. Drdla, S Humanitas, byl zasvěcen 30. V. 1897. 
Br... Leo Slezák, S Kosmos, byl zasvěcen 8. II. 1925. 
Br..JohannesC(arl) Barolin (*30. IX. 1897, + 11. X. 1934), 
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zasvěcený v © Eintracht, byl členem Velké Lóže od roku 1931. Uměl 
česky, ale podle svědectví několika českých bb.'. nehlásil se ve Vídni 
nikdy k národnosti české. Byl rodem Slovinec. 

Br.. Dr. Vladimír Misař, *1872, zasvěcený roku 1910 v 
Freiheit, jest Velkým tajemníkem od roku 1919 a zastává svůj úřad 
neobyčejně dobře a úspěšně. Uveřejnil v časopisech matematických a 
fysikálních řadu odborných článků. Jedna Misařova práce, »Zednářství 
a práce mírová«, vyšla v jubilejní publikaci Velké Lóže vídeňské roku 
1928. Od tohoto roku rediguje br.. Misař »Viener Freimaurer-Zeitunge«, 
pro niž napsal řadu úvodních článků. V pražské Lóži »Jan Amos Ko- 
menský« rýsoval při recepční práci dne 7. III. 1931 kresbu »Naše zed- 
nářské poslání«. 

Br.. Dr. Maxm. Stránský (*26. IV. 1866), T Freundschaft, 
byl zasvěcen 26. V. 1900; působí jako český spisovatel a žurnalista a 
je lékařem čsl. konsulátu a školním lékařem na škole Komenského ve 
Vídni. 

Br... Dr. Josef Steiner, advokát, byl členem "S Goethe v letech 
1900—1912, tudíž až do své smrti. Pocházel z Jičínska a byl soudním 
tlumočníkem české řeči a důkladným znalcem české a ruské literatury. 
Byl to velmi dobrý a jemný člověk. Před 26 lety dal mi malý svazek 
svých básní, jež napsal za mladých let a jež nazval: »Aus meinen Som- 
mertagen«. Jsou zatíženy sentimentalitou oné doby, ale vytryskly z dobré- 
ho srdce a ze soucitu pro každého trpícího. Uvedu za příklad jednu z nich 
v překladu br.. Rudolfa J. Vonky. 


Vánoční balada. 


Do chrámu vánoční padl svit Do hanby zrodil ses,« pravila, 
klenutím oken a širokou branou. sčervíčku ubohý, hubinko sladká.« 
Vánoční nad světem kolorit Prož s tebou duše má vzplanula? 
a V chrámě nábožné zpěvy vanou. Proč s tebou, patrone, duše má vzplála? 
Dnes všecka srdce dlí u Boha, S oka jí slzička skanula. 
slavnostně na věžích zvony dnes znějí. Na pranýř dají mě, abych se kála.« 
Jen jedna rodička ubohá Bez smyslu zvedla se, šílená, 
nedoufá, co se ostatní smějí. v náruči stiskla své břemeno něžné. 
Na všem plá vánoční svatozář. K jesličkám kráčela schýlená. 
Do chrámu ubral se vznešený patron. Brouzdá se v závěji sněžné. 
Pokorně dojde až před oltář, Patron sní u krbu spokojen. 
lpí na něm oči všech matron. Posvátná, tichá noc nad svět se snesla.« 
Zní: »Narodil se Kristus Pán...« Patrcn spí v poduškách opojen. 
Velebně nad zástup zbožný zpěv letí. Ta matka u chrámu na schodech klesla 
Patronům byl Ježíš za vzor dán, Na zámku štěstí a v třpytu chrám. 
ujmou se otcovsky nevinných dětí? Kleštěna ve věži od větru vrzla. 
V hadříky děťátko zavila »Z růže květ:, zpívají, >»vykvet nám«<. 
v chudobné komůrce svobodná matka. Ta matka s dítětem před chrámem 
zmrzla. 


Zmíním se ještě o sestrách vídeňských lóží. Jednou ročně v zimním 
období pořádala každá lóže sesterský večírek v lóžové místnosti. Sestry 
přišly v hojném počtu, ve skvělých toaletách. Náš »domácí lóžový básník« 
(bvl to spisovatel a známý libretista Julius Wilhelm) složil ve verších 
zvláštní rituál, přizpůsobený rázu práce. Dobrá hudba a vybraná kresba 
pomáhaly k zdaru večera. Někdy přednášela i některá sestra. Po Práci 
účastnily se sestry Bílé tabule. 

Ve Vídni ustavila se též iregulérní »Lóže mixte«. Samozřejmě jsme jí 
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neuznávali a nikdo z nás jí nenavštěvoval. Až jednou poslali nám z této 
lóže přípis, ve kterém nás zvali k návštěvě prací, abychom se přesvědčili, 
jak vážně, horlivě a odborně zednářsky pracují. Tu nám bylo výjimečně 
a jen na krátkou dobu dovoleno, abychom se na tyto práce podívali. 
Někteří bb.-. tam byli. Já jsem byl poněkud přísný a nešel jsem tam. 
Dnes toho lituji; byl bych mohl povědět, jak si zednářsky počínají při 
práci v lóži, kde jsou nejen zednáři. nýbrž i zednářky. 


K. Krejčí: = : 
BR. JIŘÍ HORÁK. 
(Lístek k jeho padesátce.) 


Pa počátku prosince minulého roku vzpomínala L.'. Národ padesátých 
narozenin svého význačného člena, br.'. Jiřího Horáka (* 4. XII. 1884), 
v životě profánním řádného profesora slovanských literatur na Karlově 
universitě. Význam br... H. daleko přesahuje úzký rámec universitní 
katedry. Skvělý talent řečnický a organisátorský, spolu s opravdu buditel- 
ským nadšením pro ušlechtilé ideje národní práce, slovanské pospolitosti 
a čistého lidství, v nichž navazuje na nejkrásnější tradice našeho národa 
od Dobrovského po Masaryka, dává zvučný ohlas jeho živému slovu v nej- 
širších vrstvách národních a činí z něho významného representanta naší 
vědy i na foru mezinárodním. 

Vědecky počal br.'. Horák stavěti na základech, které vybudoval naší 
vědě zvěčnělý Jiří Polívka. V duchu tohoto svého učitele všímal si Horák 
nejprve hlavně tvorby lidové a novými metodami osvětloval vztahy naší 
lidovědy k obdobným zjevům slovanským, sledoval osudy prvních našich 
i cizích průkopníků národopisného studia a pietně hodnotil práci svých 
předchůdců. Brzy však rozšířil okruh svého zájmu i na slovanské litera- 
tury umělé a dospěl tak až k největším zjevům slovanského ducha. Ze- 
jména nedávné jubileum F. M. Dostojevského mu dalo příležitost k synte- 
tickému zachycení tohoto velikána předrevolučního Ruska a k jeho kon- 
frontaci s jeho prvním propagátorem na naší půdě, T. G. Masarykem. 

Vedle činnosti vědecké třeba zvlášť zdůrazniti dnes téměř nedoce- 
nitelný význam Horákův pro organisační upevnění naší slavistiky, ze- 
jména jeho tvůrčí práci ve Slovanském ústavě. Skvěle organisovaný první 
sjezd slovanských filologů v Praze r. 1929, který bezpečně pojistil Praze 
vedení ve slovanských studiích, byl z valné části jeho dílem. Neméně vý- 
znamná byla i jeho vystoupení na jiných sjezdech mezinárodních, zejména 
na literárně-historickém sjezdu polském, pořádaném k uctění výročí J. 
Kochanowského v Krakově r. 1930, který dal Horákovi podnět k zajímavé 
studii o Kochanowském v literatuře české. Méně známá, ale neméně vý- 
znamná je i organisační a redakční činnost br.. Horáka v Národopisné 
společnosti československé. 

Učitelská i přednášková činnost Horákova vyniká svou podnětností. 
Horák sleduje kulturu slovanských národů v celé její šíři i hloubce, neza- 
nedbává období starých, ale se zvýšeným zájmem sleduje i zjevy nejno- 
vější; upozorňuje na povahové i sociologické rozdíly slovanských národů 
a ilustruje je srovnávací analysou vedoucích literárních zjevů. Každá jeho 
přednáška, uchvacující laiky svou skvělou a sugestivní formou, přináší 
pro odborníky mnoho vděčných námětů, lákajících k podrobnému zpra- 
cování. 
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Osobně působí br.-. Horák jako zjev ideově vyhráněný, avšak svrcho- 
vaně harmonický. Ve svých žácích a posluchačích snaží se vypěstovati 
pevnost přesvědčení vlastního, spojenou s úctou k přesvědčení cizímu; 
ušlechtilou lásku k národu, spojenou s prací pro celé lidstvo; snahu o stálý 
pokrok, spojenou s úctou k dobré tradici. Touto svou činností byl br.. 
Horák zednářem mnohem dříve, než se stal článkem našeho řetězu. Jeho 
zednářství bylo jen organickým doplněním celého jeho životního díla. 


HISTORICKÝ ARCHIV. 


TŘI DOKLADY K POMERU S. Z. 
K ČSL. BOJI OSVOBOZENSKÉMU. 


1. Česká zedářská lóže za války r. 1917. 
Při svých studiích o vzniku českoslo- 
venského zednářství přišel jsem na za- 
jímavou dokumentární zprávu, již otiskuji 
doslovně z časopisu „Večer“, kde byla dne 
30. VII. 1917 uveřejněna: „Husova ló- 
že zednářská“. Nedělní „Reichpost“ 
přinesl zprávu o „Husově lóži slovanských 
svobodných zednářů“. Tato lóže obrátila 
se prý k bývalému zahraničnímu ministro- 
vi Miljukovu listem, v němž mu sděluje, 
že „památku Husovu chce zvěčniti a 
v případě, že by se zdařilo Čechy zbaviti 
rakouské poroby, založiti lóži zednářů 
v Praze a odtud zednářské světlo šiřiti 
v krajinách slovanských a zejména v Rus- 
ku“'. Lóže žádá Miljukova, aby své ochran- 
né rámě vztáhl i na Čechy, aby ji bylo 
možno dožadovati se žádoucí svobody 
vlasti. — Možno beze všeho prohlásiti ten- 
to nejapný list za padělek. Zednářská ló- 
že stěží by demokratického ministra 
oslovila „ExceHence“, poněvadž pro ruské 
ministry byl tento titul ihned na počátku 
revoluce změněn. Zednářská lóže nebude 
dále mluviti o založení lóže v Praze, aby 
odtud zednářství se šířilo hlavně do Rus- 
ka, neboť v Rusku jest zednářsuví rozš-.- 
řeno již dávno“ 

s 

K tomu podotýkám: skeptický dovětek 
„Večera“ ke zprávě „Reichspostu“ je zcela 
pochopitelný, neboť za světové války, jak 
všichni dobře víme, musila se — pro přis- 
nou censuru — podobná zpráva nějak ze- 
směšniti. Ale dosvědčené faktum je, 
že po památném Manifestu českých spi- 
sovatelu z května 1917 přihlásila se „Hu- 
sova lóže zednářská“ a že skutečně pra- 
covala svými členy na osvobozovacím díle 
naší vlasti. Je zřejmo, že „Večer“ měl 
o tom spolehlivé zprávy a že jen chtěl ně- 
jakým způsobem nalézti možnost, aby tu- 
to zprávu mohl uveřejniti i přes hlavu 
censorovu. 

Když jsem dopsal tuto zprávu, byl jsem 
upozorněn archivářem Památníku národ- 
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ního osvobození, br.“. Kubalou, že o této 
„Husově lóži zednářské“ zmiňuje se také 
časopis „Čechoslovák“ z r. 1917, jejž re- 
digoval Bohdan Pavlů a jenž vycházel 
v Petrohradě (Basejnaja ulice 6). Ze vše- 
ho je zřejmo, že tato „Husova lóže“ je 
totožná se Svazem „Jan Hus“  slovan- 
ských svobodných zednářů, který utvo- 
řila na počátku světové války (1914) sku- 
pina českoamerických svobodných zedná- 
řů ve Spojených státech amerických za 
účelem osvobození naší vlasti z moci 
Habsburků. © tomto Svazu viz Josef Volf: 
Svaz „Jan Hus“ slovanských svobodných 
zednářů v „Svobodném zednáři“, r. 3, čis. 
3— (1950). Em. Lešehrad. 


2. Kongres zednářů Čtyřdohody r. 1917 
pro samostatnost Čech. „Venkov“ z 5. 
VII. 1917 otiskl tuto zprávu: „Mírové 
podmínky zednářského kon- 
gresu v Paříži Z Vídně 4. července. 
(Posl. noč. telef. „„Venkova“.) „Neue 
Freie Presse“ se sděluje: V Paříži sešel 
se kongres zednářů Čtyřdohody a všech 
neutrálních států, který velikou většinou 
hlasů přijal tyto mírové podmínky: 
„Navrácení Elsaska-Lotrinska 
Francii, zřízení neodvislého 
Polska, samostatného králov- 
ství Českého a osvobození 
všech utlačovaných národů 
v Rakousku.“ Zajímavé je, že tato 
akce zednářů Čtyřdohody spadá do doby 
památného manifestu českých spisovateiů 
z května 1917, jehož iniciátorem byl br. 
Jaroslav Kvapil. Em. Lešehrad. 


3. Článek petrohradského „Čechoslová- 
ka“. Čechoslovák (Vydavatel B. Čer- 
mák, hlavní red.: B. Pavlů, odpověd. red.: 
Jiří Klecanda.), roč. 3. čís. 112, vydané 
v Petrohradě 28. září (11. října) 1917, 
piše: 

O poměru svobodných zednářů k česko- 
slovenské otázce. 

„Venkov“ 31. července píše: „Rejdy 
ovobodných zednářů ve Spojených státech 
proti habsburské monarchii“ je titul fan- 
tasie © křesťansko-sociální | „„Reichspost“, 
jež přišla někde k březnovému sešitu 


„American F'reemason“ a vybírá odtud, 
co se jí hodí do krámu, především článek 
o „Husově lize slovanských svobodných 
zednářů“. Z vytrhaných odstavců, jichž 
souvislost, ba ani správný přehled nelze 
konstatovati, dokazuje „Reichspost““ rej- 
dy českých amerických svobodných zed- 
nářů, kteří chtějí prý rozkouskovat Ra- 
kousko a z té příčiny — především zalo- 
žili v Praze lóži svobodných zednářů, od- 
kud by se šířilo světlo zednářského uče- 
ní, především do Ruska. To prý sdělila 
Husova liga před časem Miljukovu. 


Na konferenci zednářstva dohodových 
zemí, která se konala 28.—30. června 
v Paříži, stanovena, mezi jinými, pod- 
mínka míru: neodvislost Čech. Berlínská 
„Germania““ k tomu dodává: „že na zed- 
nářské konferenci pařížské a ve válečně 
cilových projevech zednářsky orientova- 
ných mocností dohody opět a opět ob- 
zvláště „neodvislost Čech“ v popředí se 
staví, nutno nesporně přičísti zednářské 
agitaci, kterou již od počátku války hor- 
livě rozvinuje česko-zednářské sdružení 
Spojených států „John Hus League of 
Slav F'reemasons“. 


Petrohradská „Sprawa Polska“ píše 
27. srpna: „V Paříži konal se v srpnu 
sjezd svobodných zednářů ze států spo- 
jeneckých a neutrálních. Přibyli naň zá- 
stupci zednářských lóží nejen z velkých 
říší, nýbrž i z malých států evropských 
a amerických. Sjezd schválil resoluce © 
bratrstvu národů, o mezinárodním sSmir- 
čím soudě atd. V podrobné debatě o pod- 
mínkách míru sjezd za nadšených potles- 
ků přijal resoluci Ondřeje Leblya, sklá- 
dající se z těchto bodů. 1. Elsasy a Lo- 
trinsko mají být vráceny F'rancii. 2. Sjed- 
nocení a osvobození Polsky. 3. Svoboda 
Čech. 4. Osvobození a sjednocení všech 
národů, utlačovaných myní politickou a 
Správní organisací dynastie Habsburků. 
— Sjezd svobodných zednářů má jistý 
politický význam, neboť mnoho činných 
politiků ve spojeneckých státech, a ze- 
jména ve Francii a Italii, je zapsáno do 
zednářských lóží.“ 


Tento článek „„Čechoslováka“ | (jehož 
opis opatřil br. Kubala) prokazuje totož- 
nost „Husovy lóže“ s ligou „John Hus“ 
a zároveň uvádí prameny, z nichž byly 
čerpány zprávy českého tisku. 


IN MEMORIAM. 


Za br.. Drem Karlem Velemínským. 


Br... Dr. K. Veleminský, jenž byl od 
Práce odvolán dne 15. listopadu 1934, při- 
hásil se do Rádu u L... „Pravda vítězí“ 
dne 24. října 1929 a byl přijat dne 15. 
března 1930. Účastnil se s počátku horlivě 
prací lóžových a měl dne 27. dubna 1931 
Kresbu o školské reformě. Ale choroba 
mu zabránila, aby dosáhl stupně tovaryš- 
ského, nedovolujíc mu docházeti mezi 
bb.:., třeba se tovaryši a mistři Lóže 
usnesli dne 10. října 1932, aby mu byla 
zvýšena mzda. 

Stručný životopis a vylíčení jeho čin- 
nosti otiskujeme z curricula vitae odeš- 
lého bratra, z jeho přihlášky: »Narodil 
jsem se v Mysletíně-Zborově u Českých 
Budějovic 17. ledna 1880. Po středoškol- 
ských studiích v Třeboni a Táboře absol- 
voval jsem filosofickou fakultu české 
university v Praze, načež jsem v letech 
1902— 1918 působil jako středoškolský 
profesor v Mor. Ostravě, Táboře a 
v Praze. Začátkem r. 1919 byl jsem po- 
volán do ministerstva školství jako před- 
nosta oddělení pro lidovou výchovu, nyní 
řídím studijní referát téhož ministerstva. 
V tomto postavení dosáhl jsem hodnosti 
ministerského rady. Za mladých let jsem 
měl dva duchovní vůdce: Tolstého Aa 
Masaryka. Veškerá veřejná činnost má 
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byla proniknuta snažením humanitním a 
projevovala se péčí o slabé. Četné studijní 
cesty mé do ciziny, do Ruska, Skandina- 
vie, Německa, Švýcarska, Ameriky a j. 
byly podníceny touhou zblízka poznati 
lidi různého prostředi a přenášeti k nám 
vymoženosti kulturní. 

Literární činnost má začala překlady 
nábožensko-filosofických spisů Tolstého, 
Dostojevského a Roseggra, načež jsem se 
Soustředil stále více na pedagogiku. Sa- 
mostatná díla má jsou knihy: G. Pfleger- 
Moravský, U Tolstého, Život a dilo L. N. 
Tolstého, Tolstoj jako pedagog, A me- 
rická výchova, Rusko včera a dnes. Mimo 
to jsem redigoval sbírky: Praktická vý- 
chova, Občanská knihovna, Knihovna L. 
N. Tolstého, dosud pak řídím Knihy pro 
každého, Domácí učení a časopis Věstník 
pedagogický. Spolková činnost má byla 
věnována hlavně lidové výchově a péči 
o mládež. Za války byl jsem jednatelem 
Svazu osvětového, nyní jsem předsedou 
studijního odboru Masarykova lidový- 
chovného ústavu a místostarostou Děl- 
nické akademie, byl jsem předsedou dět- 
ského odboru Českého srdce a jsem řád- 
ným členem Sociálního ústavu a členem 
zemského zastupitelstva pro Čechy (jme- 
novaným za stranu sociálně demokra- 
tickou).« 

Důvodem přihlášky do Řádu mu bylo 


přání »osvícené spolupráce mezi bratry, 
kteří vycházejí rovněž od zásad huma- 
nitních a přiznávají duchovní základy 
veškerého snažení našeho«. Jak toto při- 
znání, tak i vytčená činnost zařaďovaly 
logicky br.:. Velemínského do našich řad. 
Informace, které o něm byly podány, vy- 
zněly také v tomto smyslu. »Snahy jeho, 
ať etické, pedagogické či lidovýchovné, 
byly vždy ryzí a upřímné; o jeho duševní 
kapacitě podávají svědectví jeho literární 
práce<, napsal o něm výstižně vynikající 
br.'. spisovatel. 

VZPOMÍNKA NA + VINCENCE 

ŠTĚPÁNKA A NA L.. FUGNER. 

Dne 13. ledna 1935 zemřel Vincenc ště- 
pánek (* 14. 7. 1869), sokolský spisovatel 
a organisátor hospodářský i vzdělavatel- 
ský, český národní pracovník, oddaný 
všemu Slovanstvu © člověk nad jiné u- 
šlechtilý. 

V Sokolstvu říkali mu „pan otec“, ne- 
jen proto, že býval mlynářem, ale i pro- 
to, že byl za války otcem sokolského 
odporu proti Rakousku. Timto svým pů- 
sobením a svou obětavou pomocí, když 
se stal správcem sokolských lazaretů vá- 
lečných, zapsal se hluboko do srdcí celé- 
ho národa. 

Sokolský odboj byl mocnou složkou 
v českém úsilí o obnovu naší samostat- 
nosti; udržoval morálku národní revolu- 
ce a projevoval se účinnou láskou bratr- 
skou. Br. Scheiner se právem táže (ve 
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sborníku Z temna poroby k slunci svobo- 
dy): „Myslíte, že bez průpravy sokolské 
národ by se byl tak skvěle osvědčil, že 
by byl bez ní získal úcty a sympatie 
celého světa a že by byl došel tak cen- 
ného uznání a svobody ?“ 

A br. Pelikán ukázal ve své známé 
publikaci, jak sokolský duch připravoval 
národ ke šťastnější budoucnosti: z taj- 
ného úkrytu sokolských srdcí pronikal do 
celého národa a neodvratně zasahoval do 
zaslouženého osudu císařské monarchie. 
Pod praporem sokolského ducha vítězily 
voje našich legionářů, sokolský duch ři- 
dil českou akci vyživovací a měl vliv na 
památný projev českého spisovatelstva. 

Sokolští předáci nemohli ovšem chyběti 
ani v řadách čsl. zednářstva, které se 
znovu zrodilo obnovou naší národní a 
státní svobody. S bratrem Jos. Scheine- 
rem v čele objevují se mezi zakladateli 
L... Národ. Přistupuje i Vincenc ště- 
pánek... 

Sokolové tito (až na Scheinera a jed- 
notlivce) nevytrvali v našem svazku, ne- 
boť sokolství jich cele potřebovalo pro 
sebe. Proto zajisté zanikla i sokolská 
Lóže „Fůgner“, již založili dne 23. květ- 
na 1921 a jež vlastně ani nezačala zed- 
nářsky pracovati. 

Práce, již tito činovníci konali pro So- 
kol, vyžadovala skutečně jejich veške- 
rých sil a schopností. Br. Štěpánek na 
př. pracoval s br. Scheinerem již před 
válkou ve Svazu slovanského Sokolstva a 
po válce působil tu v míře ještě zvýšené. 
V zájmu věci jezdil často do ciziny, nej- 
raději ovšem do zemí slovanských. Hoj- 
ně přednášel a psal (je autorem vrouc- 
ně sokolského Deniku mladého člověka, 
dále příručky pro sokolské činovníky, So- 
kolského zřízení atd.) a vedle toho byl 
stále zaměstnán dobrovolným úřadem 
„konsula““ původně moravského, posléze 
slovanského. 

Také Sokolové Karel Vaníček (* 10. 2. 
1860, + 24. 6. 1926) a Karel Heller (* 12. 
9. 1876, + 4. 1. 1931) nemohli z podobné 
přemíry sokolské práce prožíti hluboký 
zednářský život lóžový. Ale jejich zednář- 
ství je patrno i v působení sokolském. 
Toto mé minění nezvrátí ani smysl řád- 
ků, jež jsem o Vaníčkovi četl v jeho ži- 
votopise (vydaném v „Našich vzorech“, 
knihovně sokolské) a jež tuto cituji: 
„Mezinárodnost byla jedním z důvodů, 
proč nepřál spojenectví svobodných zed- 
nářů se Sokolstvem. Také mu vadilo, že 
jsou zednáři společnost tajná...“ Právě 
sokolský písmák Karel Vaníček má tolik 
zednářských vlastností, že pracuje v du- 
chu Královského umění i pak, když byl 
odložil zástěru dělnika našeho Svazu. Po- 


tvrzuje to též jeho výrok, uvedený v řeče- 
ném životopise proti našemu hnutí: „Vše- 
lidství je hudba daleké budoucnosti; je 
dobře k němu pracovati, ale 
svým zůstat.““ 

A Heller? Jak zednářsky projevuje 
se jeho sokolské snažení o to, aby „dušev- 
ní a mravní vzdělání bylo s veškerou 
vahou postaveno naroveň cvičení těles- 
nému“, jak typicky zednářská jest jeho 
snášenlivost, pro kterou býval volen za 
smírčího Soudce mezi rozvaděnými stra- 
níky! Po této stránce je na př. skvělým 
dokladem skutečnost, že po jedné diskusi 


stali se sobě blízcí předák oposiční Dělnic- 
ké tělocvičné jednoty Ebl a neochvějný 
Sokol K. Heller a že ve vzájemném bratr- 
ství setrvali přes různost cest, jimiž se 
ubírali. 

S br. Josefe Scheinerem, který do 
Věčného východu odešel se zástěrou zed- 
nářskou, vyplnili svůj životní úkol a sta- 
novený plán také bývali zednáři Kare: 
Vaníček, Karel Heller a Vincenc štěpá- 
nek. Vyplnili jej čestně jakožto bratři 
sokolští i zednářští. Vzpomínáme jich 
s uznáním a bratrskou úctou. 

Antonín Vojan. 


Z DOMÁCÍCH DÍLEN. 


Zasedání V.:. R... dne 8. ledna 1935. 
Přítomni 22 členové, omluveno 5. Klad. 
v rukou V.. M.. K. W. — 8 díky kvito- 
váno Kč 100.-— od L.. S. e. p. ve pro- 
spěch Mošny vdoví a Kč 3000.— od bb.'. 
J. Č. a V. S. ve prospěch akce „skrytá 
bída“', oboje věnováno místo novoročního 
blahopřání. Záležitosti košické svě- 
řeny k bližšímu projednání komisí pro 
tento případ zvláště ustavené. — Připo- 
minky ke kongresu Nejv.'. Rad., vypraco- 
vané br.s. S., byly po všestranném roz- 
boru schváleny a budou předloženy Nejv.'. 
R.'. — Vyslechnuty referáty o činnosti 
všech komisí za uplynulý rok a učiněna 
opatření k brzkému realisování všech dří- 
vějších usnesení V.“. R.. — Záležitosti 
vnitřní. 

Zasedání V.. R.'. dne 5. února 1935. 
Přítomno 20 členů, omluveno 6; Klad. 
v rukou V... M.*. K. W. — Ustaven vý- 
bor bratří, jimž byla svěřena péče o Krou- 
žek mládeže; jeho vedením pověřen br... 
R. Ž. — V.. M.“. dal svolení zakladate- 
lům L.:. „Centrum securitatis“ v Užho- 
rodě k vykonávání přípravných porad- 
ních prací. — Žádost zakladatelů L.. 
„Vatra“ v Banské Bystrici o závěrečné 
schválení bude předložena Valnému shro- 
máždění. — Ustavena komise, která by 
řešila různé ideové problémy, týkající se 
našich zásad, zejména ideový rozpor mezi 
zednářstvím a katolicismem. Referentem 
zvolen br... J. V. —  Vzata na vědomi 
zpráva o zasedání výboru AMI. — Vy- 
slechnuta podrobná zpráva Vel.“. Pokl.-. 
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o hospodaření v uplynulém roce; zpráva 
vzata Ss uspokojením na vědomí. — Pro- 
jednávána záležitost opatření vhodnějších 
místností pro V.. L.. — Valné shro- 
máždění bude konáno dne 7. dubna v Pra- 
ze, porada MM.:. LL.. o kandidátní 
listině 9. března. — Dr. Albertu Schweit- 
zerovi bude poslán děkovný přípis za 
jeho záslužnou činnost charitativní a 
bude připojena částka Kč 1000—— k pod- 


poře jeho práce. — 85. narozenin p. pre- 
sidenta republiky bude vzpomenuto ve 
slavnostní práci 6. března. — Schválen 


podnět ke studiu historie ruského zed- 
nářství. — Záležitosti vnitřní. 


Zpráva o činnosti L.. Josef Dobrovský 
Or.:. Plzeň za rok 1933-34. 


Uplynulý rok byl 12. rokem L.-., kte- 
rá jej zahájila ve znamení změn: L.'. o- 
pustila svůj starý chrám a otevřela nově 
zřízený chrám, organisaci i svůj život 
přizpůsobila nové konstituci a konečně 
zvolila nového M.. L.'. br.. Frant. Háj- 
ka, který převzal kladiva z rukou Ct.. 
M.. br... Glasera. 

V minulém roce bylo přijato celkem 
8 nových bb.'., takže lóže má nyní ceíikem 
58 členů (8 ve St.:. uč.., 9 ve st.. tov.“. a 
41 ve st... 3.). 

Mimo to má L.. 3 čestné M.. L.'., 1 
čestného hudebníka a 1 čestného člena; 4 
členové, neuvedení v celkovém počtu 58, 
jsou zároveň členy jiných Dílen. Počet 
čestných M.'. L.:. byl v minulém roce roz- 
množen jmenováním Nej.'. V.. M.. br.'. 
Weignera u příležitosti jeho 60. naroze- 
nin a V uvážení jeho významné práce 
jak zednářské, tak profánní Diplom čest- 
ného členství byl výsledkem prací bří.'. 
Einsenreicha, Kunce, Kutvirta, Juránka 
a Skupy. 


L.-. konala v období od 18. září 1933 
do 5. listopadu 1934 celkem 50 prací, a to: 
32 konferenčních 1 st... 15 rituelních 
1. st.:., 1 rituelní 2 st.:., 1 rituelní 3 st.-. 
a 1 instrukční 1 st.:.; kromě toho konala 
6 konferencí MM.-., 23 porady činovnické 
a 1 společnou Pr.. s L... „Piette“. 

Z 31 Kreseb měli bři.. z jiných D.-. 
(nepočítaje br.. Bolze), 3 Kresby. Vý- 
značným projevem, jak obsahem, tak i 
prostředím, v němž byla přednesena, byla 
Kresba Nej.. V.. M.. br.. Weigne- 
ra: Šířime a uskutečňujeme ideály huma- 
nity a demokracie, kterou předložil při 
Vnosu světla do našeho nového chrámu 
dne 2. prosince 1933. 

Ryze zed... tématy se zabývaly Kresby 
(v chronologickém pořadí) bb..: Fialy 
(Bratrství v zednářství — byla otištěna 
ve SZ VIII), Pokorného (Poslední 
události ve světovém zed.'.», Kepáka 
(Zed.:. pro profánní svět), Gselhofera 
(První rok  zednářem), Straky (O 
smyslu a významu Slavnosti růží). 

Kresby k zed.. se vztahující měli bb.'.: 
J. Volf (Názory Masarykovy na zednář- 
ství do r. 1914) a Glůckauťf (Co mne 
zajímalo, jako zednáře, při studiu staveb 
starokřesťanských chrámů). 

Do oboru filosofie a etiky spadaly 
Kresby bb..: Hájka (O svobodném 
myšlení), Eisnera (Právo a morálka) 
a Tománka (Peníze se stanoviska e- 
tického). 

Z ekonomie a politiky čerpaly Kresby 
hofer (O vzniku hudby) a Skupa (O 
humoru, jeho významu a Cíli). 

Z ekonomie a politiky čerpali Kresby 
bb.. Bolze (Daniel Lichard, sloven- 
ský solidarista), Čížek (Jak pracovati 
k demokracii), Straka (Bolzanův nej- 
lepší stát), Sottner (Demokracie 
v hospodářství a politice), Honek (Va- 
lutární zásady v hospodářství), Bolze 
(Solidarita lidí v zrcadle hospodářské 


praxe) a Beck (Hospodářství legií 
v dobách bojů na Rusi). 
Z historie: bb...: Sloboda (© taj- 


ných společnostech v Srbsku) a Hol- 
man (© Smetanovi). 

K mystice se vztahovaly Kresby bb.'.: 
Tykvarta (Světlo vycházející z tem- 
not), Kutvirta (Význam světla v my- 
steriích) a Kunce (Tajemné síly dra- 
hokamů). 


V ostatních Kresbách promluvili bb.'.: 
Šváb (© skautingu), Sokol (O do- 
jmech z cesty po Americe), Svoboda 
(O teple), Hanák (O úkolech lékař- 
ského stavu) a Hájek (O dojmech z ces- 
ty do Ruska). 

Nesporně zajímavě se vyvinuly deba- 
ty po některých Kresbách a přinesly vý- 
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znamné podněty. Tyto debaty jsou svě- 
dectvím, že zed.:. svědomí i myšlení vel- 
mi živě přijímá podněty etické povahy a 
projevuje zvláštní snahu, pochopiti a roz- 
tříditi názorovou změť v této oblasti lid- 
ského myšlení a konání s vědomým ú- 
myslem vybrati a definovati jasný ideál 
zed.'. snažení. 

Ve spol. práci s L.. „Piette“ předložil 
Ct.. M.. Hájek Kresbu o J. KoNlárovi. 

Rituelní práce konány byly již v no- 
vém chrámu, k jehož zřízení bylo nutno 
přistoupiti, kdy majitel chtěl jinak použíti 
našich dosavadních místností. K vyhledá- 
ní a posouzení vhodných nových mistností 
zvolena byla zvláštní technická komise, 
jež prohlédla a posoudila troje různé 
místnosti. Konečně projednán s majitelem 
dosavadních místností návrh přístavby 
místností, určených výhradně k našemu 
používání. Po schválení tohoto návrhu 
L.-. pověřil ze své moci Ct.'. M.. Glaser 
bb.. Buschka, Fialu a Skupu, aby prová- 
děli dozor nad stavbou; bb.. Buschek a 
Fiala se postarali o včasné dokončení 
stavby a konečné zařizení, jsouce podpo- 
rováni jak vlastní lóží tak i sesterskou 
L.:. „Piette“. 

Styk s L.. „Piette“ byl jako vždy vel- 
mi úzký; styky s ostatními LL.'. udržo- 
vány jednak písemně, jednak návštěvami 
jednotlivých bb.'... Hromadné návštěvy 
přijali jsme 2. XII. při Vnosu světla, sami 
jsme vykonali návštěvu v L.. „Wahrheit 
und Einigkeit“ v Praze dne 8. října 
1934. Pro posílení bb... v Čes. Budějo- 
vicích navštívilo je dne 18. listopadu 33 
10 bb.'. z L.:. naší a 9 bb.“. z L.. Piette 
a na společné schůzce s bb.'. budějovic- 
kými, jak českými tak německými, před- 
ložil Kresbu br.. Ju rá nek. Důsledkem 
vzrůstu počtu našich členů v Čes. Budějo- 
vicích dala V.'. R.. k jich žádosti souhlas 
k tomu, aby byl v Čes. Budějovicích zří- 
zen zed... kroužek pod názvem „Petr 
Chelčický“. 

Po vydání Konstituce bylo nutno při- 
způsobiti domácí řád, který v tom směru 
přepracoval a upravil br... Pokorný, a 
který byl V... R.-. též schválen. Byl vy- 
dán tiskem. K tisku jsme připravili Kres- 
bu br.. Judy „Náboženství a zednář- 
ství“, kterou předložil v naší L.'. 12. 
června 33. Br... Glaser vydal tiskem jako 
novoroční překvapení zed.:. básně našeho 
bra Vrby s názvem „Modrý chrám“. 
V minulém roce proveden byl též pokus 
s rozmnožováním Kreseb; omezil se na 
vydání Kresby br.'. Gselhofra. 


Br... Gselhofer učinil zajímavý pokus 
hudebního řešení proslovu. Složil na slo- 
va br... Vrby hudbu a při zasvěcení 26. 
III. br.-. Woitsch skladbu zazpíval v do- 


provodu br.. Gselhofra, který nyní ob- 
starává naši chrámovou hudbu. Br.. Gsel- 
hofer účinkoval též na slavnosti k poctě 
Smetanově v Praze na Bertramce 9. VI. 
1934. 

Během roku dožili se sedmdesáti let 
bb.-. Rypl a Weissberger a šedesáti br.. 
Juránek. M. Fiala. 

L.:. „Cestou světla“ (Brno) na podzim 
1933 zahájila poprázdninovou Práci pro- 
gramovou Kresbou bra M. Kladivy, v níž 
za hlavní předmět pro Kresby profánního 
obsahu navrženy současná hospodářská 
krise a obrana státu. Protože jsme ve 
svých řadách nenacházeli dost odborníků, 
obraceli jsme se o přispění k bratrským 
Dilnám v Praze, bohužel bez úspěchu. Le- 
tos zase br. Kladivo načrtl hlavní body, 


kterými bychom se ve svých Pracích měli 
především zabývat, a znovu se ucházíme 
o pomoc u bratří v Praze. — První Práci 
lednové byla předložena Kresba Katolický 
sjezd a my; z ní a z rozpravy vyplynuly 
konkretní návrhy pro Vel.. R.. — V uply- 
nulém roce dostal náš Kroužek „Lux in te- 
nebris“ v Or.. ostravském zatímní patent, 
letos bude do jejich (Chrámu vneseno 
Světlo. Zed.. Řetěz v zemi Moravsko- 
slezské se tím upevní na místě velmi dů- 
ležitém. Členů máme 52 (bez ostravských 
bratří, kteří kryli); letos chceme se zase 
více věnovat výběru nových hledajících, 
zejména na jižní a západní Moravě. — 
S L.. obedience „Lessing zu den drei Rin- 
gen“ udržujeme srdečné přátelské styky. 

J. K. 


ZPRÁVY. 


Z redakce. V tomto ročníku přinese 
SZ řadu příspěvků k osvětlení dějin 
svob. zednářství československého. Začí- 
ná uskutečňovat tento program dvěma 
studiemi, která budou vycházet na po- 
kračování: Prací br.. E. Lešehrada 
o české zed... Lóži v Praze v r. 1905, 
která nově osvětluje předhistorii čsl. zed- 
nářství, a vzpomínkami br.. F. Síse 
na vznik čsl. Lóží, založených pod ochra- 
nou zednářství italského. S prací br.«. J. 
Volfa, která bude, příštím číslem po- 
čínajíc, dále vycházet jako příloha, do- 
stane se tak bratřim souvislého pohledu 
na dějiny Řádu u nás a v našem národě. 
SZ bude přinášet i drobné příspěvky 
z dějin zednářství u nás, a to ve zvláštní 
hlídce »Historický archiv«. Bratří, kteří 
při svých pracích přicházejí na takový 
drobný materiál dokumentární povahy, 
jaký se do této hlídky hodí (výstřižky 
z novin, korespondence a pod.), nechť 
laskavě pamatují na tuto hlídku. 


Dr. G. E. Pazaurek, jenž zemřel v Ně- 
mecku dne 28. ledna t. r., byl původem 
z českého rodu a narodil se roku 1865 
v Praze. Byl dějepiscem umění, od r. 
1892 ředitelem Severočeského průmyslo- 
vého musea ve Stuttgartě, autorem mo- 
nografií o Karlu Skrétovi (1889), o hra- 
běti Sporckovi (1905), odborných spisů 
o českém skle a d..j. Své cenné sbírky 
skla věnoval r. 1932 Umělecko-průmyslo- 
vému museu v Praze. Pazaurek byl zed- 
nářem. (Viz zmínku o něm ve Sbormíku 
zednářských prací »Stavba«, I. (1932) ve 
Vzpomínce Vlad. Uhlíře.) Iš. 


Časopis „Die drei Ringe“ vstupuje 
1. (lednovým) číslem do svého druhého de- 
sitiletí. Toto naplnění decenia má i obsa- 
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hový význam: časopis stává se orgánem 
V. L. „Lessing“ a přechází z Liberce do 
Prahy. Nová redakce, která se uplatňo- 
vala již v posledním ročníku, v úvodníku 
(časové úvodníky jsou aktuální novinkou 
tohoto časopisu po stránce formální a red- 
akčně technické) odůvodňuje tuto změnu 
nejen technicky, nýbrž i programově: 
má-li býti časopis „duchovním pojitkem“ 
Dílen a opravdovým ústředním orgánem 
svazu, jest přeložení do hlavního města, 
přirozeného střediska kulturních sil státu 
a nejlepšího pozorovacího stanoviště, nut- 
ností, neboť jen tak lze udržovati styk 
s českými Dílnami a se světovým zednář- 
stvím. Ale DDR kladou si ještě další úkol: 
státi se německou kulturní revuí, ohnis- 
kem duchovní produkce německé, což 
při nedostatku německého kulturního fó- 
ra, zachycujícího v duchu humanitním a 
demokratickém tvorbu přítomnosti, jest 
úkolem velmi naléhavým; plyne z něho, 
že DDR dopřejí mnoho mista všemu, co je 
ve vědě, umění a literatuře nové a vý- 
znamné, tedy i kultuře profánní. Hlavní 
snaha nové redakce (redaktorem je bratr 
J. Urzidil) jde tudíž především za po- 
zvednutím kulturní úrovně listu. Obsah 
1. čísla věnuje tři články (br. E. Weinstei- 
na, A. Goldschmieda a P. Nettla) Albertu 
Schweitzerovi k jeho 60. narozeni- 
nám a přináší začátek větší práce Hel- 
muta Minkowského, odmítající le- 
gendu o spojitosti filosofa Bacona se zed- 
nářstvím. Mezi umělci lessingovských Lóží 
představuje br. Urzidil br. K. Wagnera 
portretem pres. Masaryka a krajinou. 
V čísle je zavedena nová rubrika (Frage- 
kasten), obdobná „Miscellaneím“' „Svob. 
zednáře“. A. H. 
Věstník „Dílna lidskosti“ v čísle 2. re- 


feruje o šestihodinné schůzi řádové ra- 
dy, která se 22. prosince „zabývala otáz- 
kou veřejného působení bb.'. a konstato- 
vala, že neshledává v této věci závad, pro 
něž by byla nucena zakročiti“; projednala 
dále „některé interní záležitosti a učinila 
opatření, aby byla zachována kázeň a 
usnesla se i na opatřeních proti přísluš- 
níkům jiných obediencí, kteří by se po- 
koušeli vnášeti rozvrat do našich řad“. 
Kromě těchto vnitřních potíží řádových 
projednala rada i založení  Kroužku 
„Augustin Smetana u Starých povinností“ 
v Plzní, který se zřizuje pod ochranou 
L. „Anthony Sayer“. Ze zpráv věstníku 
dovídáme se dále o činnosti příslušníků 
řádu „Dílna lidskosti“: J. Bureš přeložil 
Ovidiovy „Proměny“, na koncertě praž- 
ských madrigalistů účinkovali Špidra a 
Polívka. Věstník vytýká b.:. Lešehradovi, 
že v knize „Po stopách tajemných společ- 
ností““ neuvedl V. L. „Dílnu lidskosti“. 
A. H. 

Román templářský. Německý spiso- 
vatel z Československa, jihlavský rodák 
Ernst Sommer, vydal u Kurta Wolffa 
v Berlíně historický román »Die Temp- 
ler«. Dílo, vyrostlé ze zájmu historického 
a právnického, jest pochvalně přijímáno 
zejména českou kritikou. V české litera- 
tuře máme templářský román již z r. 
1845, jsou to: P. Chocholouškovi »Temp- 
láři v Čechách«. U Sommra jde o tra- 
gický pád řádu v konfliktu s králem ná- 
silnickým a papežem slabošským. 

Kresbu br.-. K. Judy »Zednářství a 
náboženství« vydala L.'. »Josef Dobrov- 
ský«. Nový zednářský tisk plzeňské 
naší Dílny je prodáván po 3 Kč. Objed- 
nati lze u br.'. Ing. M. Fialy v Plzni, 
Hruškova 1. 

Děd Jaroslava © Čermáka | zednářem. 
Br. J. Volf uveřejnil v nedělní obráz- 
kové přiloze „Prager Presse“ ze dne 
27. ledna článek „Das Freimaurerdiplom 
des Grossvaters des Malers Jaroslav Čer- 
mák“, v němž ze členského seznamu Lóže 
„Zu neun Sternen im Morgen von Prag“ 
z r. 1792 zaznamenává jméno Ignatze 
Aloisa Weselého, zemského účetního 
úředníka. Zachoval se nám jeho mistrov- 
ský diplom, podepsaný Filipem © hr. 
Sweerts Sporkem a sv. p. von Zedlitz; 
br. Volf otiskuje doslovné znění doku- 
mentu, opatřeného velkou mědirytinou 
Baltzerovou se zednářskými emblemy. 
J. A. Vesselý (1764 —1817) přešel 1805 do 
služeb hr. Thunů jako vrchní správce 
veškerých fideikomisních a  alodiálních 
statků této rodiny. Miloval hudbu a ma- 
lířství a byl jedním ze zakladatelů Spo- 
lečnosti přátel vlastenského umění. Z je- 
ho prvního manželství s Janou roz. Šour- 
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kovou pochází dcera Josefina Weselá 
(1800.—1870), provdaná za MUDra Jana 
Čermáka, jejímž synem byl malíř Jaro- 
slav Čermák: jeho malířské nadání je 
dědictvím po matce, resp. po dědu- 
zednáři. 


Zednáři všecko snesou, myslí Si pa- 
trně československá odrůda našich ne- 
přátel a vymýšlí si zvláštní českosloven- 
ské zločiny zednářů. Tak na př. týdeník 
„Národní fronta“ (Hradec Králové) ze 
27. října naložil na zednářská bedra vinu 
za zkalený poměr československo-polský: 
„Když vypukl t. zv. spor československo- 
polský, ukázalo se, že zasloužili se o něj 
v největší míře zednářské Lóže. Zednář- 
stvo, jak známo, je tajnou velmocí, ovlá- 
danou mezinárodními Židy, jejíž význam 
však už bohudíky klesá. Jsouce si vě- 
domi toho, že mezinárodní zednářské kli- 
ce záleži na rozeštvání obou slovanských 
národů, tím více musíme vynaložiti ú- 
silí k sblížení.“ Malá ukázka, ale vydat- 
ná: celý vůl v tygliku, jak říkal P. Alten- 
berg. Takový venkovský mudrc napíše 
třesky plesky, že by jim kojenec nevěřil, 
a vydekoruje je slovíčky „ukázalo se“ 
(ovšem že nepoví, kde, kdy, jak, kdo 
ukázal — ono se ukázalo totiž v šedé 
hmotě  pisatelova © taky-mozku), „jak 
známo“ (ovšem, že nedodá: Z pověry, 
z falešných protokolů sionských mudrců 
a pod.), „jsouce si vědomi“ (bodejť tě 
husa kopla i s tím majestátním přechod- 
níikem). Zabýváme se těmito hlasy (pro 
které bude asi třeba zařídit zvláštní rub- 
riku, kterou kdysi v „Novém kultu“ na- 
depisovali „Pitomosti“) jen proto, aby- 
chom nezapomněli na prameny protized- 
nářských pověr. Šíří je ty všelijaké ná- 
rodní fronty. Tu je třeba vědět, že 
„fronta“ je oblíbený cizí termín pro pře- 
vratná a násilnická hnutí, k němuž se pro 
jeho zdomácnění přidává kouzelné slovič- 
ko „národní“, aby vypadal pěkně domác- 
ky. Ale to je falešné označení cizího zbo- 
ži domácí firmou. Bude třeba neustále 
očišťovati pojem „„národní“ od jeho nená- 
rodního obsahu! A.H. 

Ve švýcarské akci protizednářské, kte- 
rou prováděl výbor £t. zv. »Helvetské 
akce<, aby lidovým hlasováním dosáhl 
zákazu svobodného zednářství v zemi, 
byl podle bernské správy ČTK ze 6. února 
zjištěn zajímavý fakt: Spolková rada 
zjistila, že se při podpisování petice udály 
nesprávnosti a vyzvala obecní úřady, aby 
zjistily a ověřily totožnost podepsaných. 
Zpráva je zajímavá právě tím, jakých 
zbraní se užívá v boji proti svobodnému 
zednářství: nejen nestatečného a lživého 
pomlouvání, nýbrž také | nestatečného 
podvodu. 


Jaroslav Vrchlický: 


SONET. 


V čem byl jsi zneuznán, vždy zapomeň! 
V čem křivděno ti, přehlédní jen zkrátka! 
Můž' bleskem zachvácen být peň, 

však nikdy kořen, nikdy žití látka! 


O cenu tvoji může býti hádka, 
však o výsledku zprávu dá jen žeň, 
ty mužně třímej pravdy pochodeň 
výš, krása byla od věků tvá matka! 


Nechť zašlapají, zdeptají tě mnozí, 
to větším stalo se, a byli bozi, 
co, prachu červ, chceš v nejistotě, v mdlobě? 


Ať hřmí to třeba i z nejdražší ruky 
v tu vřavu, hluk, v ty žití nesouzvuky, 
ti jedno stačit musí: Stačit sobě! 


KVĚT V DUŠI. 


Ó, nechtěj více od života čekat, 

než sám co můžeš v duši vlastní změřit, 
a nemusíš pak po přeludech těkat, 

a nevěřící můžeš přece věřit. 


Svět blíž si stáhneš s plodem Tantalovým 
a klidnější vždy budeš s jarem novým. 
Bez nároků ty půjdeš květů změtí; 

květ, jejž máš v duši, nikdo nevezme ti. 


Tištěno jako rukopis v tiskárně „Legiografii“ v Praze-Vršovicích. - Řídí Dr. Ant. Hartl 
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mnohe! FERD. SCHILLER, 


isolační závody a továrna na 
korkové zboží, 


Praha VII., Schnellova č. 128. 
Telefon 7152-88. 


ELEKTRA 


Při nákupu zboží obvazového a sanitního 
žádejte ve všech odborných závodech vý- 
hradně zboží se značkou 


RICO, 


která zaručuje prvotřídní a spolehlivou 
kvalitu. 


Výrobce: 
RICO-ZÁVODY ako. spol. 


Praha-Smíchov, Divišova ul. čís. 1. 


KŘIŽÍK-CHAUDOIR 


měďárna, kabelovna a elektrotechnické závody akc. spol. 


CENTRÁLA: 
Praha I., UL. 28. října 17. 


TOVÁRNY: 
Podmokly a Praha. 


Vyrábějí: 


Plechy, dráty, tyče, trubky z mědi | rozvody, rozvaděče, 
a jejích slitin i ze specielních 
bílých kovů pro architekturu, : . : 

kabely silno- i slaboproudé, isolo- S oměry normální i specielní, 
vané vodiče a isolační trubky, hodiny k nim, 

veškeré přístroje elektrické pro © elektrické žehličky, vozíky, klad- 
n. n. i V. nD., kostroje. 
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O. Kurz: Světlo lásky k bližnímu v africkém 
pralese 
Zprávy 


Oslava 85. narozenin presidenta Masaryka. — Kon- 
rádova „Léta učňovská“. — Z časopisů. 
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Sanatorium Dr. Opatrný, Starý Smokovec-Vysoké Tatry. 


K 85. NAROZENINÁM T. G. M. 


Víc než kdy jindy, v rozvrácené době, 
kdy heslem dne je pouze, co nás dělí, 
chcem odhodlaným srdcem státi k Tobě, 
z nás nejlepší, náš osvoboditehi! 


Je dnešek chmurný, kolem nás se černá, 
a otravujem sebe beznaději, 
však víc než jindy jsou Ti srdce věrna 
těch, kdož s Tvé stopy očí nespoušťějí. 


Snad příliš záhy doufali jsme v ráno, 
že místo slunce přišly kalné deště, 
že sotva zaseto, už podupáno — 
snad bylo málo české krve ještě! 


Snad sám jsi přišel záhy v tuto zemi, 
jež zaslíbenou se Ti zdála v dáli, 
a cestou do Emauz jdeš ještě s těmi, 
kdož potkavše Tě Tebe nepoznali. 


To pozdní zima ještě k srdcím 'sahá, 
a včerejškem jsme ještě zahanbeni — 
však česká zem je podjařím už vlahá, 
a zítřek zrodí jiné pokolení. 


To teprv bude česká země nová, 
zem Husova, zem Božích bojovníků, 
zem Komenského, země Havlíčkova — 
a země Tvoje, otče WMasaryku! 
Jaroslav Kvapil. 


PROSLOV K 85. NAROZENINÁM PRESIDENTA T. G. MASARYKA. 


Prchavý takřka času kmit dělí nás od chvíle, kdy našlo čsl. z. vhodné 
vnější podmínky k svému vzniku v našem státě. Je pochopitelné, že má už 
za sebou kus dějin, zároveň je radostné a povznášející, že má také zá- 
klady své tradice. První léta čsl. zednářství byla zabrána budováním jeho 
vnitřní struktury a organisace, kterážto práce byla ukončena dnešní kon- 
stitucí. Souběžně byla hledána ideová náplň symbolických forem; a tak 
ponenáhlu krystalisuje náš pracovní program, jenž by nebyl zednářským, 
kdyby nepřijímal prastaré zásady zednářské, jenž by však nebyl český, 
kdyby v něm nebyly obsaženy ideály a principy našeho programu ná- 
rodního: mravní a myšlenkový odkaz J. A. Komenského, nadosobní 
ideály práva a spravedlnosti, ideály humanity a demokracie. Jsou to 
ideály, o jejichž realisaci má usilovati každý věrný Čech i Slovák. My, 
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čsl. z., vědomi svých osobních nedostatků a slabostí, se sdružujeme 
k jejich uskutečňování v řád, v němž každý jest ochoten převzíti na sebe 
vyšší míru povinností a bezvýhradné služby pro zájmy celku a zároveň 
závazek snažiti se o čistotu mravního života a o zvroucnění vztahů mezi 
všemi lidmi. Je naší tužbou, aby každý čsl. z. kvalitou své osobnosti 1 své 
práce čestně zaujímal místo, kam ho osud vstavil. , 

Je krásnou tradicí z., že si hledá vzory zkušených a moudrých mistrů, 
kteří splnili, co od nich čekal jejich národ i svět. Oslavuje-li čsl. z. s plnou 
vroucností den 28. října, aby tím vyjádřilo svou radost ze znovunabytí 
státní samostatnosti, má stejně radostnou nejen povinnost, ale potřebu, 
aby uznalo za svůj svátek den 7. března, den 85. výročí narozenin prvního 
presidenta T. G. Masaryka, největšího vzoru dokonalého a moudrého z. 
bez zástěry, jenž celý svůj život zasvětil službě svého národa. 

Mám za to, že jsme všichni povinni, abychom si z tohoto velikého 
vzoru vzali příklad každý pro svou drobnou práci, abychom z běhu jeho 
života čerpali posilu ve chvílích zklamání a chuť k další práci při jejím 
zdaru. 

Je mnoho pravdy ve rčení, že veliká doba rodí veliké muže. Sama 
Prozřetelnost řídila osudy našeho národa tak, že jej v osudové chvíli. 
kdy se určoval směr dějin našeho národa snad na staletí, vedl veliký 
muž — první president Čsl. republiky T. G. Masaryk. Ke dni jeho 85. na- 
rozenin si s pohnutou myslí připomínáme fascinující moc jeho osobnosti, 
sílu jeho povahy a dobrotu jeho srdce a zároveň se hluboce skláníme 
před velikostí i hloubkou jeho životního díla. Žádný výpočet ani rozbor 
činů a věcí jim podniknutých nebo vykonaných nemůže nám s dostatek 
osvětliti tu nesmírnou a.neúnavnou sílu tohoto velkého Čechoslováka, 
jenž po celý svůj život byl nesobecky — tak opravdu po zednářsku oddán. 
myšlence národního osvobození. Nestalo se pouhou shodou zevních okol- 
ností, že byl profesor Masaryk z chudobné chyše uveden do hradu čes- 
kých králů na stolec presidentský; funkcí presidenta Čsl. republiky se 
logicky uzavírá jeho celoživotní dílo. 

Masaryk vstupuje do našeho kulturního a veřejného života jako 
profesor filosofie na universitě. Jaký význam měl příchod Masarykův 
do Prahy, to lze dobře osvětliti slovy, jimiž doprovází svůj příchod do 
Prahy Tyrš: „Když jsem z venkova přišel do Prahy, neměl jsem vznos- 
nější myšlenky, než zařídit klub shakespearský. Sem tam mi všelicos 
bylo nabízeno — tu jako blesk mne pojala myšlenka sokolská. Věřilť 
Sokrates, že každý člověk má v sobě démona, jenž v okamžiku rozhodném 
mu dává vnuknutí. Můj démon chtěl, abych vykonal tu povinnost.“ Vliv 
osobnosti Masarykovy na celé prostředí pražské byl od samého počátku 
tak pronikavý, že se chce věřiti se Sokratem v démona, jež mu vnuknul 
myšlenku, kde třeba nejvíc zasáhnouti. 

Nejdříve se Masaryk stal především hlasatelem realismu jako základu 
životního názoru, který kriticky zkoumá příčiny i následky všech jevů 
o bytí lidské společnosti, který správně hodnotí danou skutečnost, podle 
ní se zařizuje, aniž se ztrácí v neplodných fantasiích a ukonejšujících 
klamech; hodnotí všecky věci s hlediště jejich prospěšnosti a váží si osob 
podle jejich opravdových zásluh. Podstatou Masarykova realismu byla 
střízlivost a jasnost v úsudku o všech věcech a problémech. Kritickému 
rozboru podrobil naše historické státní právo a dovodil, že se budoucnost 
národů neutvařuje jen podle dávné minulosti, byť byla sebe slavnější, 
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nýbrž že se osudy národů vyvíjejí také ze situace dané přítomností; Ma- 
saryk nás učil tomu, že minulost plynule přechází v „přítomnost a že z obou 
se rodí budoucnost; je proto třeba minulost správně hodnotit v jejím vzta- 
hu k přítomnosti a k budoucnosti. V dějinách každého národa i v pří- 
tomném jeho životě byly a jsou mnohé a mnohé chyby i těžké omyly, 
které brzdily a brzdí přirozený a nerušený vývoj národa. K chybám se 
člověk přiznává velmi nerad — Masaryk jako by byl znal pochybnou 
cenu narkotik, proto neúprosně, ničím a nikým se nedávaje mýlit, káral 
naše chyby, horlil proti indiferentismu inteligence, proti táborovému 
vlastenčení zapřisahajícímu se až do těch hrdel a statků, ale chudému 
činy, a bořil neplodné iluse a klamy, jimiž se národ dal ochotně opájet. 
Jeho víra, že pravda vítězí, je krajně optimistická, neleká se bojů, setr- 
vává a vítězí. 

Masarykovi bylo přímo mravní povinností, aby zasahoval do všech 
poměrů jej obklopujících, aby usiloval o jejich zlepšení a nápravu. Nic 
nebylo Masarykovi tak vzdáleno jako lhostejnost, nevšímavost a opatr- 
nická moudrost sobců; všude burcuje, upozorňuje stále na nové problé- 
my, nutí přemýšlet v duchu Tyršova: věčný ruch — věčná nespokoje- 
nost. V jeho bojích, na př. rukopisných, šlo vedle vítězství pravdy také 
o důkaz, že jen to vědecké úsilí jest opravdu živé, které výsledky své 
dává do služeb života; Masaryk razil cestu organisaci vědecké práce, 
ukazoval, v čem záleží národnost vědy a v čem její světovost. V hledání 
pravdy a v její obhajobě šel Masaryk od problému k problému; dotý- 
kám se procesu Hilsnerova, za nějž byl Masaryk neslýchanými způsoby 
kaceřován, vzpomínám procesu Friedjungova a Wahrmundova. Neohro- 
ženy obránce pravdy volí si jako mladý profesor heslo „Pravdou k prá- 
vu“ a jako president se hlásí k heslu „Pravda vítězí“. Ví předobře, že národ, 
který usiluje o vládu pravdy, stává se čistší, lepší, kulturnější. 

Ke každému problému, jejž chtěl míti rozřešen, přistupoval Masaryk 
náležitě připraven; chtěl míti stanoven přesně cíl i metodický postup 
vedoucí k cíli a zároveň žádal po každém vytrvalou práci, neboť jen tak 
může býti zaručen zdar díla. Tato jeho programovost a zároveň podivu- 
hodná jeho činorodost jej vedla k studiu problému Rakouska, k studiu 
myšlenky slovanské, k studiu tehdejšího Ruska a skvěle se osvědčila za 
světové války. 

V světovém požáru nemohl národ náš zůstati stranou, musil se dáti 
do boje za svou samostatnost, za své bytí. Masaryk vzal na sebe vůd- 
covství odboje proti Rakousku, demokrat postavil se proti principu 
theokraticko-monarchistickému a zkonstruoval pro tento zápas program 
podle principů vědecké syntésy a metodické práce; stačí jen vzpome- 
nouti toho, jak připravil odboj doma, jak jej organisoval v cizině, Jak 
zařídil všecku akci propagační — a zase podle toho, že jen pravda ví- 
tězí, jak sestavil naši armádu a jak vyvrcholil svou práci osvobozovací 
činností diplomatickou. V každém jeho počinu se zračí jeho talent vůd- 
covský, všude vystupuje jako filosof demokratismu a svobody národů, 
především národů ujařmených a jako obránce malých a slabých. 

Z víry v zdokonalování člověka, z víry ve věčný řád a zákony Prozře- 
telnosti pochopil Masaryk, že jako každý jedinec, má i kolektiv jedinců 
- národ - své ideály, jimiž si dává odpověď k otázce po smyslu života 
národního; uskutečňováním těchto ideálů se národ snaží, aby se včlenil 
do koncernu národů celého světa. Ideály národů jsou výrazem národní 
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povahy a kulturní výše národa. Národ bez ideálů pozbývá práva k bytí 
mezi národy ostatními. Zkoumaje mravní a ideové základy a problémy 
našich dějin, formuloval Masaryk náš národní ideál, ideu našeho češství. 
Ve „Světové revoluci“ praví: „Národní program musí býti všekulturní. 
Vrcholem našeho češství musí býti idea českého bratrstva, idea huma- 
nitní — Hus, Chelčický, Komenský, Kollár, Palacký, Havlíček, Smetana, 
Neruda. České snažení se musí plně krýti s lidskostí, s pokrokovostí, 
s demokratismem. Rozluštíme správně problém národa, že budeme tím 
národnější, čím budeme lidštější.““ 

Pevným pilířem jeho přesvědčení a učení je, že všichni lidé jsou 
bratry ve smyslu učení Ježíšova (Ježíš, ne Caesar). Proto Masarykovi 
nestačí, aby kdo byl věrným Čechem, není-li zároveň proniknut citem 
lásky k druhému, není-li mravným a spravedlivým. Ve světové válce se 
střetli stoupenci ideálů bohatství, nadvlády, moci a msty se stoupenci de- 
mokratismu a mezinárodní solidarity; proto se plně srovnává s Masary- 
kovým pojetím češství, přidržujeme-li se hesla, že právo je naše moc a 
pravda je naše síla. 

Naši duchovní otcové nás učili poznanou pravdu hlásati, za ní stát 
a usilovat o to, aby v životě vítězila. Právo je naše moc — proto musíme 
pracovati k tomu, aby se odstraňovaly všecky křivdy, které plynou z ne- 
spravedlivých řádů, z výsadnictví nebo dokonce z hrubého vykořisťování 
slabých silnými. Vyjádřeno konkretně: pro Masaryka byla sociální otázka 
otázkou, dotýkající se celého národa a vyžadující spravedlivého řešení 
v zájmu celého národa. Zlepšení sociálních vztahů nedosáhne se lineárním 
rozdělením všech hmotných statků, neboť nejen chlebem živ je člověk; 
lidské vztahy a řády nejsou založeny jen na hospodářských poměrech. 
To vyjádřil Masaryk formulací, že „socialism je touha a chtění tvrdé 
spravedlnosti, zajištěná zákonem; lidé však na základě společné morál- 
ky a vědomé sounáležitosti chtějí se vzájemně ve svých snahách podpo- 
rovati.““ Neozývají se v této formulaci slova: „věříme v souručenství všech 
lidí na zemi stejně smýšlejících a radost z této víry, živená každým tepem 
našich srdcí, je naším náboženstvím“ vyjadřující slib, že chceme býti 
pevnou oporou bratřím a pěstovati za všech okolností veliký zákon lidské 
pospolitosti? A kdo nám není bratrem? 

Masaryk je nám příkladem i svým hlubokým zásahem do otázky ná- 
boženské: abychom usilovali o čisté náboženství a důsledně bojovali proti 
klerikalismu, jenž utlačuje svobodu svědomí a zneužívá náboženství 
k tomu, aby ziskával moc. Nového člověka českého si Masaryk představuje 
takto: „Pravý Čech bude usilovati o náboženské obrození směrem naší 
reformace, zejména českého bratrství. Musíme pokračovati v duchu re- 
formace, t. j. musíme míti úctu k svědomí, lásku k pravdě, víru v pokrok, 
víru v smír národů, ve vědu a demokratism.““ Na každém člověku poža- 
duje, aby měl vyřešen svůj vztah k Bohu, aby měl své vnitřní čisté nábožen- 
ství jako duchovní vůdčí sílu životní. Masaryk hluboce věří v Prozře- 
telnost a ve věčný řád, kterým je řízen celý vesmír, a učí, že se má člověk 
podrobovati zákonům Prozřetelnosti, že má neustále žíti sub specie 
aeternitatis. 

Náš první president Masaryk filosof, vůdce a učitel, přísný soudce 
a karatel zla, horlitel pro právo a pravdu, positivní politik, státník, 
racionalista, věřící v Prozřetelnost, největší světová autorita jako hla- 
satel humanitní demokracie, vidí při svých 85. narozeninách, že se před 
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jeho duchovním zrakem rýsuje reálný obraz jeho ideálů, které klíčily 
v jeho mladé duši, které rostly a zrály v jeho mužném věku. Za vidi- 
nou svých nadosobních ideálů, za jejich uskutečňováním šel svým ži- 
votem vytrvale, neohroženě, odvážně, s neochvějnou vírou v sebe a s od- 
daností nedbající obětí největších a nejbolestnějších; ideál svůj bránil 
výmluvnými ústy, břitkým perem a s odvahou heroa nelekajícího se 
smrti. Na prahu svého stáří opouští tusculum vědecké pracovny, stává 
se z profesora státník, který odchází do ciziny rozbouřené světovou 
válkou. Po čtyřech letech se vrací jako vítěz, jako první president osvo- 
bozeného národa a obnoveného státu našeho národa, aby svou moudrostí, 
bystrostí, rozvahou a autoritou řídil Československou republiku a v ní 
osudy našeho národa. 

Masaryk žil jenom pro to, aby pomohl svému národu povstati ze 
smrtelné ztrnulosti celých tří set let, kdy neměl národ svého plného a 
svobodného života duchovního, hospodářského ani politického, žil, aby 
své vlasti získal místo mezi volnými národy celého světa. Z Masarykovy 
jedinečné osobnosti mravní, z jeho pracovitosti, z jeho lásky, z neúmorné 
píle a z jeho skálopevné víry v zdar vyrůstala celá jeho činnost kulturní 
a politická a výsledkem jejím byl takřka zázračný vznik nového státu. 
Tomuto státu dal pevnou základnu republikánsko-demokratickou a heslo 
ozařující všecky temné cesty budoucnosti: Pravda vítězí. 

Na otázku K. Čapka, čeho si ve svém životě nejvíc hodnotí, odpo- 
věděl: „Mám-li říci, v čem můj život vyvrcholuje, tedy ne v tom, že jsem 
se stal presidentem a že mohu nést tuto stejně velkou čest jako těžkou 
povinnost. Má osobní satisfakce je hlubší: že jsem ani jako hlava státu 
nic podstatného nevyškrtl z toho, več jsem věřil a co jsem miloval jako 
chudý student, jako učitel mládeže, jako nepohodlný kritik, jako reformní 
politik.““ 

K neskonalé úctě jsme zavázáni velké, krásné a dobré jeho osob- 
nosti, síle jeho charakteru a k nehynoucí vděčnosti za celoživotní náplň, 
za jeho filosofické, učitelské, státnické a politické dílo. Pro jeho osobní 
vlastnosti i pro nesmrtelnou velikost jeho díla jej právem vítal mistr Ji- 
rásek jako prvního presidenta republiky při návratu jeho do Prahy: „Pože- 
hnáno bylo, pane presidente, vaše dílo, jež bude epochou v našich dě- 
jinách.“ 

Svou úctu a vděčnost k panu presidentovi nemůžeme projeviti jinak, 
než že se ve své drobné práci budeme říditi jeho velikým vzorem. Před námi 
se rozvíjí vznešená osobnost Masarykova jako nejkrásnější vzor demokra- 
cie, vyrůstá v postavu nesoucí všecky atributy osobnosti dějinné a ne- 
smrtelné, tyčí se před námi jako jeden z nejpevnějších sloupů mravních 
a státnických doby přítomné i pro pokolení budoucí. Kéž nás národní svátek 
T. března, den holdu našemu Osvoboditeli, spojí k upřímnému slibu, že i my 
chceme vždy a všude býti silni ve víře, v odhodlání a v práci, že zůstaneme 
věrni naší národní tradici svobody, věrni principu demokracie a mezinárodní 
solidarity, že všecky síly své a schopnosti spojíme v souručenství myslí a 
v sjednocení srdcí k tomu, abychom se ctí obstáli na soudu dějin vlastního 
národa. Budeme pracovati na uskutečňování ideálů svobody a pravdy, 
práva a spravedlnosti pro všecky a tím na stavbě chrámu lidskosti. Nejbez- 
pečnější záruku svobody politické, kulturní i hospodářské pro svůj národ 
a stát spatřujeme v duchovních a mravních kvalitách všech Čechů a Slo- 


woswyr 


váků. Kéž nás úsilí o lepší, mravnější a kulturnější národ spojí v práci 
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i k boji přes všecky rozdíly v povolání a vyznání, stavů a tříd i stran. Jenom 
pak budeme oprávnění k tomu, abychom se s hrdostí směli hlásiti, že jsme 
členové Řádu, který by — a to je mým přáním nejvroucnějším — směl ve 
svém souhrnu nésti jméno: V. N.L.Masarykova. 

K. Weigner. 


Jdou dny a noci, nekonečně jdou, 

jde sem a čin a sen a čin, 

jde den a noc v svou vlnu ztišenou 

a modrý van uléhá na vavřín. 

Vichřice šumí v nebesa i v země klin 

a tíhou ran se člověk prodírá. 

Naslouchá v pochod práce, v rytmus kovadlin. 


Vítězný prapor vlá! 


Když naplnil se den 

a naše sny se zastavily nad kolébkou času, 

po bojích silný, voják statečný, vědy připraven, 
jsi stráží nejvěrnější. 


A naslouchaje hlasu 

národa svého, jdeš rázným krokem dál bez proměn, zastavení, 
platonských mánů druh, stavitel chrámů. 

Moudrostí Tvou se meče v slova mění 

v kouzelná slova starých žalmů. 


Jdem s jménem na svých rtech a vlahou něhou růží 
dýchají naše přání na prahu nových dní. 

Jdem s jménem na svých rtech, muž k ženě, žena k muži, 
poutáni plamenem v hořící pochodni. 


A v chvili své, kdy z vichřic světa zas 
slyšíme kroky zla a zrádné víry hřmáít, 
stojíme bezpečni, věřice ve Tvůj hlas, 

jenž hovoří k nám 2 nás a učí nebloudit 

v strašlivé sirobě, v kterou se řítí svět, 
opilý nadšením a v plané vášní zrad 

tančicí krvavě svůj nový menuet, 

v němě člověk ranami zas má se prodirat 
bolestí marnou snad k pravdám, jež opouští. 


A v této zlobě dní, v této své bezmoci, 
podobní poutníkům, žiznicím na poušti, 
když bouře jasný den vrhá zpět do noci, 
cítíme víru Tvou, žijeme silou Tvou, 
milujem láskou Tvou a podobenstvím slov, 
jež mění vášeň v pluh i v píseň statečnou, 
myslíme jménem Tvým na sen a na domov. 


Jdou dny a noci, nekonečně jdou, 
jde sen a čin a sen a čin, 
jde den a noc v přítomnost zvroucnělou 


a modrý van uléhá na vavřín. 
Jan Šnobr. 


Jiří Sedmík: 
POVAHA DĚJINNÉHO VÝVOJE ZEDNAŘSTVÍ. 


Existence dnešního zednářství datuje se obyčejně od r. 1717, kdy se 
sešly čtyři londýnské lóže a založily první Velikou lóži (Grand Lodge of 
England), která ovšem nesoustředila všech tehdejších lóží, dokonce ani ne 
všech lóží londýnských. Máme totiž doklady, že i v Londýně samém zůstalo 
několik skupin samostatných, jako na př. antediluviální zednáři, zednáři 
čestní, zednáři skuteční atd. Fakt, že se r. 1717 nesjednotily všechny lóže 
v jedinou organisaci, byl jakoby předzvěstí toho, co později v Anglii a 
hlavně na kontinentě způsobilo tolik zlé krve a vzájemného antagonismu. 
Příkladu čtyř londýnských lóží chápou se záhy i lóže jiné a zakládají take 
své Veliké lóže, které reklamují pro sebe buď větší ancienitu nebo přesnější 
zachovávání staré tradice, než jak činila Veliká lóže anglická. Tak vzniká 
r. 1725 v Yorku Veliká lóže celé Anglie (Grand Lodge of all England), 
která brzy usnula, ale je to hlavně Veliká lóže t. zv. Starých zednářů, 
založená roku 1751, která Velikou lóži z r. 1717 začala nazývat „moderní“. 
Tato přezdívka se tak vžila, že ještě dnes, kdy se mluví o anglickém 
zednářství z 18. stol., říká se lóžím nejdříve organisovaným „moderní“ a 
zednářům pozdějším „staří“. Analogii k tomu máme v dějinách církevních, 
kdy církev starokatolická, ačkoliv vznikla daleko později než církev římsko- 
katolická (1870), říká si stará, odůvodňujíc to tím, že navazuje na původní 
řád i učení církve. Je totiž asi správná domněnka, že „moderní“ se sku- 
tečně hodně modernisovali, že mnohé věci ze zednářství 17. stol. vypustili a 
pozměnili, a hlavně že se zabývali veřejnými zájmy a změnili původní, 
vysloveně křesťanskou ideologii Řádu, kdežto „staří“ se více drželi pů- 
vodní verse i prakse zednářské. Tito staří nazývali sami sebe také yorskými 
zednáři, tvrdíce, že přijali ritus Veliké lóže v Yorku, která nepracovala. 
Mezitím však „moderní“ založili v Yorku svou lóži (1761) a tato lóže způ- 
sobila, že Veliká lóže v Yorku byla obnovena a pracovala až do r. 1792. 
R. 1779 Lóže „Antiguity“, patřící pod Velikou lóži Moderní, nepohodla se 
se svou obediencí, a proto někteří její členové požádali Velikou lóži yorskou, 
aby jim dovolila založiti novou Velikou lóži. Bylo jim to Yorkem povoleno 
a nová Veliká lóže dostala jméno Veliká lóže jižně od řeky Trentu (Grand 
Lodge South of Trent) ; zanikla však r. 1790. Vedle toho pak 1770 vznikla 
v Londýně ještě další Veliká lóže, t. zv. Skotská Veliká lóže, takže jednu 
dobu v Londýně samém byly 3 Veliké lóže, a v Anglii, pokud nám známo, 
pět Velikých lóží. 

Obtíže, způsobené touto situací, nebyly však omezeny jen na Anglii 
nebo dokonce jen na Londýn, neboť tyto obedience zakládaly podle svého 
vzoru lóže v cizině, hlavně v Americe, a trvalo dlouho, než došlo k odklizení 
těchto rozdílů a ke sloučení. Nakonec se však i v Anglii Veliké lóže „sta- 
rých““ a „moderních“ sloučily, amalgamujíce předtím ostatní lóže, působící 
mimo jejich rámec, a založily r. 1813 Spojenou Velikou lóži anglickou 
(United Grand Lodge of England) přes různé rozdíly rituálové a názorové, 
přes různé osobní animosity i přes různé malicherné vzdory, a to ku pro- 
spěchu Řádu doma i v cizině. Od roku 1813 je v Anglii, pokud jde o symbo- 
lické lóže mužské, jednota, a to taková, že ostatnímu světu pravděpodobně 
zůstane ještě nadlouho nedostižným ideálem" 

Zednářství je živý organism, který se stále vyvíjí, a nemůžeme proto 
tak příliš odsuzovat t. zv. „moderní“, že zaváděli novoty. Vždyť i ti „staří“ 
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nesetrvávali na staré tradici, nýbrž i oni se přizpůsobovali potřebám doby 
a modifikovali svůj rituál, třebas ne v té míře jako „moderní“. 

Osmnácté století v anglickém zednářství je dobou velikých reforem; 
změněné politické poměry vyžadovaly změn i ve funkci zednářství. Zed- 
nářství definitivně přestává být sdružením operativních stavebníků, ve 
kterém by spekulativní byli v menšině. Naopak operativní stavebníci docela 
mizejí a ze zednářství se stává klubovní společnost, podobná ji- 
ným společnostem, které tehdy rostly jako houby po dešti. Rok 1688 
v Anglii má mnoho podobností s naším rokem 1918. Toho roku Anglie 
zbavuje se definitivně Stuartovců a na trůn přichází Vilém III., jenž při 
svém vstupu na trůn zaručuje politické a nákoženské svobody a také je 
poctivě zachovává. Anglie je v té době již na cestě ke své koloniální moci, 
majíc náskok přede všemi ostatními státy, nesmírně bohatne námořním 
obchodem a za těchto poměrů vyvíjí se živý společenský život, který má 
všechny příznivé podmínky: svobodu shromažďovací, svobodu slova, bohaté 
vrstvy, nejen aristokratické, a stále nové zajímavosti domácí i zámořské; 
kouření tabáku stává se módní věcí — a i to napomáhá k útulnému besedo- 
vání při pěkném obědě. Proto v této době v Anglii, jako u nás po převratě, 
začíná čilý politický život a objevuje se tolik různých stolních společností, 
z nichž každá má své schůzky v určitém stálém hostinci a podle něho se 
zhusta i jmenuje. Těmto poměrům přizpůsobují se i zednářské lóže, které 
již dávno ztratily svůj původní účel, býti střediskem operativních masonů. 
Leží však v anglické povaze, že Angličan rád uchovává vnější formu, tra- 
dicí dochovanou, ale dává věci nový obsah. A proto anglické zednářství 
v 18. století, zachovávajíc mnohé z vrozeného tradicionismu, pozměnilo 
zároveň mnohé v duchu potřeb své doby a v duchu doby též mnoho ideo- 
logicky opravilo, doplnilo nebo přesněji vymezilo. 

Mění se nejdříve tvar lóže samé; je totiž nejvýše pravděpodobné, 
že nejstarší lóžové místnosti neměly podobu obdélníku, nýbrž trojúhelníku. 
Důkazem toho je, že nejstarší lóže v Nizozemí a ve Skandinavii, které 
vznikly vlivem námořníků z Bristolu hned v prvních letech 18. stol., praco- 
valy stejně jako ještě dnes některé lóže ve Skotsku, v lóži trojúhelníkové. 
Taktéž trojúhelníkové rozesazení Mistra a obou Dozorců ukazuje na do- 
minující útvar v lóži. 

Třetí stupeň, mistrovský, vznikl také až v třicátých letech 18. stol.; 
že nepatřil ke stupňům původním, o tom svědčí to, že má jeho rituál docela 
jinou strukturu, než rituál prvních dvou stupňů a P. Sl. nesděluje se zde 
hláskováním, nýbrž šeptáním. Také jiný rytmus a jiná slova, která se 
v angličině objevují až v 18. století, jsou nezvratným ukazovatelem doby, 
kdy tento stupeň vznikl. Vedle toho ovšem je zde i logická úvaha: pokud 
lóže byly skutečnými cechovními dílnami při rozestavěném chrámu, mohl 
jim v čele stát jen jeden mistr, jako dnes na stavbách je v čele jen jeden 
architekt. Jakmile se však zednářské lóže staly klubovním a společenským 
centrem a Mistr lóže se stal více méně jen formálním a čestným předsedou 
a mohl proto býti bez závady častěji vyměňován, vzrůstal počet těch, kteří 
již kdysi předsedali a tak pozvolna vytvořili skupinu pro sebe, z které se 
pak nakonec vyvinul zvláštní stupeň. 

Tři Sloupy, Moudrosti, Síly a Krásy, již těmito svými názvy naznačují, 
že nejsou odkazem starých stavitelských hutí. Jsou to obrazy renesanční, 
přenesené do zednářství pravděpodobně vlivem kabbalistů. Tyto Sloupy 
byly zavedeny až koncem 18. stol., ale byly spojeny s třemi etnostmi, Vírou, 
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Nadějí a Láskou, jak vidíme na některých zástěrách z této doby, které 
nesou vyobrazení těchto sloupů s nadepsanými písmeny F(aith) H(ope) 
a C(haritas). Přeměna na Moudrost, Sílu a Krásu stala se až začátkem 
19. století. 

Ovšem Sloupy u vchodu do Chrámu byly již dříve, ale jejich názvy 
B. a J. byly přehozeny v třicátých letech proto, že se objevily první t. zv. 
zrádné spisy, které vykládaly všechno o zednářstvu. Aby se čtenář-ne- 
zednář nemohl do lóže dostat, byly názvy těchto sloupů přeměněny. Z té- 
hož důvodu byla současně změněna P. Sl. pro první a druhý stupeň. 

Taktéž Znalec vyskytuje se později. Pokud nebylo tří sloupů, ři 
světla stála na podlaze, zvyk to, který se z tradice udržuje i dnes v někte- 
rých lóžích anglických a nizozemských. 

Největší změna však nastala v ideologii, neboť původní charakter 
křesťanský, víra v křesťanského Boha, byl zaměněn vlivem tehdy módního 
směru nábožensko-filosofického za deistický, takže od r. 1723, kdy se 
tato změna po prvé vyskytuje v konstituci, mohl se státi zednářem každý, 
kdo nebyl „libertin neb atheista““. Vidíme pak, že v poslední době některé 
obedience pokládají i deistické pojetí za příliš sektářské a vylučují je 
vůbec, a tento názor nabývá dnes určité půdy i v Anglii samé, třebas za 
tím nepronikl na rozhodující místa. 

Nezůstalo časem jen na zavedení stupně mistrovského, nýbrž vznikají 
doplňky k těmto třem stupňům; je to Mark Mason, kterým je doplňován 
stupeň tovaryšský a je to Holy Royal Arch, který přichází po stupni mis- 
trovském a který byl udělován jen Mistrům Předchůdcům. Cítilo se totiž, že 
třetí stupeň končí jaksi negativně, pesimisticky, což zajisté odporuje posi- 
tivní a konstruktivní ideologii Řádu, a tak byl zaveden další stupeň, ve 
kterém se tento nedostatek odstraňuje. Bylo by však chybou domnívat se, 
že anglické symbolické zednářství sestává ze čtyř neb pěti stupňů! V kon- 
stituci v roku 1813 je přesně řečeno, že „symbolické zednářství sestává ze 
tří stupňů, a to učňovského, tovaryšského a mistrovského, počítajíc v to 
i Holy Royal Arch.“ "Toto vymezení platí v Anglii dodnes a tak — ku 
prospěchu věci — jsou symbolické stupně přesně odlišeny od systémů vy- 
sokostupňového zednářství. 

Na těchto některých změnách (ve skutečnosti je jich více) v anglic- 
kém zednářství v minulosti, které však nejsou ukončeny ani dnes, vidíme, 
že zednářství je organism stále se vyvíjející, že jeho formy, dogmatika a 
rituál (v Anglii dnes se pracuje podle řady různých rituálů!) neměly a ne- 
mají definitivní, neměnitelné tekstace. A to je v jediné zemi, v zemi se za- 
kořeněným smyslem pro tradici! Jakou různost teprve uvidíme, když 
přijdeme na evropský kontinent! 

Na evropské pevnině vznikají první lóže velmi záhy; je to vlivem 
anglických námořníků, ale také zásluhou kontinentální šlechty a vysokých 
osobností vůbec, které se při návštěvě Anglie seznamují s novou organi- 
sací, v jejíž čelo se velmi záhy staví příslušníci vysoké šlechty anglické. 
Vracejí se domů a stejně tak, jako zařizují na svých zámcích orchestry, 
které existují tak dlouho, pokud zámecký pán žije, zakládají podle toho, 
co viděli, ve své vlasti lóže, které často se smrtí zakladatelovou brzy beze 
stopy zanikají, o kterých pak zůstává potomstvu jen nedoložená tradice 
(hrabě Špork a jeho lóže?). Viděli jsme však, jak se v Anglii zednářství 
v 18. stol. vyvíjí, a tak podle toho, v jaké době a v jakém vývojovém sta- 
diu poznali tito cizinci anglické lóže, podle toho je zakládali i doma: to 


hned byla základní příčina, proč se v Evropě vyskytuje najednou tolik 
různých ritů, nemluvíc ani © tom, že zakladatelé reprodukujíce po paměti, 
nutně se dopouštěli úchylek'! Jiná příčina je v tom, že politické a sociální 
poměry v Evropě byly jiné než v Anglii: v Anglii je již společnost roz- 
vrstvená a bohaté měšťanstvo účastní se plně politického života, naproti 
tomu ve Francii vládne vyumělkovaná dvorní šlechta a ostatní obyvatel- 
stvo je stranou všeho dění. Tradice rytířských řádů středověkých je na 
pevnině daleko silnější než v Anglii. I fantasie je zde daleko větší než ve 
střízlivé ostrovní říši. Imaginace a blízkost orientu hraje zde velkou úlohu 
a proto jen zde se mohl vyskytnouti takový Cagliostro, který není sám, 
nýbrž je jen představitelem celé řady podvodníků a šarlatánů, kteří kalili 
vody a těžili z hlouposti či ješitnosti jednotlivců. Dále v době, kdy kultura 
nebyla tak mezinárodní a uniformovaná jako dnes, zednářství ve své ryzí, 
anglické formě bylo na kontinentě přece jen cizím tělesem a potřebovalo 
přizpůsobení podle zvláštností země i vlády. Rovněž politické a nábožen- 
ské poměry byly jiné: v Anglii svoboda občanská a náboženská tolerance 
byla vybojována před založením zednářstva, kdežto v Evropě odehrávaly 
se tyto boje až po založení Řádu, i není divu, že zednářství bylo i do těchto 
bojů zataženo, a to v míře větší, než bylo a je slučitelno s objektivním, 
nadstranickým postojem zednářské ideje. 

Tím si nejlépe vysvětlíme chaos na kontinentě, který v Anglii probíhal 
daleko klidněji, nezanechávaje po sobě hlubokých trhlin ve světové zed- 
nářské struktuře, mnohdy sice věcně malicherných, ale lidsky celkem 
pochopitelných. 


MOST. *) 


Vznik Velkého Orientu Československého jest hledati v ideových i věc- 
ných rozporech, vzešlých před 12 lety ze vplynutí starší L... F. z. a S. 
„Bohemia“ — jejímiž bb.'. byli zakladatelé Mostů — s Mocností čs. 
Němců „Lessing zu dendrei Ringen“. Sedm Mistrů, touto fusí 
neuspokojených, zažádalo u své Čin.'. R.. o čestné krytí za účelem založení 
nové L.-., což jim bylo povoleno. Praktickým účelem nové L.'. bylo pěsto- 
vání sbratření všech národností v Československu. Vnesení světla však 
bylo mateřskou V.'. L.'. odepřeno, Přes to zahájila dne 29. listopadu 1925 
nová L.:. „Most Praha“ svou činnost jako L.'. „nezávislá“. První 
„Most“ vzrostl obětavým úsilím a oddaností bb.“. brzo tak, že mohl 
r. 1927 založiti další L...v Brně, vr.1930 L...vBratislavě,v r. 1932 
kroužek v Tá bořear. 1933 druhou pražskou L.:.,MostBaruchSpi- 
noza“. LL.. utvořily nejprve Svaz Mostů který se r. 1932 ustavil 
jako Velký Orient Československý. 

V.. O..spravuje V.. M.-., V.. R.-. (Svazová rada) a Valné shro- 
mázdění. Ve V.. R.. zasedá V.:. M.-.. MM.-. LL.. a za každých 25 členů 
každé L.'. 1 delegát L.. Ve V.. Shr.:. zastupuje vždy jeden delegát 15 
členů L.. 

Celkem lze říci, že správa je demokratická, uznávajíc princip řádové 
kázně a vůdčí princip dobrovolně převzatý. Řádová kázeň a jednota je 
úzkostlivě dodržována. V LL.. vládne opravdu bratrský duch, živený kon- 
taktem s ostatními LL.:., V.. O.. a zvláště pracovní obětavostí. Aktivní 


+) Tento článek podává informace o zednářské organisaci „„Mostů“, opatřené 
z kompetentních kruhů této obedience a tudíž zcela autentické. 
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poměr k demokracii a státu je mimo jiné vyjádřen vyloučením radikálně 
politické (komunistické a fašistické) příslušnosti členů. 

Ideologickým kmenem V.. O.-. Čs. je filosofie Grand Orient 
de France. Tento základ se ovšem prohluboval a měnil podle růstu V.. O.. 
Čs. a přínosem — citovým a myšlenkovým — nových bb.: Dnešní stav 
není takový, aby otázka V.. S.-. V.-. budila jakýkoliv odpor a pravděpo- 
dobně by se ani vyložení Kn.“. Z.. nesetkalo s nepřekonatelným zamítavým 
stanoviskem. 


Způsob práce je řízen snahou naplniti a chrániti zednářský charakter celku 
ve smyslu Tradice a St... Pov.:.. Výchově učňů. rozhodujícímu stadiu v životě zednáře, 
věnuje se zvláště důkladná a přísná péče. Ročně se pracuje 35krát v učňovském stupni 
(v každé L.'.), z čehož 18 prací je obřadných. Otázkám výchovy jsou určeny všechny 
práce IIo mimo obřady Zvyšování mzdy. III" pracuje samostatně: má podporovati 
V.-. O.. informacemi o vnitřní dění v LL.-., je strážcem zednářského ducha v ideologii, 
programu a činnosti LL.'., jimž vytyčuje směrnice dalšího vývoje na základě přísného 
zhodnocení vykonané práce a jejích účinků. 

K získávání nových členů jsou oprávněni jen MM.'. Každý Hledající musí 
být zevrubně poučen o ideologii V.. O... Čs. i o poměru k oficielnímu a světovému zed- 
nářství. Hledající musi podepsati prohlášení, že o tom vskutku poučen byl, že je mu 
povědomo, že jsou v Československu ty a ty oficielní Mocnosti a že si je vědom isolo- 
vané posice, kterou dosud V.. O.. Čs. zaujímá. Rešerše, velmi přísná, koná se s největší 
svědomitostí, a není-li naprosto přesvědčivá, je žadatel zamítnut nebo je řízení s ním 
odloženo (s nejmenší lhůtou 2 let). Nad učni vykonává se nenápadný, ale soustavný 
dohled jak v životě řádovém, tak v životě profánním. Každý učeň a tovaryš je povinen 
rýsovati kresbu, jejíž téma určí M.'. L.. (,„stoliční M.:., Meister von Stuhl““). Kromě 
toho musí učeň i tovaryš odevzdati před svým povýšením t. zv. z.. „„kus“, to jest, musí 
v předepsané lhůtě vykonati v profánním životě dílo, skutek, vykazující výrazně z.'. 
charakter (vedoucí k praktickému uplatnění z.'. myšlenky), nebo musí vykonati ně- 
kterou práci pro interní potřebu L.'. (na př. administrační). 

Od z.:. „kusu“' nelze nikoho osvoboditi. Učeň i tovaryš musí setrvati ve svém 
stupni nejméně 8 měsíců. Dokud není pevný v řádových pravidlech a naprosto získán 
pro myšlenku, není povýšen. 

Co se sociálního rozvrstvení týče, má V.. O.. Čs. ve 4 LL.. 154 bb.-. 
(Most Praha 42, Most Baruch Spinoza 16, Most Brno 32, Most Bratislava 64 členy). 
Členové přináležeji všem společenským vrstvám, jsou činni v nejrůznějších oborech 
práce duchovní, finanční, obchodní, právní a veřejně administrační. Jejich věkové hra- 
nice nejsou od sebe příliš vzdáleny a jednolitost mladého a rostoucího útvaru je v praksi 
ještě více sbližuje. Národnosti jsou čsl. (ca. 50%-), německé (ca. 400g) a maďarské 
(ca. 10%). Profánně projevuje se LL.'. málo, až na Bratislavu, která má 2 profánní 
spolky: „Spolok pre pestovanie medzinárodnej kultury“ a „Concordii““ (spolek hospo- 
dářský na principu rotariánském). 

Časopis „Most-Brůcke“ byl po přestávce 1',leté letos znovu uveden 
v život. 

Styky — oficielní — jsou pěstovány s Mocnosti „F'.. z.'. a.. S.'.“, jinak jen 
individuální vztahy a styky písemné s některými Obediencemi v zahraničí. 

Rituál V... O.. Čs.. se řídí rituálem Grand Orient de France a to týmž, podle 
kterého pracovala až do r. 1932 Velká Národní Lóže Českoslov. L... Most Baruch 
Spinoza pracuje podle rituálu smíšeného, upraveného podle francouzského a skotského 
způsobu; v LL.:. se právě koná anketa, má-li se tento rituál normalisovati pro celý O.'. 

D.:. má tvar obdélníku. Na V.-. je umístěn Or... Výzdoba je modrá. U vchodu na 
J.-. u sloupu B sedí I. Doz.'., na S.'. u sloupu J II. Doz.'.. Ve středu D.'. jsou 3 Sv.'., 
Tapis v D.:. není. Na S.. a J.'. seřazena sedadla, pod Or.'. na S.'. samaritán, na J., 
Uvádějící bratr (Znalec). V Or... za stolcem sedí M.'. L.'., nad ním svítí Symbol 
Svědomí. Po pravici M.. L.. je menší stolec Tajemníkův, po levici Řečníkův. Vstu- 
puje se v Krocích (pravou nohou) a ve Zní... Pozdrav se dává nejprve M.. L.-., pak 
I. a II. dozorci. Heslo (v potlesku) zní: Rovnost, Volnost, Bratrství, v duchu se dodává: 
Solidarita. Písmeno G svití jen od II. Ve III.© H.'. Legenda. 

Zasvěcení: komůrka rozjímání, odebrání kovů, závěti, páska na oči, trojí 
Pout, nahlédnutí, Zasvěcení v Řetěze, po Slibu (obsahuje též slib věrnosti státu a koná 
se na Konstituci, Kr.'. a Úh.:.) stručné poučení Znalcem a uvítání Řečníkem. B... 
Tab.:. bez sester. Týden po recepci „poučení obřadem““ (Werklehre), velmi zevrubné po 


stránce historické, ideologické i řádové. Pracuje se střídavě česky a německy V Praze 
a v Brně, v Bratislavě střídavě slovensky, německy a maďarsky. Diskuse v libo- 
volném jazyce, stejně jako styk člena s L.. nebo s V.. O.. Tato prakse potkala se 
s naprostým úspěchem, stejně jako se dosáhlo absolutní harmonie při rozmanitém slo- 
žení sociálním. Toto soužití vyzařuje nezbytnými reflexy i do soukromého života členů 
a má vliv i na jejich veřejné působení. 

Bb.“. jsou soběstační a považují se za řádné a dokonalé zz.". Jsou ochot- 
ni ke spolupráci, ale uznání není pro ně raison d'éětre. Nechtěji růst dravě, 
nýbrž organicky, majíce na mysli pevnost Řádu a jeho vznešené cile. 


Ant Hartl: 


JOSEF SVÁTEK (24. II. 1835 — 9. XII. 1897) A ZEDNÁŘSTVÍ 
V ČECHÁCH. 


K 100. výročí jeho narození. 


Zednáři mají dosti důvodů, aby se S pocity jisté vděčnosti, smíše- 
nými s pocity jistého rozhorlení, zastavili u dějepisného i románového 
díla příslušníka generace Nerudovy a Hálkovy, Josefa Svátka, jenž 
kráčel stranou cest, ražených tímto bohatým a výtojným pokolením. Ne- 
účastnil se zápasů májovců o nový ideál umělecký ani jejich výbojů myš- 
lenkových, přece však se připínal k jejich širšímu světu některými strán- 
kami svého díla a nedosti zastřenými sympatiemi k jejich liberalistic- 
kému a národnímu radikalismu. Literární historie přecházela nevšímavě 
tento zjev, ale u čtenářstva získaly si jeho historické romány značnou 
oblibu, ne zcela náhodnou: v jeho díle je dosti poutavosti, napínavosti, 
fantastičnosti a jiných romantických přitažlivostí, a trpělivý rozbor díla 
by ukázal složky, které mu nutně zjednávají ohlas mezi čtenáři. Rozpor 
mezi Svátkovým povoláním — Svátek byl redaktorem vládního listu — 
a jeho sympatiemi k proudům radikálním, liberalistickým a národně 
osvobozenským je v jeho díle vyrovnáván zajímavým způsobem: ne 
kompromisem, nýbrž maskováním; loyálními kapitolami, zřejmě doda- 
tečně vsunutými, zastírá se na první pohled základní tendence opačná. 

Také zednářské látky jeho historických románů jsou jedním z pro- 
středků, jimiž Svátek zvyšoval působivost a poutavost svého slovesného 
díla. Někde působí jako romantické kulisy a rekvisity (v románě „Sedláci 
u Chlumce““) jinde však (v románě šporkovském) jsou samy struktur- 
ním i myšlenkovým prvkem románové skladby. 

Seznámíme se nejprve s třemi díly románovými a s jejich materiá- 
lem zednářským, abychom se za pomoci jeho díla historického mohli 
pokusiti o hodnocení. 


1. Román z války o habsburské dědictví. 
(„Marie Terezie a Karel VII.“ 1870.) 


V bojích o habsburské dědictví, které vznikly po smrti Karla VI. 
(1740) z nároků bavorského a saského kurfirsta i z výbojné politiky prus- 
kého krále, byly Čechy a země české koruny v sázce a tyto země přede- 
vším doplatily na dynastické zájmy: ztrátou Slezska a Kladska. Ale hro- 
zilo i odtržení Moravy, ba rozbití samých Čech. A v pokleslém národně 
politickém vědomí Čechů nastal úplný zmatek: český národ neurčoval 
své osudy, nečeská šlechta tančila zbabělý tanec mezi Vídní a Mnicho- 
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vem a bezprávný lid začal s neurčitými náboženskými nadějemi pohlí- 
žeti k bojovnému protestantskému králi Prus. 

V těchto letech zmatku pražský právník Karel ryt. David, syn praž- 
ského řezníka a sekretář hr. Bubny, projevil nejvíce agitační hybnosti 
a energie ve prospěch bavorské kandidatury, sahaje po zbrani tehdá 
nové: pokusil se o agitaci v selském lidu, aby podepřel posici bavorského 
kandidáta. Po okupaci francouzsko-bavorsko-saské ovšem byl nejpřís- 
něji souzen: byl odsouzen k smrti, ale na popravišti dostal milost a zmizel 
v některém budínském vězení. 

David je postava historicky neosvětlená. Nejsou zcela jasné motivy 
jeho politiky; nejsou prostudovány svazky jeho procesu. Pro beletristu 
poskytuje toto přítmí jeho činů možnosti libovolných dohadů, kterých, 
jak uvidíme, využil do krajnosti Svátek. Byl naň nejspíše upozorněn 
zprávou Ferdinanda Mikovce (Lumír XI., 568 z 13. června 1861) o ně- 
mecké knize Davidově z r. 1737; v této knize David dokazuje, že vláda 
nad Adrií patří císaři jakožto králi dalmatskému, nikoli Benátčanům. 
Mikovec mluví o tom, že se David přidal v r. 1740 ke straně Karla bavor- 
ského, a líčí scénu z 28. června 1743, kdy David „srdnatě kráčel na po- 
pravní lešení, oděn jsa v hedvábné punčochy a bohatě zlatem vyšívaný 
šat barvy červené“, aby ve chvíli, kdy kat již pozdvihl meč, dostal milost. 
O konci Davidově Mikovcovi není nic známo. Ani o jeho zednářství.*) 

Je 


Román „Marie Terezie a Karel VII.“ má proslov a dva díly. V „Pro- 
slovu Svátek uvádí Davida na dvůr bavorského kurfiřta Karla Alberta, 
kde se při dvorní slavnosti koří markýze Premontové, nástroji franc. vy- 
slance markýze Rezé, jenž vykládá hr. Preyssingovi, nejvyššímu komořímu 
kurfiřtovu, že se Davidovi podařilo urychliti kurfiřtovo rozhodnutí pro 
válku s Marií Terezií. Podle vyslancových informací byl David jedním 
z předních členů pražské lóže freimaurů, která souvisí přímo s Velkým 
Orientem v Paříži. V r. 1740 přibyl prý David k dalšímu vzdělání do Pa- 
říže, byl přijat do velké lóže a hoří prý dychtivostí, aby zásady svobody 
a rovnosti mohl hlásati i svým krajanům. A hr. Preyssing, byť pohrdal 
nízkým původem Karla Davida, syna řezníkova, umíní si získati jej pro 
Bavory, neboť jako člověk demokratického původu by mohl míti větší 
vliv na lid. David byl u kurfiřta jako vyslanec Velkého Orientu paříž- 
ského a blouznil o znovuzřízení samostatnosti království Českého. Ale 
baron Preyssing dovede zařídit, aby se David v audienci u kurfiřta stal 
odpůrcem francouzských plánů a zaujal se zcela pro plány bavorské, 
spatřuje ve svém vlastenectví splnění české slávy od kurfiřtovy vlády. 
Také markýza Premontová jest získána Preyssingem penězi pro Bavory. 

Tu jest David líčen jako horlivý národovec: „Byltě David... co syn 
statečného muže ryze staročeského rázu již v mládí svém odchováván 
lásce k vlasti a zcela oproti vyučovacímu systému jezovitův,... sezná- 
mil se z historických spisův z 15. a 16. věku s pravým významem dějin 
svého národa.“ Toto vědění jej vedlo k poznávání přítomného stavu 
Čech a v jeho duši usazovala se kyselost proti mocnostem, které zavi- 
nily podle něho nynější pokles království. Záhy zatoužil po rozhodných 
změnách v národním a politickém životě Čech, přemýšlel jako dvacítiletý 


*) Svátek později vykládá o šl. Davidovi a jeho působení podrobněji ve studii 
„Zednáři (frajmauři) v Čechách v 18. století“ (1888) a v „Dějinách panování Marie 
Terezie“ (1897). 


o státních převratech, byl veden k oposičnosti, a to ho přivedlo i v tajné 
kruhy freimaurů. Takto připraven k povolání agitátora, dokonal práv- 
nická studia na školách pařížských, kde nasákl revolučním duchem a 
živlem francouzským. Boj proti Marii Terezii začal se mu jeviti jako boj 
osvěty proti barbarství a otroctví. A tak ho v této úvodní partii vidíme 
jednak jako exponenta francouzských zednářů, jednak jako poslušného 
stoupence kurfiřtova, odříka jícího se Francouzů, avšak zároveň oběť di- 
plomatické intriky, při čemž naivní a neprozíravé vlastenectví Davidovo 
slouží cílům cizím. 

První díl románu začíná se pozdním podzimkem 1741, kdy 
nastával boj o habsburské dědictví. Ve studentstvu směr loyální, nadše- 
ný pro Marii Terezii, představuje uvědomělý český šlechtic Ferdinand 
z Tulechova; Karel David, jenž se snaží studentstvo přesvědčit, že Ba- 
voři a Frankové přinášejí Čechům osvobození, jest uchráněn před zbitím 
jen svým přítelem a politickým protichůdcem Ferdinandem z Tulechova. 
Oba, stejně dobří a uvědomělí Čechové, znalí dějin své vlasti, volili proti- 
chůdné cesty k blahu svého lidu. I ve vlastní rodině, v Tomášské ulici 
na Malé straně, kde měl dům řezník Matěj David, uvědomělý Čech a 
písmák, věrný stoupenec Marie Terezie, utrpí agitace Davidova nezdar: 
otec prokleje syna zrádce a vyžene ho z domu. 

Předtím však se zůčastní David zednářské schuze v domě starého 
Francouze Brassiera (vPoštovskéulici ,UBudínských“). 
Zpustlost domu i podivínství jeho majitele odpuzovaly sousedy a činily 
jej způsobilým k tajným schůzkám. Sousedé věřili, že podivínský Fran- 
couz má styky s duchy, a domu se vyhýbali. Na trojí zaklepání otevřely 
se Davidovi a jeho průvodci automaticky dveře. Francouzský průvodce 
představí Davida Brassierovi jako vyslance Velké Lóže pařížské, který 
přichází s jejími instrukcemi. Nazývá jej zednářským jménem Brutus. 
A hned se hovoří o politice. Brassier ptá se Davida, je-li jeho centurie 
zpravena o dnešní schůzce. (Tento Brassier — mimochodem řečeno — 
je také padělatel peněz; počíná si tak na rozkaz Velikého Orientu, který 
se v praktikování hesla „účel světí prostředky“ řídí zásadami řádu pro- 
tivnického.) 

Brassier uvádí Davida do shromáždění, dav mu předtím černou kápi 
na hlavu s otvory pro oči. Před vchodem do vlastního shromáždiště činí 
oba strážci znamení (zvláštním způsobem zkříží ruce na prsou a podá- 
vají mu dva prsty) a jsou vpuštěni. Vejdou do kulaté podzemní míst- 
nosti, kdysi hrobky konventu nebo některé šlechtické rodiny. V hořejší 
části stál na kamenné podlaze veliký oblý stůl, pokrytý černým suknem 
a osvětlený několika svícemi. Uprostřed stolu ležely jednoduché znaky 
řádu freimaurův, totiž náčiní zednické ze stříbra, před ním dvě přes sebe 
zkřížené dýky. Nedaleko krucifixu ležel zlatý had, svinutý v kruh, a více 
jiných symbolických předmětů. U stolu při zdi sedělo představenstvo, po 
obou stranách stáli v polokruhu ostatní členové lóže, vesměs s obličeji 
zahalenými. 

Brassier, předseda jící shromáždění, uvedl Davida jako posla Velikého 
Orientu pařížského; David předložil své „věřící listy“, které všichni po 
vnějšku prohlédnou, a když byli nejblíže sedící mistři přečetli šifrovaný 
jejich obsah, mistr prohlásí, že lóže Davida uznává za vyslance velmistro- 
va. David ohlásí, že před třemi dny překročilo francouzské a bavorské 
vojsko hranice Čech a včera i vojsko saské. Tato vojska přicházejí jako 
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osvoboditelé a úkolem lóže po přání Velikého Orientu jest, aby usnadnila 
vojskům vstup do Prahy. Jeden z účastníků shromáždění prohlásí toto 
počínání za zradu, ale jest na místě potrestán jako zrádce: sám Brassier 
ho probodne dýkou a druhého rána najdou Pražané na pražském mostě 
jeho mrtvolu i s dýkou. 


David ve Svátkově románě vpustí do Prahy vojsko oblehatelů, při 
čemž zachrání život Ferdinandu z Tulechova. Slouží věrně novému králi, 
ale záhy zpozoruje, že mu jde více o korunu císařskou než o korunu 
českou; jest sice pasován po korunovaci Karla Alberta na českého krále 
za rytíře řádu sv. Václava, ale intrikami Francouzů odstraněn ode dvora, 
jmenován krajským hejtmanem kraje mladoboleslavského, aniž dosáhl 
aspoň audience u odjíždějícího kurfiřta. Venku se Davidovi nedaří agi- 
tace pro Karla bavorského, neboť ji kříží Ferdinand z Tulechova, a v Rož- 
ďalovicích jest zajat, a jen Ferdinandem puštěn na svobodu, když byl 
slíbil, že se přičiní, aby Belleisle nabídl mír a Praha aby byla ušetřena 
bídnou smír za podmínky čestného odchodu z Prahy; dojde k jednání 
na zámku Komořany u Zbraslavě, jejž byl David koupil pro markýzu 
Prémontovou, ale Rakušané žádají úplné vzdání, jednání se rozbije, Praha 
je obležena, David se dá plně ve služby Francouzů. Zdaří se mu i pobou- 
řiti sedláky na Brandýsku slibem svobody, ale když pomocná expedice 
Mallboisova byla zapuzena do Bavor, nastává v Praze hlad a obyvatel- 
stvo se bouří proti francouzské vojenské vládě. David svolá schůzi zed- 
nářů, aby se poradili, jak působiti k umírnění lidu v Praze, ale i v tomto 
shromáždění se provolává hanba Francouzům a sláva Marii Terezii, a když 
Brassier proti tomu vystoupí, připomínaje přísahu Karlu III., vystoupí 
jeden ze zednářů, probodne ho dýkou a prohlásí se za syna zednáře, který 
byl proboden Brassierem pro volání slávy Marii Terezii. David uhasil 
světla, aby zabránil dalším násilnostem a shromáždění se rozešlo, aby 
se již nesešlo. Maršál. Belleisle odtáhl s hlavní silou tajně z Prahy, po- 
nechav hájení její plukovníku Chevertovi. Toho přiměje David, aby Prahu 
vzdal a vymohl si čestný odchod. To se podaří a 2. ledna 1743 odcházejí 
poslední Francouzi a jejich čeští pomocníci z Prahy, mezi nimi David. 
Na Bílé hoře vyžádá si David průvod několika vojáků, aby dojel do Ko- 
mořan pro markýzu Prémontovou, která na jeho vyzvání neodjela, a aby 
prostřednictvím přítele Ferdinanda dosáhl milosti. Avšak vůdce přidě- 
lených vojáků, poddůstojník Giraud, vydá ho v ruce císařských, když byl 
před jeho očima zabil svou nevěrnou ženu, markýzu Prémontovou. David 
jest souzen ještě s ostatními, kteří všechnu vinu svalují na něho, odsou- 
zen k smrti a vyveden 28. června 1843 na lešení, když v poslední chvíli 
přivezl Ferdinand z Tulechova milost od císařovny, u níž k jeho prosbám 
musila připojiti své slzy ubohá matka Davidova. A první díl končí se 
odvedením Karda Davida do Bílé věže, kde měl ztráviti zbytek svého 
neblahého života. 


V druhém dílu David prchá z Bílé věže pomocí ochranovského 
biskupa Doubravského, jenž tu byl 13 let vězněn, požívá jeho pohostin- 
ství a pohne pruského krále Fridricha ke vpádu do Čech, dokázav mu — 
pomocí zednářských styků — že jeho držení Slezska bude ohroženo, ne- 
předejde-li tomu válkou. Táhne s Prusy do Čech, vejde s nimi do Prahy, 
stihne umírající matku, ale při ústupu Prusů z Prahy padne rukou Ferdi- 
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nanda z Tulechova v pouličním boji, byv předtím zklamán Friedrichem 
i Karlem Albertem: dověděl se o plánu rozděliti Čechy. 

Neštěstí a zkáza provázejí každý krok Davidův: romantický vlaste- 
nec, který svobodě obětuje osobní štěstí, jest nazýván krajany a přáteli 
zrádcem — a jako zrádce i hyne rukou přítelovou — jeho vinou a před 
jeho očima hyne otec s kletbou na rtech, hyne sestra, matka (odpouště- 
jíc), nevěrná milenka i milenka sebe obětující; zklamou ho naděje a 
vidí vítězství habsburské. Tuto tragiku Svátek nedovedl nebo nechtěl 
provésti důsledně — snad se jí sám lekal a připustil v tragice — zločince. 
Přece však je mu David typem zbloudilého vlastence, který byl na ne- 
pravou dráhu sveden svým idealismem i silou okolností. 

Vědomosti o zednářství jsou v románě ještě velmi nejasné; zřejmě 
si autor představuje zednářskou lóži jako revoluční podzemí, spiklenecký 
klub zakuklenců, pracujících dýkami. Není mu také jasná historie zednář- 
ství u nás. Podle jeho románu davidovského by se zdálo, že zednářství sem 
vnesli francouzští emisaři — o tom, že tu již byla lóže sporckovská za 
vedení hr. Paradise, jak o tom věděl po r. 1888 (t. j. ve svém článku 
o zednářích v Čechách a ve svém románu šporkovském), není tu ještě 


stopy. 
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Davidovskou látku zpracoval povídkově také Václav Řezníček (1861 —1924). 
Podle případné charakteristiky A. Nováka (Přehl. děj. č. lit., 2. vyd., str. 487) tento 
spisovatel stojí se svou nadprodukcí na nejnižší úrovni české tvorby historické, spojuje 
S povrchním vzděláním historickým, obratnou rutinou novinářskou a s tendenční i hluč- 
nou výmluvností bezpříkladnou psavost; na rozdíl od ostatní české novelistiky histo- 
rické, je Řezníčkova literární činnost obhajobou násilné protireformace pobělohorské. 
Touto charakteristikou je vystižena i jeho práce „O českou korunu“ (1897), nazvaná 
„obrazy z doby bavorsko-francouzské vlády v Praze“ a určená mládeži. V ní bývalý 
radikál může se ukřičet voláním slávy Marii Terezii, poslední Habsburkovně, a uplýtvat 
rozhořčením proti nevěrné šlechtě. 

Hrdinou povídky jest také Karel David. Ale jak lidsky vysoko jest David Svátkův 
nad Davidem Řezníčkovým! Tento David představuje se nám hned při prvním vy- 
stoupení jako konjunkturální člověk, zištný cynik a ohavný zrádce. A dále nanáši 
Řezníček čerň na čerň: jeho David je ve spojení s cizími špehy a žháři, pomáhá při 
dobytí Prahy nepřátelům a za francouzsko-bavorské okupace projevuje svou zištnost, 
nenasytnost po moci a slávě, mstivost, která štve cizince proti vlastním lidem, zejmé- 
na proti vlastnímu dobrodinci, Mladotovi ze Solopysk. Řezníček dává při odchodu 
Francouzů z Prahy Davida poznat a zatknout, odvésti jej na popraviště a po udě- 
lení milosti mizeti v budinském vězení. Davidovo chování v posledních hodinách je 
u Řezníčka chování zločince a zbabělce. 

Malý duch Řezníčkův dovedl vytvořiti malého hrdinu zla. Hrdina i dílo V. Řez- 
níčka jsou hluboko pod hrdinou i dílem J. Svátka. O zednářství Davidově Řezníček 
neví — je to doklad, že nevěděl asi ani o románu Svátkově. 

Zmínky o zednářích z doby vlády Marie Terezie najdeme ještě v „„Olšovci“ (1918). 
románě z doby sedmileté vojny, od moravského spisovatele J. F. Karasa (1876 
až 1930). Hrdina románu, voják Jiří Olšovec, není sic zednář, ale má k zednářství 
sympatie. Zednáři označují se v románě za „duchy nespokojené, kteří nynější společen- 
ský řád odsuzují a na jeho místo snaži se zavésti jiný, lidumilnější“ a za „rozumne 
lidi““. Také v románech, ličících boje pruského krále s Marií Terezií, jako je tomu 


v „Bitvě u Štěrbohol“ (1930) od J. V. Hradčanského (J. Alexandra), jsou nevýznamné 
zmínky o zednářích. (Pokračováni.) 
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František Sís: 
II. 


VZNIK SVOBODNÉHO ZEDNÁŘSTVÍ OBŘADU SKOTSKÉHO 
STARÉHO A PŘIJATÉHO V ČESKOSLOVENSKU. 


(Pokračování) 
IT. Obnovení plánu z r. 1914 po převratu 1918. 


Národní revolucí 28. října 1918 skončen úkol podzemních revoluč- 
ních prací. Avšak brzo po převratu se nám sugestivně vtírala do myslí 
otázka, zda již je všechno nebezpečí za námi, nemůže-li znovu přijíti doba, 
kdy svoboda národa bude ohrožena, a nebudeme-li nuceni bránit ji stejný- 
mi způsoby, jakými jsme jí dobývali. Skupina „„Národa“, která byla jedním 
z orgánů podzemní revoluce, pokračovala i po říjnovém převratu ve svých 
sezeních, ve kterých již nebylo třeba spiklenecké důvěrnosti, a vyslovovala 
se v nich o všech problémech jasně a určitě. Uvažovala zejména o tom, co 
bývalo častým předmětem rozhovorů v „Maffii“ v té době, že totiž nikdo 
neví, co se může stát v budoucím vývoji národních věcí, a že by tudíž bylo 
potřebí, vytvořiti tajnou formaci, která by byla stále na stráži národních 
osudů. 

V té době viděli jsme dvojí nebezpečí: německé a bolševické. Zprávy, 
které jsme měli z Německa, ukazovaly, že není jediné politické strany ani 
jediného politika v Německu, kteří by přijímali porážku Německa jako 
definitivní. Zatím se podřizovali, jen aby získali čas na přípravy k odvetě. 
Tak se nám jevilo i smýšlení našich Němců, pro něž útvar českosloven- 
ského státu byl toliko přechodný; kdyby se přece udržel, pak by německé 
kraje musily podle jejich přesvědčení býti spojeny s německou říší. Ně- 
mecká vláda tak zvaného „Deutsch-Bohmen“', která se po 28. říjnu utvo- 
řila, nepovažovala svou věc za prohranou, když československá vláda ji při- 
nutila, aby se německé kraje podřídily státní svrchovanosti. Vůdcové ire- 
denty vedli odboj dále, jen s tím rozdílem, že od násilné revolty přešli k taj- 
né práci. Ještě nebezpečněji jevila se situace na Slovensku, kde jen vojsko 
a policie udržovaly pořádek. Iredenty, německá i maď arská, byly přesvěd- 
čeny, že československý stát nebude mít dlouhého trvání. 

Druhé nebezpečenství bylo bolševické. Ruský příklad působil nejen 
na dělnictvo, nýbrž i na část inteligence. Po válečných útrapách chtěl 
každý trochu blaženého života a štěstí. Československá republika ne- 
splňovala nadějí ve všeobecné blaho. Všechny nespokojenosti se znovu 
rodily. My jsme si nemohli dovoliti sociální revoluci jako v Rusku. U nás 
by se byly k sociální revoluci připojily všechny ostatní zápory, negativní 
síly proti státu, zvláště iredenta německá a maďarská; sociální revoluce 
by nebyla u nás měla důsledky jen ve změně společenských řádů, nýbrž 
byla by útočila na samu existenci československého státu. Věřili jsme sice 
v budoucnost svého státu, avšak nemohli jsme zavříti oči před nebez- 
pečenstvím, které jsme viděli nejen v Rusku, ale i v postupu revoluce bol- 
ševické v Maďarsku, v Německu, v Rakousku i v sociálních bouřích v Italii. 

Vrátil jsem se k myšlence z konce roku 1914, utvořiti pro ochranu 
národní svobody a pro obranu práv člověka legální základnu v zednářských 
lóžích, přenésti do lóží obsah i metody válečné podzemní práce a shromáž- 
dit v lóžích pracovníky, kteří se osvědčili za války. Ideově byla to stejná 
myšlenka jako válečný projekt, učinit z lóží orgán pro zápasy o dobytí 
svobody, neboť zde šlo o obranu této svobody. 
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S ideového hlediska zednářského byla to zednářská práce, práce pro 
základní dogma první zednářské konstituce; po stránce osobní opravdové 
a vážné zednářstvo výslovně žádá na svých členech vlastnosti, povahu 
a práci, jakou konali pracovníci revolučního odboje a kterou jsme hodlali 
přenésti do zednářských lóží. U porobených, utlačovaných národů vidíme 
vždy svobodné zednáře jako průkopníky a podněcovatele zápasů o osobní 
i národní svobodu, jako bojovníky o samostatnost národa. V dobách všed- 
ního života zednářská práce jest ovšem postavena na základ drobných 
úkolů svobodného zednářstva, na základ humanismu a filantropie, lidské 
solidarity a vzájemnosti, duchovního pokroku a zdokonalování, avšak 
i v těchto všedních časech musí býti nesena duchem velkých ideí. Jako se 
mi za války nezdáli — stejně jako Dru Rašínovi — vhodným základem 
revoluční lóže čeští členové pražské lóže jánského ritu, tak jsem se na ně 
neobracel ani po převratu, i když jsem je respektoval jako vážné, oprav- 
dové svobodné zednáře, ke kterým jsem měl osobně plnou důvěru a sym- 
patii. Avšak mým programem bylo vytvořiti zednářskou lóži, jak jsem 
zamýšlel v roce 1914, v obřadu skotském a nikoliv v ritu jánském, a v této 
lóži osoby, které spojovala dlouhá společná práce za války, sloučiti v dů- 
věrný kruh, který se činy a skutky, konanými v chvílích nebezpečných, 
jevil vždy jako ideový zednářský kruh. 

Mým programem bylo, aby lóže, ustavená z naší válečné skupiny, po- 
kračovala v činnosti duchem, v jakém pracovala skupina „Národa“ za vál- 
ky, a v jakém válečný kruh „Národa“ a „Maffie“ připravoval svobodu 
národa, tak aby v osvobozeném národě stala se lóže stráží naší mladé 
svobody. 

Rozhodl jsem se, že se pokusíme jako v roce 1914 a 1915 získati po- 
moc italského svobodného zednářstva skotského ritu. Italské zednářstvo 
mělo vynikající úlohu ve světovém zednářstvu. Bylo vysoko oceňováno pro 
svou minulost. Prošlo bezpočetnými persekucemi. Byly vydány proti němu 
četné papežské bully. Svobodní zednáři byli v minulosti v 18. a na počátku 
19. století v celé Italii bez milosti stíháni, stejně v světských státech ital- 
ských jako ve státě papežském. 

V devatenáctém století stáli v první řadě bojů za sjednocení Italie 
společně s organisacemi Garibaldiho, jenž sám byl svobodným zednářem. 
Po vypuknutí světové války šli pro spojenectví Italie s dohodou, kde jsme 
stáli také my, a ostře potírali politiku italské neutrality, za jakou stála 
politika papežská, oficiální vedení sociálně-demokratické a velká část 
italských politiků v čele s bývalým ministerským předsedou Giolittim. 

Italské zednářstvo mělo velkou vážnost v světovém zednářstvu, nejen 
pro svou účast v bojích o osvobození Italie z moci papežské a rakouské, 
nýbrž i pro svůj přísný zednářský charakter a vynikající činnost na poli 
světového svobodného zednářstva. 

(Pokračováni.) 


NEJDŮLEŽITĚJŠÍ PŘÍRUČKOU O ZED. SYMBOLICE JEST KNIHA 


BR. RUDOLFA KONRÁDA: „LÉTA UČŇOVSKÁ“. 
Cena 30 Kč. 
LZE ZAKOUPITI U BR. L. WENTZEISE V PAM. KOMENSKÉHO. 
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Emanuel Lešehrad: 


O ZALOŽENÍ ČESKÉ ZEDNÁŘSKÉ LÓŽE „U TŘÍ KORUNOVANÝCH 
SLOUPŮ V OR. PRAHA“ R. 1905. 
(Pokračování.) 


Po této události dopsal Dražďák Veliké Radě ritu Memfis a Misraim 
v Německu. že je nemožné založiti samostatnou lóži ritu Memfis a Misraim 
v Praze, a žádal o radu, co činiti. Veliká Rada odpověděla, že pražští bratří 
zednáři se mohou ustaviti jako pohraniční lóže, to jest: přičleniti se k nej- 
bližší zednářské lóži sousedního státu, v němž není zednářství zakázáno, a 
doporučila k tomu účelu právě vzniklou „Symbolickou Velikou Lóži skot- 
ského ritu pro Německo““ v Or. Lipsko. Zároveň poslala Dražďákovi úřední 
oznámení z července 1905, jež pojednávalo o ustavení této Veliké Lóže, 
o jejím složení a pravomoci. *) V českém překladě zní takto: 


Úřední oznámení. 


„Symbolická Veliká Lóže skot. ritu pro Německo“ v Or. Lipsko. 

Souv. Sanktuarium pro Německou Říši mocí jemu svěřených práv k návrhu 

Nejj. a Slov. Velikého Komandéra a předsedy Velikého Orientu, br. Paula Eber- 
hardta, vydala propouštěcí list tomuto a bb.'. s ním spojeným, kteří vesměs byli 
členy Velikého Orientu tohoto řádu, aby se tito bratří mohli ustaviti jako „Symbo- 
lická Veliká Lóže skotského ritu pro Německo“. 

Tato nově založená Veliká Lóže jest oprávněna, aby pracovala ve třech symbo- 
lických (janských) stupních starých a přijatých svob. zednářů skot. ritu 33“ po- 
dle rituálů ustálených a přijatých souv. Sanktuariem pro Německou Říši. 

Propouštěcí list jest nevypověditelný a nesmí býti odvolán ani souv. gener. 
Velmistrem ani jeho nástupcem. 

Souv. Sanktuarium se považuje za mateřskou organisaci Symbolické Veliké 
Lóže, která však v ostatním bude zcela nezávislá a svrchovaná. 

Souvztažnost s jedním řádem a systémem bude kromě toho projevena ještě 
tak, že budou uvedeni v členských a lóžových seznamech Symbolické Veliké Lóže 
též souv, Sanktuarium se svými Velikými Radami, Kapitulami a lóžemi (bez jmen 
členů), naproti tomu seznamy souv. Sanktuaria budou uváděti Symbolickou Velikou 
Lóži s jejimi lóžemi.**) 

Všichni členové Symbolické Veliké Lóže vystupují z Velikého Orientu; br. Paul 
Eberhardt složil úřad Velikého Komandéra. 

Souv. Sanktuarium a Symbolická Veliká Lóže se vzájemně zavázaly, že ne- 
přijmou žádného odmítnutého, vyloučeného nebo suspendovaného člena. 

"Theodor Reuss 330, 90, 960. 
Souv. gener. Veliký Mistr ad vitam. 


K tomuto úřednímu oznámení vyšel ještě dodatek v listopadu 
1905,***) v překladu zní: 


+) Otištěno v časopise „Zirkel““ 190-——1903 na str. 461- 464. 

**) Lipská Symbolická Veliká Lóže hledala styk s jinými zednářskými organisa- 
cemi (na př. s Verein deutscher Freimaurer, jenž projevil snahu sdružiti všechny 
systémy německého zednářství za účelem společné zednářské práce, a j.). Podle zprá- 
vy zedn. časopisu „„Herold““, r. 20, č. 16. z 18. dubna 1909, str. 16, v rubrice Aus der 
Brůderschaft (Ausland) zamýšlel r. 1908 Veliký Orient italský ritu skot. st. a př. 
svolati v říjnu 1908 do Říma Mezinárodní zednářský kongres, k němuž měly býti 
přizvány všechny cizozemské Veliké Úřady, mezi nimi i Symbolická Veliká Lóže 
v Lipsku. 

***) Uveřejněn v časopise Oriflamme (listopad 1905). 
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Úřední oznámení. 


Veliký Orient svobodných zednářů st. a př. skot. 330 ritu pro Německu. Z. S. 

Veliký Orient byl zanesen dne 31. října t. r. do spolkového registru příslušného 
úřadu v Hamburku a získal tím práva právní osoby. 

Úřední označení, jež příště bude uváděno na všech tiskopisech, zní: 

Veliký Orient svobodných zednářů star. a př. skotského 33 ritu pro Německo, 


zapsaný Spolek v Hamburku. 
(Pokračování.) 


Jan Šnobr: 


BÁSNÍK SVÉHO LIDU. 
(K 60. narozeninám br. J. Jesenského.) 


Básník a prozaik br.. Janko Jesenský, jemuž dne 31. pro- 
since 1934 bylo šedesát let, jest zajímavým literárním typem slovenské 
poesie. Jeho duchovní hodnota tkví již v tom, že spojuje vlastně tři etapy 
slovenského literárního vývoje, že vyrůstá v předválečné poesii, že tvoří 
válečnou historii slovenské lyriky a že jest čelným představitelem pová- 
lečného slovenského básnictví, jsa věren vždy a všude myšlence odpo- 
vědné a poctivé poesie, jsa věren své představě národní a sociální. 

Rodem z Turčianského Sv. Martina, ze zemanské vrstvy, byl advoká- 
tem v Bánovcích, z války se vrátil jako ruský legionář. Jeho základním 
znakem jest čestnost v celém životě, čestnost v politice, jíž se věnoval, 
odpovědnost ve funkci úřední (jako vicepresident slov. krajiny v Brati- 
slavě). Janko Jesenský v celé své činnosti rostl ze vztahu k národu a lidu. 
Jeho účast v legiích, jeho veřejná a politická práce mají tento základní rys. 

A jeho činnost literární? Od osobního poměru k životu v lyrice, od 
prostých poznámek k maloměstskému životu v povídkách rostl Jesenský, 
člen rodu, z něhož vyšel i slavný mistr Jessenius, v kladný tvořivý lite- 
rární typ, který se jak v poesii tak i v próze vyrovnával hlouběji s celým 
životem, s jeho bolestmi, zmatky, nadějemi i touhami. Janko Jesenský 
prožil světovou válku s hlubokým vědomím osudové skutečnosti. Celou 
duší byl přesvědčen, že Češi a Slováci budou míti v této válce svou dů- 
ležitou úlohu, že z ní vyjdou jako vítězové a že tato neblahá epocha bude 
jejich historickým mezníkem. 

Jako by to ani nebyl básník „Veršů“ (1905, 2. část 1923), který 
s ironickým lyrismem sledoval život svého okolí, jeho chyby, slabosti, 
vady, jako by to ani nebyl milenec intimních prchavých chvil, k nimž 
stále přistupovala myšlenka na národ a vlast. Intimnost a hravost jeho 
prvních básnických sbírek ustoupila rozechvívající skutečnosti válečných 
let. Lyrické zaznamenávání rozporů mezi idealismem a materialismem, 
které probleskovalo v jeho první lyrice i ve veršovaném románku „Náš 
hrdina““, bylo nahrazeno jasným pohledem na věci člověka, národa, na 
budoucnost a svobodný život. 

Ze světové války vznikla kniha „Zo zajatia“ (Petrohrad 1917, Pitts- 
burg 1918, Turč. Sv. Martin 1919, 1922). Zde našel Janko Jesenský 
člověka. Jeho lyrika bojuje, jeho báseň se stává výzvou, jeho slovní bo- 
hatství a obrazový fond se cele dává do služeb boje za svobodu národa. 
Domov a jeho představa jej vykupuje v zemi Puškinově, v zemi básníka, 
který stál při jeho prvních verších. Tato země jej zklamala. Cítil v sobě 
osud zajatce, trpký osud člověka. Uvědomuje si potřebu dalšího boje. 
Vzpomíná na ženu a domov, jeho báseň tvrdne, stává se činorodým čini- 
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telem a vzrušuje ty, kdo čtou nebo naslouchají. Básník Jesenský se pro- 
měňuje v bojovníka Jesenského a tento rys mu již trvale zůstává. 

R. 1932 vydal Janko Jesenský novou sbírku lyriky „Po bůrkach“. 
poesii zdánlivě resignovanou, ztichlou, harmonicky se vyrovnávající se 
vším, co snil a co se stalo skutečností. Člověk, který překročil v básníkovi 
zenit, hledá v této knize harmonii se světem i životem. Kladně, svěžím 
veršem, v němž myšlenka zvoní mnohaletou a všestrannou zkušeností, jež 
bojovala, dávala a jen málo přijímala dary osudu. 

Jako prozaik začal Janko Jesenský knižně cykly drobné prózy, z níž 
jest uvésti „Otroky“, „Slovo lásky“, „Konec lásky“, ,„Malomestské roz- 
právky“ a j., prózy dokumentární, kronikářské, glosující život ve slo- 
venském maloměstském prostředí. Protějškem lyrické knihy „Zo zajatia“ 
jest jeho deník z let 1914—1918 „Cestou k slobode“ (1933), literární do- 
kument čsl. kulturního člověka, procházejícího válkou s vášnivou věrou 
v budoucnost. Ve svém válečném deníku není však Jesenský jen glosá- 
torem osudových válečných událostí, ale žije stále v pevné duchovní sou- 
vislosti s domovem a jeho lidem, s jeho sociální porobou a jeho vůlí bo- 
jovati za cestu z ní. 

Posledním velkým dílem Jesenského jest román „„Demokrati“ (1934), 
v němž kreslí širokým rozmachem a sociální a sociologickou zkušeností 
dnešní přítomnost, nevyhýbaje se nejožehavějším otázkám, k nimž se 
snaží zaujmouti kritické a kladné stanovisko. Politické, kulturní a hos- 
podářské snahy se dostávají u Jesenského pod zorný úhel zžíravé kritiky, 
zajímavé i tehdy, když se mýlí a ubližuje z nepochopení. 

Jesenský žil v úzké souvislosti s mladými slovenskými básníky, jimž 
přeložil slavnou Blokovu revoluční báseň „Dvanáct“ (1934), poesii Jese- 
ninovu a jiných ruských nových básníků, ukazuje tak stále svůj živý 
smysl a zájem pro přítomnost a její kulturní boj. 

Jesenský jest kladný typ slovenské kultury slovesné. Bojuje, trpí, 
překonává. V tom jest jeho síla, v tom jest i jeho odvaha. Jeho národní 
prostředí, jeho válečný osud, jeho dnešní poměr k národnímu a státnímu 
životu, to vše se v něm tvořilo, jako se tvoří úrodná prsť, vrstva na 
vrstvě, plodná a plodnosti schopná. Jeho dílo prolnula světová válka 
silnou lidskou družností. Objevila v něm smysl pro člověka a jeho osud. 
I láska k národu byla tomuto básníkovi vždy především láskou k člo- 
věku. To jest jeho skutečná tvář. 


Soupis prací J. Jesenského. 


1905 Verše. I. Lipt. Sv. Mikuláš. 
1913  Malomestské rozprávky. Ružomberok. 
1917 Zo zajatia. 1. vyd. Petrohrad. : 
1918 Zo zajatia. 2. vyd. Pittsburg. 
1919 Zo zajatia. 3. vyd. Turč. Sv. Martin. 
Šťastie v nešťastie. Holešov na Moravě. Úvod do slovenské mluvnice. 
1921  Malomestské rozprávky. 2. vyd. Turč. Sv. Martin. 
Sobrané práce Janka Jesenského, I.-III. Turč. Sv. Martin. 
1922 Verše Janka Jesenského, I. díl. 2. vyd. Turč. Sv. Martin. 
Zo zajatia. 4. vyd. Turč. Sv. Martin. 
1923 Verše Janka Jesenského, II. Turč. Sv. Martin. 
1932 Po bůrkach. Turč. Sv. Martin. 
Výbor z básní. Bratislava. 
1933 Cestou k slobode. 
1934  Přel. Alex. Bloka Dvanáct a j. 
Demokraté. 


Otakar Kurz: 
SVĚTLO LÁSKY K BLIŽNÍMU V AFRICKÉM PRALESE. 


(K 60. narozeninám Dra A. Schweitzera.) 


Rozhodne-li se někdo pomáhati trpícím, maje možnost voliti zaměstnání jiné, 
méně nesnadné, chválime ho právem a tomu, kdo podobně volí z vůle zcela svobodné, 
obětuje nad to i vlastní prospěch, bývá odměnou bezpodmínečná úcta všech. 

"Takovou vzácnou osobností, jež vyrostla na formát světový, je Albert Schweitzer, 
původem synek alsaského evangelického faráře, později doktor theologie, filosofie a 
mediciny, věhlasný umělec hry varhanní a hudební kritik, spisovatel světového jména. 
autorita ve stavbě varhan, myslitel a autor cenných filosofických děl, badatel o životě 
Težíšově, vzácný pedagog a lidumil s duší ditěte, zároveň však energický, cílevědomý 
crganisátor, praktik par excellence, stavitel a řemeslník-samouk, inženýr s talentem 
vynálezce a finančního průkopníka ve prospěch jiných, — osobnost, které chci dnes 
prokázat povinnou úctu při šedesátém výročí narození. 

Po šťastném mládí došel 21letý, zvlášt nadaný student k nezvratnému rozhodnuti, 
že do třicátého roku věku bude žíti svým láskám: kazatelství, vědě a hudbě, a pak že 
věnuje svůj další život bezprostřední službě bližnímu. © příčinách tohoto rozhodnutí, 
které sotva má příkladu u osoby tak mladé, a je pro Schweitzera zvlášť příznačné — 
praví sám: „Stávalo se mi Stále jasnějším, že nemám vnitřního oprávnění, abych 
přijímal své šťastné mládí, své zdraví a svou pracovní zdatnost jako cosi samozřejmé- 
ho, jaksi zaslouženého. Z nejhlubšího pocitu štěstí vyplynulo mi pozvolna poznání slova 
Ježišova, že nesmíme podržet svůj život pro sebe. Kdovživobytípřijalmnoho 
dobraa krásna, jest povinen odevzdati je v odpovědné míře. Kdo 
byl ušetřen vlastního utrpení, nechť se cítí býti povolán mírniti utrpení jiných. Musíme 
všichni spolunésti břímě utrpení, jež tíží lidstvo“ (,Z mého dětství a mládí“). Mladý 
Schweitzer nevěděl tehdy, kterou cestou se pak dá, ale doufal, že časem pozná z okol- 
ností, která to bude. Skončiv studia, při nichž absolvoval theologii a filosofii a složil 
oba doktoráty, stal se kazatelem a učitelem ve své domovině a pilně se věnoval své 
zamilované hře varhanní, jsa žákem mistra Eugena Můncha v Můlhuzách a později 
pověstného mistra Vidora, varhaníka chrámu St. Sulpice v Paříži. V tomto umění stal 
se mistrem světové pověsti, nejen jako nejlepší interpret varhanních děl Bachových, 
nýbrž i jako znamenitý teoretik a hudební kritik. Při tom nezapomínal však svého 
rozhodnutí z let studentských. 

Když slýchal o nevýslovných bědách obyvatel rovníkové Afriky, kde nežil jediný 
vzdělaný lékař, a uvědomil si, že africkému světadílu evropská kultura křesťanská 
nejméně dala a nejvíc se na něm prohřešila, viděl své určení již jasně a rozhodl se 
pro poslání lékaře v afrických krajinách nejpustších a nejobávanějších. Jediné toto 
rozhodnutí je mu popudem, aby svá rozsáhlá studia již ve věku zralém doplnil ještě 
doktorátem mediciny. Své předsevzetí provádí ihned se záměrností, důkladností, obě- 
tavostí, energií a velkorysostí, kterými se vyznamenává. Nechce jen sám léčit; svůj cíl 
staví výše! Umiňuje si vybudovat sám a vlastní prací také udržet celou 
nemocnici, vybavenou moderními prostředky léčebnými, uprostřed nebezpečné pustiny 
rovníkových pralesů Gabonu. A svému dílu dává se Dr. Schweitzer doslovně celý: vše- 
chen svůj čas, své vskutku neúmorné zdraví i gigantické úsilí, nadání nejskvělejší. 
Obětuje své aspirace umělecké, věnuje dílu výtěžek všech svých literárních děl po- 
věsti namnoze světové,*) nesčetných přednášek hudebně uměleckých, vědeckých i pro- 
pagačních o svém africkém díle, nesčetných turné varhanních po celé Evropě. Svou 
činností koncertní literární a přednáškovou ziskává postupně široký kruh oddaných 
přátel a příznivců ve všech skoro zemích světa, který stále pomáhá záslužnému dílu 
prací i dobrovolnými dary peněžitými nebo věcnými. Vytkl si úkol nadlidský, ale do- 
slova jej plní a během let splnil. 

Zakrátko, 22. března, bude tomu právě 22 let, kdy Schweitzer vstoupil se svou 
mladou ženou v Bordeaux na loď, plující do Port Gentil (Mys Lopez), aby se věnovali 
uskutečnění díla. Dnes řídí nemocnici o 300 lůžkách v kraji, kde byl po celou dobu 
skutečným dobrodincem domorodců, přicházejících hledati pomoc ze vzdálenosti až 
500 km. z vnitrozemí. Je to asi 700 km severně od ústí řeky Konga, na západním 


+) Na příklad: „Dějiny badání o životě Ježíšově“, 1906 —,,Dějiny badání paulín- 


ského“, 1911 — „Kulturní filosofie“ I., II. a III. díl, 1923, 1923 a 1934 — „Křesťan- 
ství a světová náboženství“, 1924 — „J. S. Bach, hudebnik-básník“', 1905 — „F'ran- 
couzské a německé umění stavby varhan“, 1927 —— „Varhanní dila J. S. Bacha“, čtyři 


svazky, 1912-13 a 1914 — , „Mezi vodou a pralesem“', 1921 — ,/Z mého dětství a mládí“, 
1924 (přeložil do češtiny a vydal O. Kurz, 1931). 
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pobřeži Afriky, kde do Atlantského okeánu vybihá z delty řeky Ogove úzký polo- 
ostrov, končící se mysem Lopez. Zde ústi deltovitě mohutný vnitrozemský proud, pro- 
tékající částí francouzské rovníkové kolonie, zvanou Gabon. Je to pralesní pustina 
plochy asi dvou našich republik, ve které žijí sotva 2 lidé průměrně na 1 km*. Obyvatel- 
stvo tvoří různé černošské kmeny, do nedávna divošské, které se dodnes v hlubokém 
vnitrozemi zcela nevzdaly kanibalismu. Mimo vodní toky není komunikací; jen na po- 
břeží moře a dolním toku Ogove s hlavními jeho přítoky asi do 300 km od ústí, lze na- 
jíti osady poněkud větší. Každoroční zátopy řek udržují ohromné pralesní území ve sta- 
vu močálů a slatinných jezer. Proto je většina území Gabonu zamořena zkázonosnými 
moskyty i mouchou tse-tse, nositeli malarie a spavé nemoci, nejtěžších metel tropů. 
Dysenterie a hlad jsou tu stálými hosty, 


Schweitzer, nelekaje se toho všeho, počíná v roce 1913 budovati za vlastního ve- 
dení několik jednoduchých budov, ovšem za nevyličitelných obtíží, které se staví v cestu, 
v krajině, kde měkké, snadno zpracovatelné dřevo propadá neodvratné, brzké zkáze 
kusadly všekazů, a kde lze použíti proto ke stavbě jediné dříví tvrdého. Dělníků — 
c řemeslnících ani nemluvě, kteří by byli ochotni pracovati za plat, není, a když se 
je podaří konečně nějak zíiskati, neumějí vládnouti nářadím a nástroji nejprimitivněj- 
šimi. Z největších stálých starostí bylo ovšem opatřování domácích potravin v dosta- 
tečném množství, protože žádný z plodů, jež země tam dosud rodila, nedá se udržeti 
déle než 2, nejvýše 3 dny. Rýže, která by byla potravou jinak dobře udržitelnou a 
poměrně levnou (musí být dovážena), oslabuje resistenci domorodců proti úplavici, ne- 
chovajíc vitaminů a lze jí proto požívati jen s dostatečným příkrmem plodů domácích. 
Kultury jiných plodin než banánů, kukuřice, palmy olejové (Elacis guinensis) a chle- 
bovníků není možno uchrániti proti mlsným škůdcům (ptactvu, krysám, divokým 
vepřům a jiným). Za takových obtíží vybudoval Schweittzer nemocnici — nejdříve pro 
40 osob — a zaučoval za pomoci své ženy domorodý personál pomocný, který ovšem 
musil býti placen. Ale dílu se dařilo pod vedením tak neúnavným a pověst bílého 
doktora šířila se pralesy brzy, vypravujíc o jeho umění, dobrotě a „kouziech“. 


Světová válka však zasáhla i jeho dobročinné působení železnou pěstí: v roce 
1918 musil nemocnici nuceně opustiti a teprve po šesti letech podařilo se nezmarnému 
lidumilu opatřit prostředky a vrátit se do Lambarene ke zříceninám, jež bývaly kdys 
jeho pýchou, a — začít znovu! Opět buduje, od počátku organisuje, opatřuje zaří- 
zení, neúmorně pracuje za pomoci ženy a již i za pomoci evropských dobrovolných po- 
mocníků: lékaře a ošetřovatelek, kteří se s ním děli o všechny denní starosti. Nutno 
zase bojovat s příšerou hladu, která v roce 1925 zachvacuje rozsáhlé kraje, třeba zase 
zdolat všechnu nepřízeň vražedného klimatu, dětinskosti, indolence a neslýchané po- 
věrčivosti domorodců, ale zase vítězí nezvratná víra Schweitzerova, jeho důmysl a 
vášnivá úcta k životu — veneratio vitae, podle jeho přesvědčení nejvyšší idea a zadost- 
učinění křesťana, jenž se cele postavil do jejích služeb; jsou mu dostatečnou náhradou 
(vyššim štěstím) za ono běžné štěstí duší průměrných! 

Již v roce 1926 nestači nemocnice pro nával nemocných. Ač tím starosti i práce 
nesmirně vzrostou, odhodlává se Schweitzer vybudovati pro „své černé děti“ útulek 
nový. Během roku 1926 buduje na břehu Ogowe 3 km nad pozemkem původním, nemoc- 
nici novou a již 21. ledna 1927 převáží tam poslední ze svých nemocných. Ve svých 
„Zprávách z Lambarene“' (sešit 3, podzim 1925 až léto 1927), vypráví: „Prvního večera 
v nové nemocnici nikdy nezapomenu. Po prvé od té doby, co působím v Africe, jsou 
moji choří ubytováni tak, jak odpovidá důstojnosti lidské. Děkuji Bohu, že mi dopřál 
prožíti tuto radost. Hluboce pohnut vzpomínám přátel svého díla v Evropě.“ 

Ústav vzrostl z nepatrných začátků na nemocnici pro 300 chorých. vybavenou 
pomůckami relativně dokonalými, vlastní kultury poskytují všem nemocným dostatek 
poživatin, příšera hladu pro Schweitzerovy chráněnce je zažehnána navždy. Služba je 
vzorně organisována a vedle Dra Schweitzera působí tu již od několika let dvě i tři 
evropské sily lékařské a několik bílých pomocnic. V roce 1930 musila paní Schweitze- 
rová opustiti Lambarene a uchýlit se do Evropy, nesnášejíc trvale nebezpečné rovni- 
kové klima; žije s dceruškou v Lausanne ve Švýcařích. A tak i rodiny musí náš lam 
barenský doktor postrádat, jsa poután svým dílem lidskosti doprostřed pralesů. Občas 
ovšem přijíždí na krátký pobyt do Evropy a dnes dlí ve Švýcařích, kde několik mě- 
síců věnoval intensivní práci na dokončení svého největšího díla vědeckého, třetího 
dilu „Kulturní filosofie“; že při tom neúnavně přednášel a koncertoval ve všech mož- 
ných zemích ve prospěch svých černých dětí, rozumi Se u něho samo sebou. Tak ale- 
Spoň své šedesáté narozeniny (narozen 14. ledna 1875 v Kaysersbergu, Alsasko) mohl 
ztrávit u svých milých a dnešní má skrovná vzpomínka na jeho zářivý příklad také 
tam k němu zalétá. 
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ZPRÁVY. 


Oslava 85. narozenin presidenta Masaryka. 


Československé zednářstvo, jako každého roku, tak zvláště letos připojilo se 
k oslavám narozenin presidenta republiky. Učinilo tak neveřejně, téměř rodinně, zato 
tím vřeleji a slavnostněji. NVLČS. v obřadné práci, kterou řídili hodnostáři lóže, ne- 
Soucí ve svém jméně presidentovo heslo, vzdala dne 4. března hold hlavě státu, ve 
které si navykla právem viděti pramen Moudrosti v politice, Síly v mravních názorech 
a Krásy v občanské vzornosti. Práci vedl Mistr L.. „Pravda vítězí“, br. Bednáf, 
slavnostní kresbu rýsoval Vel.. M.'. br. Weig ner; narýsoval v ní linie, ve kterých 
se zednářstvo ztotožňuje s názory velikého státníka, neboť tyto linie vycházejí ze stej- 
ných předpokladů jako tradice zednářská a specielně československá tradice zednářská 
— na této linii u Masaryka i zednářstva je slavné jméno Jana Amose Komenského. 
Jako to byl učinil v mnoha dřívějších projevech, i tentokráte V.. M.. Weigner vyslovil 
přihlášení zednářstva k myšlenkám Masarykovým, přihlášení, jemuž je se strany zed- 
nářstva dáván výraz tím, že jest Masaryk označován za „zednáře bez zástěry“', hodnost 
to, která jest podle starého zvyku přikládána bez obřadů, ne však bez velikých zásluh, 
jen duchům obzvláště vynikajícím. Bylo nám radostno slyšeti, že stejně se na Masa- 
ryka dívají bratří německé národnosti, za něž Vel.:. Dep.:. M.'., br. Jul. Katz, svým 
vybraným způsobem pronesl projev úcty a lásky ke jménu nám drahému, tedy něco 
více než je pouhá zdvořilá a povinná loyalita. A v uzavřeném Řetěze zazněla krásná 
slova proslovu br.. Jar. Kvapila, plná nadějného patosu a mužné víry. Této slav- 
nosti, vnitřně vroucné, dostalo se i zevnějšího lesku oficiální účastí vyšších stupňů. Ze 
shromážděni byla presidentu odevzdána adresa a dar, které V.-. M.:. odevzdal do rukou 
oslavencova syna. SZ otiskuje význačné projevy bb.:. Kvapila a Weignera. 


Konrádova „Léta učňovská“. Fred. T. 
Cramphorn, Veliký Dozorce Provinč- 
ní Veliké Lóže v Essexu v Anglii, známý 


krolog čestnému členu V.'. L.. „Lessing“ 
br. Frenkelovi z New Yorku, jenž byl je- 
jím garantem přátelství u V.'. L... new- 


odborník in masonicis a autor pozoruhod- 
ného pojednání o rituálech, v dopisu, za- 
slaném jednomu z našich bratří, píše: 
„Dovolte mi, abych Vám poděkoval za 
knihu, kterou jsem obdržel dnešního dne. 
Ačkoliv nejsem s to, abych z ní porozuměl 
něčemu, kromě odvolání na anglickou 
literaturu, přece působí na mne dojmem 
vynikajícího a velmi znaleckého pojed- 
nání. Obzvláště mě zajímají ilustrace, a 
byl bych Vám velmi povděčen, kdybyste 
mi podal, budete-li míti kdy znovu mně 
psáti, jejich výklad a informoval mě o 
originálech, podle kterých byly pořízeny. 
Bulletin mohu číst a budu velmi rád, 
když mi jej budete příště zasilat. — 
S mnoha díky za Vaši laskavost a ubez- 
pečuje Vás, že jsem Vám k službám ve 
všem, co se týká Řádu, jsem upřímně 
ooddaný F'red. 'T. Cramphorn.“' J. Sk. 
Z časopisů. Die drei Ringe (XI, 2) 
sledují v úvodníku boj švýcarských zed- 
nářů a dovozují, že situace ve Švýcarsku 
a v Československu vykazuje mnoho ob- 
dob a že už z toho důvodu můžeme zápas 
švýcarských bratří sledovati se sympa- 
tiemi. Br. Ernst Klatscher píše ne- 


yorské. Jako 4. mezi výtvarníky lessin- 
govských lóží představuje v časopise br. 
Armin Brůll br. Jana Szemere-Szmert- 
nika. Literární hlídka tohoto číslo všímá 
si v referátech br. J. Urzidila pozorně i 
českých publikací: referuje o knize br. R. 
Konráda (Léta učňovská), o „Příspěv- 
cích k životu a dílu Josefa Dobrovského“ 
od br. J. Volfa a o 10. čísle SZ (doporuču- 
je se tu německým bratřím pravidelná 
četba „Svobodného zednáře“, protože z ně- 
ho „vždy získají cenný přehled po práci 
a duchovním založení české obedience“): 
oznamuje se tu také německá premiéra 
hry br. K. Holého „S. O. S.“ v Uranii. 
V úředních zprávách V.. L... „Lessing“ 
čteme vypsání soutěže na „Poučení pro 
Hledající“ (cena 1000 Kč) do 15. září 1935. 
— Dílna lidskosti (I, 3) oznamuje 
konání generálního konventu dne 9. břez- 
na. Přináší zprávu o založení kroužku 
„Augustin Smetana u starých povinností“ 
v Plzni (dne 19. ledna 1935), který bude 
pracovati pod patronancí své mateřské 
lóže „Anthony Sayer“ (Praha); jeho ve- 
doucím činovníkem byl určen Jindřich 
Kohn. H. 


Tištěno jako rukopis v tiskárně „Legiografii“ v Praze-Vršovicích. - Řídí Dr. Ant. Hartl 

s red. radou, v níž jsou: Dr. Fr. Kadeřávek, Rudolf Konrád, Jiří Sedmík a Dr. Josef 

Volf. - Vydavatel prof. Dr. Fr. Kadeřávek. - Toto číslo vyšlo 15. března 1935. - Adresa 
redaktorova jest: Praha-Dejvice, Bachmačská 34. 
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O VYŠŠÍCH STUPNÍCH A ORGANINSACÍCH, ZEDNÁŘSKÝM 
PODOBNÝCH. 


Z Anglie se velmi záhv šíří zednářství na evropskou pevninu a do Ameriky. 
Vedle tohoto horizontálního růstu roste však zednářství v Evropě i vertikálně, 
do výšky. 

Ukázal jsem v minulém článku, že se i při horizontálním rozvoji anglický 
vzor na pevnině měnil někdy více, někdy méně, podle toho, do jaké míry 
do jeho rituálu, myšlenkové náplně i prakse vnikaly Jokální názory nebo 
potřeby té které země. Tak zednářství velmi záhy přijímá ráz politický, čemuž 
se v anglosaských zemích až dosud ubránilo. Proto v mnohých zemích nabývá 
zednářství pověst tajné politické společnosti a někde se mu přičítá charakter 
pokrokovosti, jinde revolucionářství a pod., při čemž na druhé straně ze skupin 
pokrokových nebo revolučních často není chápáno a je pokládáno buď za 
organisaci nelidovou, aristokratickou, anebo konservativní, ne-li dokonce za 
přežitek starých časů. 

Na evropské pevnině je počátek vertikálního vzrůstu, vznikání t. zv. 
vyšších stupňů. Poměr základních tří stupňů ke stupňům vyšším je různě 
charakterisován: můžeme si tento poměr znázornit tak, že první tři stupně 
jsou tekstem zednářského učení, vyšší stupně pak jejich komentářem; že 
symbolické zednářství je budovou, vyšší stupně pak fasádou této budovy; 
že symbolické zednářství je obecnou školou, z které zednář může postoupit 
do vyšších stupňů tak, jako se jde z obecné školy na různé školy jiné. Nelze 
v tomto článku líčit rituál, učení a organisaci celých desítek těchto vysoko- 
stupňových soustav, poněvadž v různých zemích bývají odchylky od původ- 
ního vzoru, neboť ani zde není vždy žádoucí jednoty. Jako příklad vývoje 
může nám však sloužit vývoj ve Francii, kde je počátek t. zv. vysokostup- 
ňového zednářství. 

I ve Francii bylo původně zednářství třístupňové, které však záhy svuj 
čistý řemeslnický (laický) ráz mění v rytířský charakter. Kolem roku 1740 
zavádí se zde funkce dobrovolných inspektorů, kteří měli dbát toho, aby lóže 
zachovávaly jednotný řád. Ačkoliv netvořili zvláštního stupně, jejich autorita 
časem rostla tak, že počali vykonávat vliv i na volbu činovníků, až nakonec 
vytvořili samostatnou skupinu, z které se vyvinul zvláštní stupeň, t. zv. 
Skotský Mistr. Odkud se vzalo jméno „skotský““, není zase dosti jasné a je 
o tom několik teorií. Jedni z tohoto názvu vyvozují, že francouzské zednářství, 
nebo aspoň jeho vedoucí činitelé, byli v politických službách Stuartovců; podle 
jiných měla se tím dokázat odchylnost francouzské soustavy ed soustavy 
anglické, domnělým navazováním na tradici nejstarší lóže, která měla své 
sídlo v městě Kilwinning ve Skotsku. Konečně třetí teorií je domněnka, že 
jde o chybu v psaní: francouzské slovo „,écossois““, t. j. „„skotský““, má se prý 
správně čísti „acassois“, t. j. „akátový“. Nechť však původ tohoto slova 
je jakýkoliv, vznikl zde nový stupeň, který se podstatně liší od anglického 
Holy Royal Arch a který dal vznik pozdějším vyšším stupňům, protože za 
prvním krokem jdou kroky další. R. 1754 vzniká Kapitula Clermontská 
o 7 stupních, která přijímá mezi sebe většinou jen aristokraty a osoby vyššího 
postavení, a r. 1756 vzniká zase řád Rytířů Východu o 10 stupních, který 
naproti tomu soustřeďuje většinou zednáře středních stavů. Ti jsou však roku 
1758 překonáni řádem Císařů Východu a Západu a konečně r. 1762 vzniká 
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ritus Dokonalosti o 25 stupních. Z tohoto ritu vyvinul se v Charlestownu 
v Americe r. 1801 Starý a Přijatý ritus Skotský o 33 stupních, ačkoliv podle 
starší legendy vznik jeho je spojován s králem Bedřichem pruským. Tento 
Starý a Přijatý ritus Skotský je jediný ritus světového rozšíření a jediný ritus, 
který má světové vedení, třebas ve formě velmi volné. Je to ritus nejdůleži- 
tější a také nejvlivnější. Původně pracoval také v prvních třech stupních, 
odtud rozdělování symbolického zednářství na ritus jánský, pracující jen 
v prvních třech stupních, a na ritus skotský, který byl spojen se Starým a 
Přijatým ritem Skotským. Když však později Konvent tohoto ritu prohlásil, 
že prvním třem stupňům ponechává samostatnost a tím dal příklad všem 
ostatním vvsokostupňovým ritům, přestává vlastně rozlišení symbolického 
zednářstva na soustavu jánskou a skotskou, a drží-li se ještě někdy toto roz- 
lišování, děje se to pouze zvykovou setrvačností. 

Z důležitých ritů pozdějších je ještě řád Misraim, založený v Italii r. 1805, 
mající 90 stupňů a řáď Memfis z r. 1839, mající dokonce 95 stupňů. 

Někteří zednářští odborníci staví se negativně k vysokostupňovému zed- 
nářství, já však osobně uznávám význam a cenu těchto systémů. Vysokostup- 
ňové zednářství znamená selekci a je organisováno hierarchicky na rozdíl 
od demokratické soustavy symbolického zednářství. Ve vysokostupňových 
svstémech prohlubuje se zednářská doktrina a je skvělým koncentrujícím 
instrumentem tam, kde v jedné zemi je několik regulérních obediencí. Vztah 
jednotlivých vysokostupňových ritů neměl by být navzájem rivalistní; 
všechny vycházejí z jednoho kmenu a staví dál na těchto třech základních 
stupních, jsouce jejich komentářem a výkladem. Tak jako hoši z obecné školy 
rozcházejí se do různých jiných škol, měšťanek, gymnasií a reálek, a učí se 
tam tutéž učebnou látku buď podrobněji nebo jen všeobecněji, zůstávajíce 
dále sobě přáteli, tak je a má býti i mezi různými rity. Možno skutečně říci, 
že ve většině případů tak tomu skutečně jest a že je mezi nimi mnohde i jistá 
spolupráce. -M 

Se zednářským řádem bývají zhusta spojovány různé jiné „tajné“ orga- 
nisace, které nesporně mají s ním hodně společného, ale přece jen se v zásadě 
od něho liší. 

Tyto „tajné“ organisace jsou si dobře vědomy toho, jak důležitým a sil- 
ným pojítkem všech členů je symbolika a rituál se svým emočním působením. 
Zdůrazňují vstup nového člena do bratrstva určitým obřadem. Mají často 
ruzné stupně, aby se prohloubil zájem o organisaci a zvýšilo úsilí po dokonalej- 
ším proniknutí do jejich učení. Pochopila se atraktivní síla symboliky, která 
je větším poutem než rozumové definice, jsoucí nadto obyčejně velmi úzké. 
To všecko jsou znaky, společné většině těchto organisací se zednářstvím. 

Jsou zde však také podstatné rozdíly: zednářství (jak jsem již minule 
napsal) je mnohostrannější a může v něm být vedle sebe mystik a ateista 
dobrodinec chudých i přítel kKlubovního života. Toho tyto druhé organisace 
nemají, zdůrazňujíce vždy jen jednu stránku: buď dobročinnost nebo vnitřní 
kontemplaci, klubovní život nebo hermetické či okultní učení. Nestaví na 
Starých Povinnostech, nemají Bible, ani V. S. V. a neužívají terminologie 
stavitelských cechů. „Proto nikde na celém světě nejsou tyto společnosti po- 
kládány za zednářské a zednářům se nezakazuje členství v nich, pokud ovšem 
jejich činnost není namířena proti organisaci a cílům zednářským. Tak na př. 
dnešní president Roosevelt je nejen zednářem, ale i členem Odd Fellowců 
a proto na př. Veliká Lóže New Yorská, když se r. 1843 zakládala společnost 
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B'nai B'rith, zapůjčila jí své chrámové místnosti. Jistě by se to nebylo stalo, 
kdyby newyorští zednáři byli v nich viděli své protivníky. Abych si toto sta- 
novisko ověřil autoritativně, napsal jsem Lóži AGuatuor Coronati v Londýně, 
jež je světovou autoritou in masonicis, a dostal jsem tuto odpověď: „Ptáte 
se, jaké je stanovisko naší Veliké Lóže (t. j. anglické) k guasi-zednářským 
společnostem. Tak, jak my chápeme význam tohoto slova, nejsou guasi- 
zednářskými organisacemi. Naše Veliká Lóže nemá na nich zájmu a nezabývá 
se jimi. Nepožadují totiž od svých členů předběžné zednářské kvalifikace 
a neříkají o sobě, že udělují zednářský charakter.“ 

Veliká Rada, chtějící seznat, jaké je stanovisko našich lóží k těmto 
guasi-zednářským organisacím, rozeslala všem můj referát o návrhu, jak vy- 
kládat 49. paragraf naší konstituce, s výzvou, aby se o něm vyjádřily. Ani 
jedna lóže neprohlásila, že členství u nás a v některé z těchto organisací je 
neslučitelné; šest lóží se vyslovilo kladně, že slučitelné je; tři lóže ponechaly 
tuto otázku Veliké Radě, ostatní se nevyjádřily, buď že výzvě snaď neporozu- 
umělv, nebo z nějakého jiného důvodu. Pouze jedna lóže, jinak v kladné své 
odpovědi, poznamenala jen, že nepokládá za slučitelné, aby bratr naší obedience 
byl současně členem B'nai B'rithu, a to proto, že je to společnost exklusivní, 
omezujíc se pouze na židy. Tato poznámka je sice pravdivá, ale tato ex- 
klusivnost pochopíme hned v jiném světle, když si uvěďomíme, jak tento 
řád vznikl a jaký je jeho cíl. B'nai B'rith vznikl v New Yorku r. 1843. Tamní 
někteří židé viděli, v jakém stavu přijíždějí do New Yorku jejich souvěrci 
z východní a jihovýchodní Evropy, a rozhodli se založit podpůrný spolek, 
jakých je v Americe nesčíslný počet. Taková podpůrná bratrstva s rituály, 
zasvěcováním a pod. má v Americe každá národnost, ve kterých se příslušníci 
svého národa navzájem podporují a podporují i příslušníky svých rodin, 
zůstavších v Evropě. Češi podporují v nich jen Čechv, Italové Italy atd. 
Není tedy divu, že vzniklo podobné bratrstvo i mezi židy, tím spíše, když si 
představíme kulturní niveau židů ve východní Evropě. Tento řád, právě tak 
jako Odd. Fellow, nevznikl žádnou secesí ze zednářstva a účelem jeho je pod- 
porovat potřebné a trpící soukmenovce v Americe i v jejich původní zemi. 
Je zcela pochopitelné, že z Ameriky tato společnost rozšířila se i jinam, kde 
jsou bohatší vrstvy židovské, a také v ČSR. konají velkou sociální a podpůr- 
nou práci. Rituál jejich má ráz výlučně judaistický a nabádá se v něm k po- 
znání, že každý je služebníkem druhému a že jen práce přináší ovoce; členové 
řádu jsou v něm vedeni k loválnímu a patriotickému poměru ke státu, v němž 
žijí. V důsledku všech těchto úvah naše Vehká Rada předkládá Valnému shro- 
máždění návrh resoluce, v níž se praví, že členství v tak zvaných „tajných“ 
organisacích, zabývajících se dobročinností, etikou a teosofií, je slučitelné 
s příslušností k lóžím, pracujícím pod obediencí Národní Veliké Lóže Česko- 
slovenské, jestliže tvto organisace nestaví na Starých Povinnostech a není-li 
jejich činnost v rozporu s cíli zednářskými. To znamená: nepovažujeme tyto 
organisace za zednářské a proto nemůžeme je ani v celku, ani jako jednotivce 
regularisovat nebo afiliovat, avšak členství v nich není na závadu, chce-li 
se někdo z nich k nám hlásit způsobem jako každý jiný Hledající. 

=- Tato resoluce odpovídá stanovisku, jež je praktikováno po celém světě; 
NVLČSsl. stává se v důsledku toho do jisté míry naďřazenou organisací, tak 
jako je zednářství všude jinde. Vedle toho podává se zde i tato úvaha: kdo 
se dnes, v této sobecké a materialistické době, zabývá etikou neb teosofií 
a podporuje druhé lidi, je v zásadě jistě dobrý člověk; proč by proto zednáři 
měli se jich a priori zříkat a zamezovat jim k sobě přístup? — J. Sedmáík. 
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SVOBODOZEDNÁŘSKÝ SVAZ „U VYCHÁZEJÍCÍHO SLUNCE“. 


Tento původně říšskoněmecký svaz vznikl r. 1905 — jako typický vý- 
plod své doby. Neboť poslední léta minulého století i počáteční léta století 
přítomného vedla ostrý, až vášnivý boj o svobodu ducha ve všech jeho pro- 
jevech — hlavně náboženských. Byla to éra t. zv. volnomyšlenkářství. Od- 
klon oď náboženství k vědě, boj ne o boha a formy dosavadních řádů, nýbrž 
o volného člověka, který by dovedl setřásti přítěž dogmatických tradic — 
ve všem. Touhou této doby bylo odvésti lidské myšlení od dosud nejvyššího, 
jakéhosi ústředního ideálu — boha — a soustřediti je na člověka. 

Ideové prameny tohoto svazu (Freimaurerbund zur aufgehenden Sonne) 
jsou v norimberském spolku ,„„Společnost pro etickou kulturu““ a v lipské lóži 
„Matthái“, avšak především v jejich časopise „Freie Glocken““ a programo- 
vém spisku „„Strebet nach Licht, ihr Blinden“. 

K oficielnímu otevření lóže došlo 27. 7. 1907 v Norimberku původně pod 
názvem „„Die deutsche Freidenkerloge“, který byl na nejbližším zasedání 
změněn na nynější — ve zkratce „FZAS“. 

Cílem lóže a pozdějšího svazu bylo zednářství založené na nových sym- 
bolech, odpovídajících modernímu myšlení, Rituál vyhnul se všem archaickým 
formulím a soustředil pozornost hlavně na etickou a básnickou jeho stránku. 

Radostný optimism, počítající s vývovojou možností svobodného zeď- 
nářství, oduševňoval první kroky FZAS — byla v něm upřímná snaha viděti 
zednářskou skutečnost především v činech a ne v gesteeh a frázích. 

Svaz rychle rostl, dobře organisoval a již r. 1909 čítal 33 lóží s 520 členy. 
Brzy navázal zahraniční styky a nejčileji spolupracoval s Grand Orient de 
France, G. O. d'Espagne, Gr. O. dánským, G. L. de Roumanie, G. L. pennsil- 
vánskou, G. O. C. Colombia, G. L. National d'Egypte, G. L. de France, dále 
s Belgií, Argentinou, Řeckem a Portugalskem. 

Ducha, jímž byl svaz ovládán, nejlépe charakterisuje skutečnost, že 
„FZAS“ ihned po válce navázal spojení a přátelskou spolupráci s francouzskými 
lóžemi, s nimiž vyměněny vzájemné návštěvy. Německé lóže zle napádly FZAS 
za toto počínání, jež nazývaly doslovně vlastizrádným. Není divu, že v této 
duchové sféře „FZAS““ nemohl v Německu spolupracovat se žádným svazem 
a že rozhodně odmítal jakékoliv jednání s nimi o regularisaci. Naopak, pracoval 
od té doby ještě čileji se zahraničím a společně s francouzskými lóžemi uspo- 
řádal několik mírových manifestací. 

To bych považoval za nutné připomenout z historie „„FZAS“ v Německu, 
aby to částečně osvětlilo ducha, který s ním přešel i k nám do Československa. 
Jinak historie svazu v Německu je velmi bohatá a vykonaná práce opravdu 
veliká — zvláště pod vedením Penzinga a Sebera — neboť svaz měl na 80 
lóží s 2768 členy. Jen uvedu ještě, že svaz vydal na 50 sv. z. děl! 

V Československu zakotvil „„FZAS““ již před válkou (Liberec, Teplice, 
Bratislava), vesměs pouze v kroužcích, v Praze pak též z doby předválečné 
lóže „Freilicht““. Po převratě mimo tato místa vznikly lóže „FZAS“ též v Jab- 
lonci, K. Varech, Mar. Lázních a Mostě. Ve dnech 1. a 2. února 1920 ustavila 
se z těchto lóží nezávislá velká lóže „Bohemia“ svazu „FZAS“ v ČSR., čí- 
tající 96 členů. 

Trvání této V. L. nebylo dlouhé, neboť již za rok splynula s V. L. Lessing 
— až na několik bratří v Praze, kteří svou lóži začali budovati poznovu. 

V Bratislavě vznikla dosud největší lóže „FZAS“ „Harmonia u pravdy 
a věrnosti“ r. 1924, avšak zasvěcena byla až r. 1927. Vedle znovuoživené lóže 
v Praze byla založena nová lóže ,Komenský““ v Košicích — čítající asi 40 bb. 
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Lóže ,„Harmonia““ má členy též v Nitře, Galantě a Dunajské Stredě. V jejím 
středu je 8 bratří afilovaných frano. lóžemi G. L. de France a Gr. O. de France. 
Její zednářská práce je velmi intensivní. V prvých letech věnovala ročně na 
dobročinné účely 15—20.000 Kč, nyní průměrně 10.000 Kč, ale svůj hlavní 
cíl vidí v sbratřování (opravdovém!) národností naší republiky. Řetěz jejich 
bratří tvoří Slováci, Češi, Němci a Maďaři. 

Svaz „FZAS“' prodělal mnoho secesí — v samé Praze třikrát! — neboť 
celá řada jeho lóží splývala s reg. svazy. Vak tomu bylo též ve Vídni i ve Švý- 
carsku. 

Po Hitlerově režimu v Německu, jako veškeré zednářství, byl rozpuštěn 
i svaz „FZAS“, ale byl ihned ustaven v ČSR., kde dodnes pracuje samostatně 
— v přátelství s V. L. Most a Dílnou lidskosti. Nutno podotknouti, že bývalí 
bb. „FZAS“ najdou se ve všech svazech a že na př. i V. O. Č. „Most“ jest 
také secesí ,,„FZAS“ a to jak v Praze, tak i v Bratislavě. 

„FZAS“ pracuje v duchu své třicetileté tradice, v duchu obětavého 
bratrství. Učinná bratrská pomoc je tu vždy na bedlivém zřeteli. Základ práce 
je na půdě hluboké oddanosti k státu a demokracii. 

Od ostatních sv. z. obediencí liší se ,„FZAS“ především ve dvou bodech: 
Neuznává Všemocného stavitele všeho světa a bibli. Hlavní váhu klade na 
sebeovládání, sebezdďokonalování a především na sebepoznání, z něhož pak 
trpělhvou prací usiluje se o dokonalost zed. charakteru. 


„FZAS“ pracuje ve třech stupních a v barvě modré. Vychází ze zásady, že 
Sv. z. není učením, nýbrž uměním. Proto na mistrově stole místo bible leží otevřená 
čistá kniha. Nutno miti otevřené a čisté smysly pro vše nové a lepší. Otevřené a čisté 
srdce pro své bratry —— pro pravdu, pro veškeré lidstvo. Neboť není třeba prostřed- 
níka mezi zdrojem světla a okem, resp. srdcem. Upřímnost, otevřenost a důvěra jsou 
základy naší stavby. 

Na oltáři vedle čisté knihy je také vždy lebka a květiny — jako symbol ži- 
vota a smrti. Mimo to jsou tam ovšem zednářské nástroje, odpovídající stupni bří 
právě pracujících. 

Dilna odpovídá předpisům resp. zed. zvyklostem, je vyzdobena na V. straně 
globem a 8hrannou hvězdou, uprostřed misto božího oka v oblacích vycházející slunce. 
Ve středu 3 sloupy — před nimi dva dozorci — jinak zvyklosti, jako v jiných obe- 
diencich. 

„FZAS“ vydává měsíčník „Nové svobodné zednářství“, v ČSR ročník VIII., 
vcelku roč. XXIX. 

Práce usiluje především — po zasvěcení — o nejužší splynutí se Řetězem bři. 
Proto jsou utvořeny skupiny, 3—4 bratří, vždy nejméně s jedním M., kteří se stýkají 
i ve svých domovech, kde debatují o zed. problémech, otázkách a úkolech. Tyto sku- 
piny se po čase mění, takže každý br. s každým se pozná co nejdokonaleji. Z těchto 
skupin vychází nejvíce podnětů k zed. činnosti. Jinak je oficielní práce jednou týdně 
(v úterý), neoficielní a zasedání jednotl. pracovních komisí též jednou týdně (čtvrtek) a 
v sobotu se scházejí některé skupiny vždy k bilé tabuli. 

Navrženého hledajícího (vždy nejméně dvěma M.) zkoumají a pozorují dva M., 
načež dochází k ofic. rozmluvě, v níž se poznává jeho smýšlení a po delší zkušební 
době je teprve zasvěcen. Uvádění se zavázanými očima — tři cesty. Učňovská doba 
trvá 1 rok, tovaryšská 3 roky. Pro učně i tovaryše pořádají se zvláštní školy a před 
povyšováním musí se podrobiti zkoušce před zvláštní komisí Mistrů. Před zasvěcenim 
neužívá se komůrky, nýbrž přijímá se čestné prohlášení, působící velmi suggestivně. 
Vstup do lóže ve dvou, obyčejnými kroky. 

Rituál potřeboval by podrobnějšího vysvětlení, protože jest opravdu básnicky 
vznosný a symbolicky krásný. V dokonalosti a kráse vzrůstá též podle stupňů a po- 
vyšování do III. stupně možno bez nadsázky nazvati epopejí. Žel, to by vyžádalo mnoho 
mista. Pracuje se v rituálu ve státní řeči a v německé řeči — jinak každý mluví podle 
libosti — česky, slovensky, německy nebo maďarsky. Při slavnostních pracích na 28. 
října a 7. března vždy projevy ve všech 3, event. 4 řečech — rovněž tak i proslovy 
k řetězu —- neboť národnost i náboženství jest vedlejším —— hlavním jest bratrství a 
nezištná láska, se snahou — projevovati se ve skutcích. 
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Emanuel Lešehrad: 


O ZALOŽENÍ ČESKÉ ZEDNÁŘSKÉ LÓŽE „U TŘÍ KORUNOVANÝCH 
SLOUPŮ V OR. PRAHA“ R. 1905. 
(Pokračování.) 


Velikému Orientu je nutno platiti nyní tyto poplatky: 

Za povolání řádného člena do Velikého Orientu platí se 20 Mk. Za pro- 
pouštěcí list pro svatojanskou © a Kapitulu 300 Mk. Vyhotovení mistrovského 
diplomu 5 Mk. Roční legitimace pro členy svatojanských lóží, jež jsou podřízeny 
Velikému Orientu 1.50 Mk.. Recepční poplatek členů, kteří nově vstoupili do svato- 
janských lóží 10 Mk. Všechny povinné příspěvky jsou splatny praenumerando. 

Souv. Sanktuariu nebude již placena daň z hlavy, naproti tomu bude se platiti 
jen souv. Sanktuariu za diplomy vysokých stupňů poplatek vždy 10 Mk. 

Všechny úřední přípisy pro Veliký Orient nechť se posílají na Gen. Velikého 
Komandéra br. Franze Helda, Hamburg, Biůrgerweide No 10. peněžní zásilky na 
Velikého pokladníka br. Martina Lupschewitze, Hamburk, Dillstr. No 4. 


Aby byla ulehčena korespondence, nechť svatojanské lóže při všech žá- 
dostech použijí zprostředkování předsedy představené kapitoly Rose Croix, případně 
předsedy představené Veliké Rady. 

Předplatné za Oriflamme posílají se přímo nakladatelství Karla Madlunga 
v Mnichově, Feilitzstrasse 1. 

Hamburk 4. listopadu 1905. 

Franz Held, 33, 909, 950 
Gener. Veliký Komandér. 


Po těchto zprávách uznal Dražďák, že „Symbolická Veliká Lóže skot- 
ského ritu pro Německo“ v Or. Lipsko, jež je nezávislá a svrchovaná, bude 
nejlépe vyhovovati žádanému účelu, a počal s ní vyjednávati. Ve svém do- 
pise jí zejména zdůraznil, že chce s několika členy řádu svobod. zednářů st. 
a př. skotského ritu v Praze zříditi zednářskou lóži tří symbolických (jan- 
ských) stupňů, v nichž i ona má za úkol pracovati.*) 

Draždákova žádost nalezla porozumění lipské „Symbolické Veliké 
Lóže“, jež se usnesla, že českým zednářům poskytne možnost, aby v Praze 
mohli skrytě zednářsky pracovati. Budou sice ustaveni jako zednářská 
organisace, ale recepce bratří se mohou konati výhradně v zahraničí. Poté 
obdrželi čeští zednáři v Praze z Berlína příslušné rituály v německé řeči.**) 
Tak vznikla 7. září 1905 v Praze česká zednářská lóže ritu janského, 
jež byla nazvána „U tří korunovaných sloupů v Or. Pra- 
ha“.***) Zároveň se ustavila Kapitula „Bohemia“ pro Čechy a Moravu, 
jejímiž členy mohli býti jen ti bratří, kteří byli přijati v Berlíně do 18. stup- 
ně Rose-Croix ritu Memfis a Misraim; tato Kapitula byla řídícím orgánem 


*) Lóže, jež pracuje ve třech janských stupních, zve se janská. Její ochranný 
patron je sv. Jan Křtitel a janská slavnost v červnu je též největším svátkem lóže. Od 
r. 1895 měla dozor nad symbolickými lóžemi nově utvořené Grande Loge de France, 
jež od r. 1896 obdržela autonomii nad modrými lóžemi a od r. 1904 výhradní jurisdikci 
nad lóžemi pracujícími v I. až III. stupni. 

**) Tyto rituály měly označení: Unter der grossen Freimaurerloge fůr Deutsch- 
land arbeitende ger. und volk. St. Johannis Loge „Ludwig'““ im Or. Berlin (1900). 

***) Na paměť pražské lóže „U tří korunovaných sloupů“, vzniklé r. 1779, od 
r. 1785 přezvané „Pravda a Jednota u tří korunovaných sloupů“. R. 1931 ustavena 
lóže „Wahrheit und Einigkeit zu drei gekrónten Sáulen“ in Prag pod svrchovaností 
Veliké Lóže „Lessing zu den drei Ringen“ v Praze. 
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lóže „U tří korunovaných sloupů v Or. Praha“ a měla styk se souv. 
Sanktuariem Řádu svobod. zednářů skotského ritu Memfis a Misraim. 

Lóže „U tří korunovaných sloupů v Or. Praha“ byla od svého usta- 
vení v Dražďákově bytě v Praze-Vinohradech, Mikovcova 1. Rituál a sta- 
novy lóže přeložil Hauner. Schůze a práce bývaly rituálně zahájeny a skon- 
čeny. Konaly se přednášky, diskuse a konference. Pro veřejnost se tato 
lóže tajila pod názvem „Jednota přátel filosofie“ v Praze, jež se scházela 


v restauraci „U Maternů“ na Vinohradech, Purkyňovo náměstí č. 10. — 
(Pokračování.) 


František Sís: 


VZNIK SVOBODNÉHO ZEDNÁŘSTVÍ OBŘADU SKOTSKÉHO 
STARÉHO A PŘIJATÉHO V ČESKOSLOVENSKU. 
(Pokračování) 


IN. Návrhy italského zednářstva. 


Na podzim r. 1918 přijel do Prahy Ugo Dadone ke stálému pobytu 
ve funkci tiskového attaché italského vyslanectví. Mé jednání v letech 1914 
a 1915 o pomoc italského zednářstva při založení zednářstva v Praze mělo 
svůj dobrý význam. Italské zednářstvo skotského obřadu bylo zásadně 
příznivé naší myšlence, a Dadone před svým odjezdem do Prahy mohl 
již projednávati podrobnosti české zednářské otázky ve Velké Lóži Italské 
i v Nejvyšší Radě skotského obřadu v Římě. Zejména získal pro naši věc 
Velkého Mistra a Svrchovaného Komandéra Raula Palermiho. Oznámil jak 
se staví Velká Lóže k možnosti ustaviti v Praze lóži svobodného zednář- 
stva skotského obřadu. Velká Národní Lóže Italská jest ochotna učiniti 
vše, co jest správné podle statutů zednářstva skotského obřadu, aby byla 
v Praze ustanovena regulérní lóže a aby nebylo překážek k uznání ostatní- 
mi mocnostmi zednářskými. Návrh Dadonův, ke kterému měl plnomocen- 
ství od Velkého Mistra Raula Palermiho, byl: nejméně sedm osob podá 
písemnou žádost o přijetí do Loggia Nationale Or. di Roma. Dadone byl 
zplnomocněn jako delegát žádosti podepsat a přijmout podle statutu zá- 
ruky za žadatele. Žadatelé musí odpovídati podmínkám, předepsaným ge- 
nerálními statuty. Loggia Nationale Or. di Roma žadatele v zastoupení 
přijme. Přijatí členové složí přísahu do rukou delegáta Velké Lóže Italské 
v Praze a zároveň podepíší písemnou zednářskou přísahu i písemný slib 
poslušnosti Velké Národní Lóži Italské a Velkému Mistru Raulu Palermimu. 

Velká Národní Lóže Italská za souhlasu Nejvyšší Rady udělí nihil 
obstat a dá svolení k provedení recepce hledajících per procuram. Římská 
Lóže Nazionale vydá členům brevety, které budou zaregistrovány u Nejj.“. 
V.. L... Národní Italské. Tím se stanou pražští členové řádnými členy 
italské Společnosti svobodných zednářů obřadu skotského starého a přija- 
tého v prvním stupni. Lóže Nazionale bude míti právo uděliti historicky 
vyšší dva stupně. Pak budou moci pražští členové římské lóže Nazionale 
odloučiti se jako mistři od této lóže a přikročiti k založení Lóže v Praze 
jakožto zahraniční lóže Společnosti svobodných zednářů italských. Založení 
lóže v Praze stane se za souhlasu a uznání V.. Or.. v Římě, který, jakmile 
budou splněny všechny náležitosti, předepsané ústavou o založení lóže, 
vydá lóži zakládací listinu. Tato nová lóže pražská nebude lóží českoslo- 
venskou, i když její členové budou Češi a Slováci, bude organisačně, s hle- 
diska zednářského, lóží italskou, podléhající V.-. Or... a Nejvyšší Radě 
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v Římě. Bude ovšem míti veškerá práva zednářských lóží, bude moci přijí- 
mati nové členy, kteří však opět budou podléhati V.. Or.-. v Římě a u něho 
budou registrováni. Jakmile bude dostatek členů, může býti přikročeno 
k založení nových lóží, stále podléhajících V.'. Or.'. v Římě a stále ustano- 
vovaných pod svrchovaností italskou. Po řádném ustavení nových lóží bu- 
de přikročeno k ustavení Velké Lóže československé, načež budou učiněny 
kroky s pomocí Nejvyšší Rady Italské, aby československé svobodné zed- 
nářství skotského obřadu bylo uznáno ostatními národními mocnostmi svo- 
bodných zednářů skotského obřadu st. a přij. 


Tato cesta zdála se mi velmi obtížná a zdlouhavá. Byl to však jediný 
způsob, kterým je možno dojíti k cíli. Ugo Dadone mě ujistil, že Nejvyšší 
Rada má nejlepší úmysl, aby nám pomohla založit svobodné zednářství 
skotského ritu v Československu, a že uvážila veškeré výjimky, jež se nám 
podle generálního statutu mohou povoliti: nejen dala souhlas k přijetí per 
procuram na základě písemné žádosti a písemné přísahy, nýbrž svolila ke 
zkrácení předepsaných časových lhůt vyšším stupňům a přislíbila udělení 
vyšších hodností svobodného zednářstva skotského obřadu vybraným 
členům. 


IV. Naše pojetí úkolů čsl. svobodného zed.:. 


V době vánočních svátků 1918 jsem oznámil své plány na založení 
lóže svobodných zednářů v Praze členům válečné „Maffie“, dru Al. Raší- 
novi, dru Př. Šámalovi, dru J. Scheinerovi a dru B. Němcovi. Již dříve 
jsem s nimi mluvíval o tom, že by mělo být založeno české svobodné zednář- 
stvo na německém nezávislé, a věděl jsem o jejich souhlasu s myšlenkou, 
aby byla z válečné „Maffie“ a ze skupiny „Národ“ utvořena zednářská lóže, 
která by byla jakýmsi pokračovatelem našeho válečného sdružení, byla 
nesena naším válečným duchem a měla jako svůj program ochranu všeho, 
čeho národní revoluce dobyla. Informoval jsem je o svém jednání s Ugo 
Dadonem: že Velká Národní Lóže Italská svobodného zednářstva skot- 
ského obřadu má velmi příznivé stanovisko k plánu založit v Čechách svo- 
bodné zednářstvo skotského obřadu a že nám slibuje veškeru pomoc, aby 
byla v Praze ustavena řádná zednářská lóže skotského obřadu. 


Dr. Alois Rašín se mnou, stejně jako v době války, bezpodmínečně sou- 
hlasil, abychom zakládali v Československu zednářské lóže a abychom na- 
plnili jejich program duchem, kterým byly neseny zápasy o národní osvo- 
bození, a především abychom je naplnili pevnou vůlí chrániti vše, čeho do- 
byla národní revoluce 28. říjnem. Dr. Rašín oceňoval v mém plánu zvláště 
to, že všecka práce bude postavena na zákonnou půdu. Podobně ostatní vy- 
slovovali souhlas s mým plánem. Všichni prohlásili, že se stanou členy svo- 
bodného zednářstva. 


Po těchto rozmluvách jsem jednal osobně s vybranými členy skupiny 
„Národa“, načež, jsem měl s nimi několik schůzí, jednak ve svém bytě Na 
Smetance č. 6, kde jsem jim za války, na podzim v roce 1916, předkládal 
návrh na založení revolučního časopisu „Národ““, jednak v Národním klubu 
nebo v zasedací síni „Národních listů“. Pokud se pamatuji, bývali přítomni 
Ventura, Thon, Jindřich Čapek, Dvorský, Syllaba, Němec, jednou Scheiner 
a Rašín, Matys, dr. Stašek, Nušl, Folprecht, inž. Dvořáček, Emil Svoboda, 
a rozšiřovali jsme stále okruh na nové členy skupiny 
„INaroda“. 
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Zasvětil jsem je do svých plánů, aby bylo založeno české svobodné 
zednářstvo a aby jeho první lóže byla vytvořena ze skupiny „Národa“. In- 
formoval jsem je o obsahu našich rozhovorů s Rašínem, Šámalem, Něm- 
cem a Scheinerem o stavu Československa a o nebezpečné územní situaci 
našeho státu. Může přijíti znovu doba nebezpečí. Chceme býti připraveni. 
Svobodné zednářstvo svými doktrinami, svou tradicí a svým duchem jest 
ideální základnou pro práci, které jest potřebí, a pro stráž svobody. Ne- 
bude-li nebezpečí, půjde-li vývoj, jak věříme, klidnými a nenásilnými ces- 
tami, tím lépe. Budeme v zednářstvu kultivovati doktriny a regulérní úkoly 
svobodného zednářstva, budeme plniti jeho poslání pro normální doby a 
učiníme záslužnou věc, že bude český národ zastoupen vlastním českým 
orgánem v důležité a mocné organisaci, jakou tvoří světové svobodné zed- 
nářstvo. 

(Pokračování.) 


Ant. Hartl: 


JOSEF SVÁTEK (24. II. 1835 — 9. XII. 1897) A ZEDNÁŘSTVÍ 
V ČECHÁCH. 
(Pokračování.) 


2. Román šporkovský. 
(„Hrabě Špork“ 1889.) 


Počátky zednářství jsou problémem zednářské his- 
torie; nejsou jím v beletrii, která je vesměs připíná ke jménu 
hraběte Sporcka. Spor zní: byl zakladatelem zednářství v Če- 
cháchhrabě Sporck? Čili: vzniklo zednářství roku 1726 šporkov- 
skou lóží, či třeba odkázat toto datum do říše výmyslů a přijmouti za prav- 
děpodobné datum jehovzniku prvníléta čtyřicátá ? Tento 
problém lze formulovat i jinak: jako otázku po skutečném či domnělém 
zednářství Sporckově. Pro historii byl tento problém vyře- 
Šen, jak se domnívám, badáním br.. Volfa, a to záporně: Sporck nebyl 
zednář, zednářství v Praze vzniká až ve 40. letech 18. věku, za bavorsko- 
francouzsko-saské okupace Prahy. 


Zajímavá osobnost hraběte Františka Antonína Sporcka (1662 
až 1738) poutala k sobě pozornost historiků i romanopisců. Je po mnohé 
stránce osobnost dosti záhadná: jest více podivín nebo filosof? Je ještě roz- 
kolísaný, ještě kotví ve starých názorech, ale je stále v oposici a odboji 
proti nim. Ale tento odboj není bezpečně zakotven ve vyhraněném novém 
světovém názoru a tak vidíme, jak se starý odpůrce jesuitů s nimi smi- 
řuje. Jar. Vlček ho označil za jansenistu. Lze v něm hledat předzvěst osví- 
cenství. Jeho doba ho měla za pohádkově bohatého podivína a paličáka. 
Je v něm ze všeho něco. S tvrzením o Sporckově zednářství setkáváme se 
po prvé v článku „Z 18. století“ (Zlatá Praha, 1864). Popularisoval je 
Svátek svými pracemi historickými i svým dílem románovým. 

V otázce Sporckova zednářství jedni jsou rozhodnými po- 
pirači (jako Slabý, Benedikt, Volf), jiní je připouštějí (jako Hanuš) ; v čes- 
kém románě však vystupuje hrabě Špork, mocný kavalír cizího původu, 
jenž vtiskl hluboké stopy kultuře země, jako rozhodný zednář, přímo jako 
zakladatel zednářství. Jeho románový portret, neměnný a již tradiční typ 
šporkovský, narýsoval nejvýrazněji Josef Svátek a ostatní beletristé již 
ho neobohatili o nové rysy. 


77 


USvátkajetedySporck zakladatelem zednářství, 
které dává ideový základ jeho tuhému i rozmarnému odporu k jesuitství; 
zednářství staví ho i do státoprávní oposice proti Vídni a dvoru; zednářství 
ho činí tolerantním ochráncem nekatolíků — zkrátka: u Svátka zednářství 
zceluje rozkolísané rysy Sporckovy osobnosti. U Svátka Sporck je také se- 
bevědomý a nádherymilovný magnát a pohádkově bohatý mecenáš. Tak 
Široce a výrazně není pojat žádným beletristou. U Jiráska stojí v pozadí 
„Temna“', jen se o něm hovoří, Svátkova epigona Čečetku oslňuje jeho 
bohatství, ale jeho Špork stojí nepevný a slabý uprostřed náboženských 
sporů a uměleckých řevnivostí, neprohlíží intrik a podléhá ženské chyt- 
rosti. U Schulze vystupuje smírný, laskavý a unavený. 

Vedle Sporcka a kolem něho vystupují v české beletrii jako zednáři 
některé osoby z tehdejší šlechty (Paradies, Vrbna, Sweerts a j.) bez bližší 
charakteristiky, někteří umělci jeho okolí (Braun) a zvláště jeho sekretář 
Gottwald ryt. Stillenau (van de Roxas, u Svátka rytíř Gottwald). 
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Svátkův román je trojdílný; první část se začíná příjezdem hr. 
Šporka a jeho dcery Eleonory na Lysou v průvodu kavalírů, z nichž zvláště 
mladý hr. Kinský nejvíce usiluje o Eleonořinu přízeň a pojímá v nelibost 
sekretáře Šporkova, rytíře Gottwalda, s nímž se Sporkova dcera 
vítá velmi přátelsky. Špork zasvěcuje svého sekretáře do všech svých plánů 
a tajností. Vykládá mu, jak si zajel do Nizozemí a do Londýna, 
aby poznal zřízení tajných společností filantropických, které za- 
hajují boj proti „stohlavé hydře řádu jesuitského““. Prostřednictvím 
lorda Sayera, velmistra hlavní lóže anglické, byl Špork zasvěcen do 
tajemství řádu a přijat do této londýnské lóže, jejíž odznak (dvě malé 
stříbrné zednické lžičky na stříbrném řetízku) sekretáři svému ukazuje. 
„Svobodnízedníci,“ pokračuje Špork ve svém výkladu, „jak se taj- 
né ony spolky filantropické nazývají, mají původ svůj v nejdávnějším 
starověku, neboť byl jim základ položen při stavbě chrámu Šalomou- 
nova v Jerusalemě, a proto zachovávají se v řádu, jenž po tři tisíciletí 
v tajnosti nepřerušeně působil, jenž řádu templářské mu vznik dal 
a v středověkých hutích kamenických až do našich dob se zachoval, znaky 
umění stavitelského a proto též symbol tento nápodobí lžíce zednické a 
proto všecko zřízení spolkové i jméno jejich přiléhá k umění stavitelskému. 
Členové lóží zednářských třídí se dle toho v mistry, tovaryšea 
učně, v čele hlavní lóže pak stojí vel mistr a všichni ctí v Bohu nej- 
vyššího velmistra jakožto stavitelesvěta.“ 

Šporkovi je zednářská idea vznešená a zednářská společnost úcty- 
hodná. Cíl zednářství spatřuje v tom, aby člověčenstvo, zbavené svých 
práv od tyranů světských i duchovních, bylo zase povzneseno k plné dů- 
stojnosti lidské a aby každý člověk byl účasten svých přirozených práv, 
o něž byl oloupen. Sám byl povolán k tomu, aby v Čechách založil zednář- 
skou lóži, která by bojovala proti duchu středověké tmy, zosobněnému v řá- 
du jesuitském. Proto přivedl na Lysou stejně smýšlející přátele (hr. 
Vrbnu, hr. Kaiserštťeina, hr. Paradiese), aby tu učinili pří- 
pravy k založení lóže. Mezi své přátele počítá i bar. Ham meršteina, 
jenž však je ve spojení s advokátem Václavem Ne u m an ne m. Tento slu- 
žebník jesuitů a odpůrce hr. Šporka, jemuž děkuje jako jeho býv. pod- 
daný za své vzdělání, uloží Hammeršteinovi, aby se stal členem zednář- 
ského spolku, sledoval všecky kroky hr. Šporka a jemu podával zprávy. 
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Při loveckých slavnostech pozná Špork, že jeho nejvzácnější host, vé v o- 
da kurlandský, je také svobodný zednář. Po slavnostech umlouvá 
Špork se staršími kavalíry založení tajného spolku a politické oposice stavů. 

V tomto prvním díle jest exposice děje: začíná se nepřátelství Neu- 
mannovo, láska Kinského k Eleonoře, naděje Gottwaldovy v lásku Eleono- 
řinu, vznik Hammeršteinovy zrady. Špork tu vystupuje jako pyšný kavalír, 
lesklý aristokrat, jenž při svých lidumilných zásadách pohrdá Neuman- 
nem, protože je selského původu; je poněkud důvěřivý a pyšný na svou 
zemi, na své bohatství a na svůj řád sv. Huberta, který založil a který 
uděluje jako odměnu za lovecké úspěchy. Jeho sekretář rytíř Gott- 
w ald je málomluvný, ale rozhodný, pohotového úsudku, s jistým rysem 
fanatismu. 

Děj druhé části odehrává se nejprve v Lysé (hon, při němž 
Špork zastřelí císařova bílého jelena, odsouzení k náhradě bolestného advo- 
kátu Neumannovi, kterému je dá Špork vyplatiti v drobné minci před spo- 
lečností, aby ho ponížil, poznání rytíře Gottwalda, že Eleonora miluje hr. 
Kinského), v druhé části ocítáme se v pražském prostředí šporkovském a 
v plných přípravách k založení zednářské lóže. Románopisec nás seznamuje 
nejprve s dějištěm, sAndělskouzahradou: 


„Jednou z nejzajímavějších budov Nového města pražského byla až do nedáv- 
ných dob tak zvaná ,„„Andělská zahrada“ v Jindřišské ulici, tvořící roh do nynější 
ulice Bredovské, na jejímž místě vypíná se nyní nový palác ředitelství poštovního. 

Po staré budově někdejší, která od časův císaře Josefa II. sloužila za abaldu 
tabákovou a kolkovní, není dnes ovšem ani stopy více na povrchu zemském, ale 
starší Pražané pamatuji se ještě dobře na staré zasmušilé stavení, jehož obě prů- 
čelí dosahovala až do polovice řečených ulic, kdežto zahrada za ním se prostirající 
zaujímala větší část obrovské oné prostory, která se rozkládá ve způsobě čtverce 
mezi Jindřišskou a Marianskou ulicí, pak mezi Václavským náměstím a ulicí Bre- 
dovskou. 

Patřila tudíž Andělská zahrada, již od polovice XIV. století jméno toto ne- 
soucí, k nejrozsáhlejším pozemkům v Novém městě pražském a řadila se i ději- 
nami svými k nejpamátnějším budovám tohoto města. 

V době, kdy vypravování naše jedná, neposkytoval ale zevnějšek této kolo- 
sální budovy onoho zasmušilého pohledu, jaký jí byl v posledním století trvání její- 
ho vlastním a jak ještě četným čtenářům našim v mysli tkví, nébrž jevila se Anděl- 
ská zahrada v onom čase jako nádherné sídlo jednoho z nejbohatších a nejpřed- 
nějších velmožův českých, jemuž se žádný z nemnohých šlechtických palácův No- 
vého města nemohl vyrovnati. 

Bylať ode dvou let Andělská zahrada z držení obce novoměstské, která ji pro 
nevýnosnost její po celé století pobělohorské jen za jakousi železnou krávu považo- 
vala, přešla v majetek přední osoby románu našeho hraběte Františka Antonína 
Šporka, kterým ji opět k bývalému lesku a nádhernému zevnějšku povznesl, vnitřek 
její pak proměnil v pravé sidlo panské, jemuž se měla veškerá vznešená společnost 
pražská obdivovati. 

Plná dvě leta prováděl na starožitné budově proslulý pražský stavitel Kilian 
Dienzenhoffer umění svoje a vytvořil z téže, an hrabě Špork nákladu nešetřil, v pra- 
vém slova smyslu palác, který byl v každém ohledu důstojným držitele svého, neboť 
architektonická úprava a výzdoba jeho, v pozdějším slohu renaissačním držená, 
neměla v Praze, na paláce přece tak bohaté, sobě rovna. Sály a komnaty budovy, 
která jako Fénix z bývalé neúdobné formy své v nádherné sidlo šlechtické znovu 
byla oživena, ozdobil neméně slavný umělec český, malíř Václav Rainer, mistrov- 
skými freskami svými, k mythologii řecké a římské se vztahujícími, tak že i v tom- 
to směru metamorfosa Andělské zahrady byla co nejdokonalejší.“ 


Provázeje své přátele, Paradiesa a Vrbnu, po novém paláci, Špork vy- 
pravuje historii zahrady: 


„Andělská zahrada má své jméno po slavném mistru Angelovi z Florencie, 
nejvýtečnějším lékaři a přírodozpytci v polovici XIV. věku, jejž císař Karel IV. po- 
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volal a jenž na pozemku tomto prvni botanickou zahradu v Evropě založil, aby mohl 
léčivé byliny své sám zde pěstiti a v léky připravovati... Angelo z Florencie pro- 
slul v Praze též co přítel a hostitel slavného tribuna lidu římského Coly di Rienzi, 
jenž pod střechou domu toho osnoval velkolepý plán svůj, jejž pak císaři Karlovi 
předložil, aby zbavil papeže, z Říma do Avignonu se vystěhovavší, moci světské, 
vypudil malé panovníky vlaské, zrušil tamní republiky městské a proměnil sjedno- 
cenou Italii v starou republiku římskou — odvážný to plán, který se tehdáž ovšem 
nemohl ještě zdařit, o jehož vyplnění však i podnes ještě všecky osvícvené hlavy 
v Italii sní a jenž snad v pozdějších věcích dojde svého uskutečnění, načež dějiny 
vděčně musí toho zpomenouti, že obrovský záměr tento byl v Praze a v domě tomto 
dovršen.“ 


Hostem Angelovým byl také básník Petrarca 1356, u Angelova synovce 
a nástupce Ludvíka byl hostem také král Václav IV. Nová doba rozkvětu 
nastala zahradě v polovici XVI. věku, kdy byl jejím držitelem mecenáš 
Jan z Hodějova, jenž tu shromažďoval vynikající humanisty a pak dům 
odkázal universitnímu profesoru Matěji Collinovi z Chotěřiny, jenž první 
zahájil odtud boj proti řádu jesuitskému, jsa o jeho zhoubných cílech 
poučen Olympidarem Paleologem, posledním potomkem císařů byzant- 
ských, jenž k němu přišel z Říma jako host. 

(Pokračování.) 


* 
* * 


Lóže Hiram zu den drei Sternen vydala na pamět svého 25letého 
trvání pěkně vypravenou publikaci, z níž pro nás nejzajímavější partie tý- 
kají se účasti našich bratří v ní a poměrů, za jakých se utvářely zednářské 
poměry u nás za války a krátce po válce. Jsou to cenné příspěvky k bliž- 
šímu poznání oněch pohnutých dob a právě proto, že vycházejí z jiného 
předpokladu, doplňují krásným způsobem vzpomínky bra Síse, které právě 
uveřejňujeme v letošním ročníku našeho časopisu. Tyto informace — 
jsouce přirozeně psány subjektivně jak s jedné tak i s druhé strany — 
nebudou se pravděpodobně zamlouvati všem, ale oboje jsou cenným pří- 
spěvkem pro budoucího historika, který jednou bude stát před úkolem 
napsat dějiny zednářství v ČSR, jak se vyvíjely v několika posledních de- 
sítiletích. Tyto věci patří již historii, jsouce překonány dnešním stavem, 
a netřeba z nich proto dělat závěry pro přítomnost neb budoucnost a není 
proto také na závadu, aby všichni účastníci těch dob, pokud ještě žijí, se- 
psali své vzpomínky a tak ucelili obraz prvních začátků, tak zajímavých 
i poučných! J. Sk. 


IN MEMORIAM. 
+ JUDr. KAREL STRETTI (1901-1934). 
(Vzpomínka.)*) 


Br.. Karel Stretti, náš drahý bratr té individualitě vtiskoval půvab nezapo- 
Kája, odešel do Věčného východu v plném © menutelný. Nebyla to ona vnější harmo- 
rozmachu mladých mužných sil. Dnešní | nie, jíž se nabývá společenskou jistotou 
obřadní smuteční práce jest věnována | a vybroušeným chováním, — byl to sou- 
jeho památce. — Kdykoliv jsem spatřil | lad vnitřní, vyvěrající z podstaty mrav- 
bratra Karla, ať v rušném shonu živo- © ní, z neobyčejné rovnováhy sil tělesných 
ta společenského nebo v srdečném, vážném | i duševních, jíž se dostává údělem těm, 
prostředí naší dílny, vždy jsem míval do- © kdož jsou povoláni k činům významným. 
jem vzácného souladu, který jeho boha- | Mladistvě pružný, jasný, přítel žertu a 


+) Kresba přednesená 23. listopadu 1934 při obř.'. pr... smuteční. 
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veseli a zase pln opravdovosti, která tak 
nestrojeně zněla z jeho slov, když se ho- 
vor dotkl důležitých otázek, vždy pln 
ochoty pomoci radou nebo skutkem, ale 
vždy prostě, jakoby vykonával samozřej- 
mou povinnost —— tak šel bratr Karel 
kolem nás a s námi. Slunná pohoda zářila 
z jeho klidné, přemítavé tváře, z bys- 
trých laskavých očí, oduševněných vy- 
nikajicí inteligencí — bývalo nám dobře 
v jeho společnosti, avšak jsem jist, že 
i mimo náš bratrský řetěz mu byl příte- 
lem každý, kdo se s ním jen poněkud 
sblížil. 

Znal jsem bratra Karla od jeho let chla- 
peckých a vždy jsem se zájmem nejen 
lidským, ale téměř uměleckým sledoval 
jeho klidný, organický vývoj, v němž 
nebylo skoků ani bloudění. Byl jeden 
Z ušlechtilé družiny středoškolských stu- 
dentů, kteří dospivali v těžkých letech 
válečných a jako skauti Se s nadšením 
postavili do služeb veřejnosti v památ- 
ných dnech převratových. Kdo tehdy vi- 
děl ty hochy, jejich skautskou ráznost i 
rozvážnost, jejich horlivost a kázeň, ne- 
zištný zájem o věci veřejné, plynoucí je- 
diné z hluboké lásky k vlasti, má na celý 
život krásnou vzpomínku: cosi jarního 
svítilo a hřálo z mladých očí, jako jarní 
vody šuměla energie; mladistvá odvaha, 
pracovní optimism, poctivost a povaho- 
vá pevnost těchto jinochů budily na- 
děje. že nám dorůstá zdárné pokolení, 
dobře připravené zaujmouti jednou mís- 
ta vůdčí. 

V prvních rušných letech po dobytí sa- 
mostatnosti bratr Karel dokončil studia 
na právnické fakultě university Karlovy, 
r. 1923 dosáhl doktorátu a zahájil svou 
dráhu úřední, na níž by byl jistě došel 
cíle dalekého. Jeho vzestup měl krásnou 
zákonnost organického vývoje, podporo- 
vaného blahodárným vlivem domova. 

Vyrůstal v prostředí, v němž se stýkala 
dvojí významná tradice kulturní: Předko- 
vé se strany otcovy, Vlaši, přistěhovalí 
do Čech, přinášeli do nové vlasti vytříbe- 
ný smysl pro formu, pro výtvarnou krá- 
Su, pro hudbu a tyto umělecké sklony 
se v rodině zachovávají. Od dětských let 
malý Karel slyšel hráti skladby velikých 
mistrů, dival se na vybraná díla výtvar- 
ná, míval možnost viděti vynikajicí uměl- 
ce i významné představitele života kul- 
turního a vliv obou bratří otcových, zná- 
mých českých malířů a grafiků, jakoby 
působil i na umělecké sklony jejich mla- 
dého synovce. Br.. Karel rád kreslil i 
maloval, jeho práce a náčrtky se za- 
chovaly a svědčí o jemnosti postřehu, 
o smyslu pro barvu, o technické vervě, 
slovem o nadání nikoliv tuctovém, patr- 
ném i neodborníku, má-li jen trochu 
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zájmu o malířství. Jsou to vzpominky 
z cest, pohledy na krajiny a města, 
v nichž dlíval v dobách oddechu o prázd- 
ninách, dojmy obyčejně zachycené for- 
mou náčrtku, ale s jistotou a pevností, 
která udivuje, povážíme-li, že mu chyběla 
průprava školní a soustavná práce. 
Románský smysl pro formu a zděděný 
vkus působily v osobnosti br.. Karla 
kouzlem zvláštním, patrným i těm, kdož 
ho neznali blíže. Vždy se mi jevíval jako 
představitel mladého pokolení, které se 
dovedlo povznésti z provincionalismu na 
úroveň světovosti a svým vzděláním Spo- 
lečenským, svou dokonalou znalostí cizích 
jazyků, jest připraveno s úspěchem pra- 
covati také na obtižné půdě mezinárodní. 
V osobnosti br.. Karla souladně splý- 
val italský smysl pro krásu s buditel- 
skou tradicí rodiny matčiny. Po matce, 
roz. Musilové, br.. Karel vzešel z ro- 
diny Josefa Jungmanna, hrdinského vůd- 
ce a mistra pokolení, které si na úsvitě 
našeho obrození vytklo úkol daleko pře- 
sahující průměrné sily lidské: obnoviti 
český jazyk básnický a znárodniti vědu 
českou. Oddaná úcta k buditelské minu- 
losti, která v domě otcovském žije jako 
drahý odkaz Jungmannův, vedla br.' 
Karla od dětství směrem vlasteneckým, 
budíc v něm lásku k rodné zemi i k ná- 
rodu v duchu a v pravdě. V opojném 0- 
vzduší mladé svobody se dostavil na 
první vyzvání a jako skaut sloužil vlasti; 
mnozí z jeho vrstevníků později propadli 
lhostejnosti, nechuti k práci nebo úzkému 
sobectví: nadšení brzy vyprchalo, nedo- 
stačovalo na těžkou práci všedního dne. 


Br... Karel právě tu osvědčil sílu svého 
vlastenectví, vypěstěného celým stoletím 
rodinné tradice: zůstal věren zděděnému 
ideálu a zasvětil i svá mužná léta službě 
vlasti tím, že na svém místě plnil svůj 
úkol podle svých sil. Jeho vlastenectví 
bylo opravdové, vyhýbal se jakékoliv oká- 
zalosti a planým frázím, ale často jediné 
slovo dokazovalo, jak usilovně přemýšlí 
o složitých problémech soudobých a jak 
má vždy na mysli prospěch národního 
celku. 

Muž takových zásad a snah byl zedná- 
řem vlastně dávno před tím, než byl for- 
málně přijat, poněvadž svou praksí život- 
ní osvědčoval mravní principy zednářské. 

V tom, jako ve všem jiném byl vprav- 
dě syn svého otece, drahého br.'. Bohuše, 
který mu byl vzorem v nesnadném umění 
sloučiti zájem o krásu s vážným úsilím 
mravním. Život br... Bohuše jest zasvě- 
cen dobru a pravdě, lásce k národu a ke 
všemu ušlechtilému — v tom duchu vedl 
syna a dočkal se radosti, že ve své DO 
„Národ“ mohl uvítati bratrským políbe- 
nim mladého luftona. Br.. Karel záhy 
splynul s OD; býval šťasten v bratrském 
kruhu a všichni, kdož měli štěstí znáti ho 
blíže, spláceli mu věrností a láskou za 
jeho ryzí bratrství. Zůstává nám neza- 
pomenutelným: Jeho estetický smysl po- 
stihoval plastickou stránku obřadů a jeho 
každý pohyb při obřadních pracích svědčil 
o vrozeném vkusu a o veliké kultuře vý- 
tvarné, řekl bych přímo o románském 
smyslu pro plastičnost. Avšak mravní 
vážností, kterou si přinášel z domova a 
která doplňovala onu složku formální, po- 
stihoval symbolický smysl obřadů a proto 
jim vždy dovedl dodati důstojnosti a 
opravdovosti. A jak zase dovedl býti ve- 
selý při bílých tabulích, jak i tu se proje- 
vovala jeho umělecká verva a jeho slunná 
povaha! 

Sňatkem s dcerou našeho nezapome- 
nutelného bratra Lad. Sylaby založil si 
svůj rodinný domov, v němž zůstávaly 
vůdčím ideálem tradice obou vynikají- 
cích rodin českých: úcta a láska k umění 
i k vědě, ke všemu dobrému a ušlechtilé- 
mu. Jak jsme se radovali z jeho štěstí, 
jak často jsme si v duchu s uspokojením 
připomínali, že existence rodin toho du- 


chového a mravního rázu jest svědec- 
tvím a zárukou zdravého vývoje kulturní 
tradice, jíž tolik potřebujeme a která zů- 
stává stále důležitým problémem spoje- 
ným se směnou pokolení. Věřili jsme, že 
br... Karel má veliké poslání a byli jsme 
přesvědčeni, že je splní. 

Jeho život plynul navenek tiše, ale v bo- 
haté plnosti práce rozsáhlé a mnoho- 
stranné. Klenulo se nad ním jasné nebe 
rodinné lásky a oné ušlechtilé prostoty, 
která je v souladu s přírodou a se všemi 
dobrými lidmi. Jsem jist, že nikdy neza- 
rmoutil svých rodičů, a také v jeho vlast- 
ním kruhu rodinném bylo plno jasu a 
štěstí. Připojuji tuto úryvek z dopisu br.'. 
Karla — byl to básník a malíř, milující 
přírodu oddanou láskou, ale z listu svítí 
také ona zářivá radost ze života, která 
tak jímala každého a získávala br.. 
Karlovi přátele na každém kroku: ... „je 
tam u Vás také tak krásně? Svítí tam 
sluníčko, je vše v květu, voní tam šeřiky 
a hlohy, a jsou kaštany plny „svíčiček“ 
jako vánoční stromky? Jsou obzory 
krásně šedomodré a zamlžené? Tetelí se 
horký vzduch nad polními cestami mezi 
krásným, jakoby hedvábným, zeleným 
obilím? Zpívají tam skřivánci a jiní ptáč- 
ci a bzučí včeličky ? Jsou louky plny krás- 
ných květinek a pod ovocnými stromy je 
bíle nasněženo opadaných květů? ... Čím 
jsem si zasloužil všeho štěsti? Čím? 
A proč je ke mně svět celkem tak usmě- 
vavý a laskavý a k jiným tak krutý?“ — 
Svět byl k němu usměvavý, poněvadž on 
sám nosil ve své duši zdroj lásky, kterou 
ozařoval svět i lidi, s nimiž se stýkal. 
Byl nám všem k radosti. 

A nyní nám odešel. Ještě si ani nedove- 
deme plně uvědomiti, že již neuslyšíme 
jeho drahého hlasu, že nestiskneme jeho 
mužné ruky. Avšak tím jasněji si uvědo- 
mujeme, že duchová podstata, která tak 
dokonale formovala stránku | tělesnou, 
zůstává nedotčena; ve změněné podobě 
dále plní své poslání zůstávajíc s námi 
spojena ve velikém řetězu spolu s brat- 
řími, kteří ztichli a tím jasněji pro- 
mlouvají k nám skrytou řečí ducha: jako 
příklady a vzory, jako nositelé ohně, kte- 
rým vzněcují naše srdce i mysli. 

Jiří Horak. 


Z DOMÁCÍCH DÍLEN. 


Zasedání V.. R.-. dne 11. března 1935. 
Přítomno 16 členů, omluveno 8. Klad. 
v rukou Prvního náměstka V.'. M.'. br.. 
C. P. — Projednána záležitost regularisa- 
ce L.'. „„Comenius““ v Košicích a usneseno 
předložiti její žádost Valnému shromáždě- 
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ní. - Usneseno doporučiti Valnému shro- 
máždění přijetí zásadního usnesení, které 
by sloužilo jako výklad k čl. 49. Konsti- 
tuce. - Projednána otázka neregulérních 
organisací, které se ucházejí o regularisa- 
ci, a zvolena komise, pověřená studiem 


těchto formací a vypracováním návrhu, 
jaký postup má k nim NVLČSs. zaujmouti. 

Zasedání V.-. R.'. dne 12. března 1935. 
Přítomni 22 členové, omluveno 6. Klad. 
v rukou V... M... K. W. - Stanoven pří- 
spěvek  Nejv.“. R... pro rok 1935. 
Zpráva Vel.:. Pokl.-. za rok 1934 schvále- 
na a rozhodnuto o přebytku. - Žádost 
tvořící se L.'. „Centrum securitatis“ ne- 
bude dána na pořad Valného shromáždění 
vzhledem k předpisu Konstituce. - Dáno 


svolení k založení Kroužku „Oreb“. 
Udělena dispens od čekací lhůty pro br.. 
K. L. - Komisi, pověřené opatřením no- 
vých místnosti, uloženo urychlení této zá- 
ležitosti. Schváleny výroční zprávy 
Vel.. Taj... Vel.. Taj.. zahr., Vel.. 
Pokl.. a redaktora „Svob. zedn.“ a sta- 
noven pořad Valného shromáždění. - Do- 
plněn návrh na Soudnictví; návrh bude 
rovněž dán na pořad Valného shromáždě- 
ní. - Záležitosti vnitřní. 


Oslava 85. narozenin pres. T. G. Masaryka v Bratislavě. 


Při společné oslavě bratislavských dí- 
len dne 6. března přednesl br... Michal 
Kovarík, člen maď. L.. „Testvériség“, 
kresbu, kterou otiskujeme ve slovenském 
překladě br.. F. L. Krafty. 

Dr.. bb.:.' Ku slavnostnej práci sme sa 
dnes shromaždili v predvečer dňa vefkej 
radosti, v ktorý milovaná hlava nášho 
štátu, Vvznešeného smýšlania, prezident 
našej republiky, dr. Tomáš Masaryk, slá- 
vi 85-te narodeniny svojho požehnaného 
života. 

Keď mierou Žalmistu meráme počet je- 
ho rokov, móžeme povedať, že sa dožíva 
veku biblického, a keď si pripomenieme 
slová Žalmistu: „Všech dnů let naších 
jest let sedmdesáte, aneb jest-li kdo sil- 
nějšího přirození, osmdesát let, a i to, 
což nejzdárnějšího v nich, jest práce a 
bída“ — tu zdá sa nám, že tie slová úplne 
priliehajů, veď jeho cenný život je plný 
práce a námahy. — V dome chudobných 
rodičov poznal už včas tažkosti života a 
vozvýš smerujúůca cesta jeho ostala trnis- 
tou stále. A dnes tak stojí pred nami, 
jako pohádkový hrdina, ktorý sa pustí 
svetom a nezastane, kým nedostihne krá- 
Tovského zámku, jako jeho právny ma- 
jite!. 

Záznami jeho mladosti sa týkajúce, sú 
velmi milé, ba často až dojímavé. Keď 
na pr. spomiína ťažké dni svojho pobytu 
v Brne, skoro elegickým hlasom hovorí 
o hodnom pekárskom majstrovi, jehož 
dcéru za denný chlebík vyučoval. Je 
zvláštne, že v dome tohoto jednoduchého, 
ale voskrz čestného človeka našiel o vela 
teplejší domov, jako pozdejšie v kaštieli 
viedenského bankára, ktorý jeho vycho- 
vávatelsků prácu mimo zaopatrenia i 
100.— zlatými honoroval. — Tu prišiel 
ku presvedčeniu, že peniaze a majetok 
ešte nerobia človeka šťastným. 

Pozornosti zasluhujů slová nášho pre- 
zidenta, keď pojem blaha filozoficky 
rozberajůc hovorí: „Šťastný móže byť len 
ten, kto z potreby koná dobro, kto sa 
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k bližným chová láskyplne, kto je v sta- 
ve pracovať za druhých a kto usiluje o 
mravné pozdvihnutie Tudstva.“ Dr. 
bb.:.! či neznejů tieto slová tak, ako by 
som základné zákony S.'. Z.'. pripomi- 
nal!"7 

V 1. čísle tohoročných „Drei Ringe“ čí- 
tame, že Albert Schweitzer, známy fi- 
lantrop, nie je síce Z.'.-om, ale zato sa 
s ním stretáme v „Internat. Fm.. Lexi- 
kon“-e, lebo po celý život svoj pracuje na 
stelesnení © pojmu | Svob.'.  Zednárstva. 
Albert Schweitzer je vzorom neskaze- 
ného typu človeka, ktorý bere kríž iných 
na seba a ktorý cíti povinnosť, jakou sa 
voči každému živému tvoru chovať máme. 

Rád by som slová čerpané z „Drei Rin- 
ge“ tak pozmenil, že dr. T. Masaryk nie 
je síce sv.'. z.'., ale žije životom ideál- 
ne z...-skym; preto ho všetci uznávame 
za nášho Majstra, na ktorého nielen 
ako na hlavu štátu, ale aj jako na člo- 
veka s najváčšou úctou pozeráme. 

Keď ho Národné shromaždenie po 
štvrté zvolilo za prezidenta, Barthou, 
býv. francúzsky minister zahr. vecí — 
ktorý len nedávno stal sa obeťou rud- 
skej zloby — povedal vo franc. parlamen- 
te, že Masaryk je okrasou a pýchou ud- 
stva. — Aj my ho takého poznáme: ko- 
rene našej radosti a prichylnosti sem nás 
vedů. Z tohoto poznania plynula i myš- 
linka dnešnej našej spoločnej práce. — 
Som presvedčený, že keby sa tak zjavil 
teraz medzi nami, i sám by mal radosť 
z našej práce, najdůc nás Čechov a Slo- 
vákov, Nemcov i Maďarov v spoločnej 
dielni v jednomyselřnosti trvajůcich a 
vážnou prácou tie idey sledujůcich a 
ré on jako filozof hlása, dla ktorých 
jako človek žije a na ktorých ústava Čsl. 
republiky bezpečne spočíva. 

Náš prezident i dnes ešte s pozornos- 
ťou sleduje svetové udalosti, a niekedy 
aj verejnosti povie o nich svoju mienku. 
Tak sa stalo, že cestou rozhlasu hovoril 
i k nemeckej mládeži. Vylíčiac najprv 


hrózy vojny, rozberal pojem mieru a slo- 
body. Velmi názorne poukázal na to, 
že nie otravné plyny a nie surová sila 
zaistia nám mier v budůcnosti, ale vzá- 
jomná nezištnosť. 

Jeho nezlomný smysel pre spravedlnosť 
je všeobecně známy, bol vždy nezištným 
obhájcom | nespravedlive © prenasledova- 
ných. Jednako bránil rituálnou vraždou 
narčeného prostého žida, jako svojho 
druha, univers. profesora, ktorý sa od- 
vážil kritizovať učenie o pápežskej ne- 
omylnosti. — Ale zastával aj utlačené 
národnosti a tak sa stal bojovníkom 0- 
sloboditelóm i českého a slovenského 
národa. Túto skutočnosť Národné shro- 
maždenie pred piatimi rokmi zvečnilo 
zákonom a dal vryť do mramoru, chtiac 
týmto usnesením Masaryka vyznamenať 
za zásluhy o vlasť. 


Predseda vlády, Ján Malypetr, raz tak- 
to karakterizoval Masaryka: „Náš pán 
prezident bol filozofom a ním i zostal. 
Ešte i na politiku hladí cez naočiare filo- 
zofie. Základ jeho mravnej osobnosti je 
pravda, spravedlnosť a Tudskosť. Z to- 
hoto trojprameňa vyviera každé jeho slo- 
vo a každý skutok jeho: tak žije jako 
hovorí a jako čo povie, tak koná. — Už 
jako univerzitný profesor prizvukoval, že 
ideálnym cielom každej štátnej správy 
je vytvorenie národnostnej a sociálnej 


rovnoprávnosti. A toho názoru je i dnes, 
jako hlava štátu. To vie celý svet. Preto 
mohol Emil Ludwig o ňom povedať: „Ani 
jeden správca štátu nesedí s tak velkou 
mravnou oprávnenosťou v svojom sídle, 
jako můdry a smelý starý pán v Prahe na 
Hradčanoch.“ 

Náš prezident v prvom svojom ohlase 
k národu povedal: „V našej republike mó- 
žu sa i národné menšiny vyviňovať zod- 
povedne svojím kultůúrnym potrebám.“ 
A keď r. 1930. bol na Slovensku, vyslovil 
sa, že duševný život tunajšej maďarskej 
menšiny chce podoprieť dóstojnou hmot- 
nou pomocou, a daroval základinu v ob- 
nose milion Kč k založeniu „Maďarskej 
vedecko-literárnej a umeleckej spoločnos- 
ti v Československu“. Tiež vtedy puto- 
val ku hrobu nesmrteTného básníka „Tra- 
gedie človeka“, Imra Madácha, ktorý 
ovenčil. 

Tieto spontánne prejavy nášho p. pre- 
Zidenta sa hlboko vryly do naších sfdc. 
A keď si to dnes so zvláštnou radosťou 
pripominame, shrnujeme našu lásku a 
oddanosť v jednu vetu: Milostivý Boh 
nech požehná nášho prezidenta a vyslyší 
prosbu našu, keď v synovskej pokore 
k nemu voláme, aby nášho milovaného 
prezidenta ešte dlho živil k radosti náro- 
dov našej vlasti a ku blahu našej Česko- 
slovenskej republiky! 


ZPRÁVY. 


Auatuor Coronati coetus Pragensis, t. j. 
Sdružení čtyř korunovaných v Praze, po- 
číná po tříletém odmlčení opět svou edič- 
ní činnost vydáním Ročenky světového 
zednářství na r. 1935. Právě ve chvíli, kdy 
Řád svobodných zednářů je mnohem více 
napadán než dříve a kdy jeho protiv- 
nici se přímo předstihují, aby jej slo- 
vem i písmem potupili, chce tato knihá 
s příspěvky zednářů různých národů plni- 
ti dvojí úkol. Čtenáři z kruhů zednářských 
maji čerpati z jejího historického a kul- 
turněproblematického obsahu nové pod- 
něty a vzněty, kdežto nezednář má býti 
obeznámen s myšlenkovými proudy svě- 
tového svazu, aby si mohl utvořiti samo- 
statný úsudek o svobodném zednářství a 
o jeho poměru Kk otázkám povahy filoso- 
fické, náboženské, politické a sociální 


v dnešní době. Aby byl pak obraz zednář- 
ského světového názoru pokud možno 
úplný, přinese Ročenka nejen příspěvky 
členů Guatuor coronati coetus Pragensis, 
nýbrž bude obsahovati i články zednářů, 
stojících mimo pražské sdružení, kteří 
pro svůj význam v Řádu jsou povoláni, 
aby se vyjádřili k problémům, které dnes 
zednářským světem hýbají, a aby podali 
autentické zprávy o jeho organisaci. Gua- 
tuor coronati coetus Pragensis odevzdává 
„Ročenku svět. zednářství 1935“ veřejnos- 
ti s přáním, aby sloužila myšlence doroz- 
umívaci, odstraňovala rozpory, odklízela 
předsudky a aby byla vlídně uvítána u 
zednářů i nezednářů. 

Auatuor Coronati coetus Pragensis, 

Dr. Jos. Volf m. p., 
místopředseda. 


Tištěno jako rukopis v tiskárně „Legiografii“ v Praze-Vršovicích. - Řidí Dr. Ant. Hartl 

s red. radou, v niž jsou: Dr. Fr. Kadeřávek, Rudolf Konrád, Jiří Sedmík a Dr. Josef 

Volf. - Vydavatel prof. Dr. Fr. Kadeřávek. - Toto číslo vyšlo 1. dubna 1935. - Adresa 
redaktorova jest: Praha-Dejvice, Bachmačská 34. 
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každé stavby a každého 
průmyslového | podniku. 
Posloužíme Vám rádi nabídka- 
mi a poradou podle svých dlou- 
holetých zkušeností. 


FERD. SCHILLER, 


isolační závody a továrna na 
korkové zboží, 


Praha VII., Schnellova č. 128. 
Telefon 752-88. 


Při nákupu zboží obvazového a sanitního 
žádejte ve všech odborných závodech vý- 
hradně zboží se značkou 


RICO, 
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Výrobce: 
RICO-ZÁVODY akc. spol. 


Praha-Smíchov, Divišova ul. čís. 1. 
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měďárna, kabelovna a elektrotechnické závody akc. spol. 


CENTRÁLA: 
Praha I., Ul. 28. října 17. 
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veškeré přístroje elektrické pro elektrické žehličky, vozíky, klad- 
n. n. Í V. nD., kostroje. 
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všechen sport i denní potřebu. 


všem nepříznivým vlivům po- 
časi. 


rychlé opalování a  docílení 
jemné bronzové barvy těla. 


CEN A Kč 3.— a 6.—. 


Doporučujeme své osvědčené výrobky: 


„EPIDERMIC holicí mýdlo, příjemné a osvěžující parfumace. 
SHAVING“ Cena Kč 10.— a 6.—. 


5 „ANTIGUE““ kolínská voda, požitek po holení, osvěžení po těžké práci, ne- 
porovnatelný požitek při koupeli. 
Flacony po Kč 16.— a Kč 26.—. 


„LANOLINE““ mýdlo pinotučné ke zjemnění pleti. 
Za Kč 3.—, 5.—, 7.— a 9.—. 


„ODONTINE““ | zubní pasta za Kč 4.— a 6.—, 
ústní voda za Kč 7.50, 10.— a 18.—. 


Parfumerie E.PROCHÁSKA a. s. Praha VII-700. 


Sanatorium Dr. Opatrný, Starý Smokovec-Vysoké Tatry. 


XII. Valné shromáždění Národní Veliké Lóže 
Československé. 


bylo vykonáno ve dnech 6. a 7. dubna 1935. Ve volebnípředporadě 
dne 6. dubna byla schválena kandidátní listina Vel.-. Čin.'., navržená po- 
radou MM.'. LL.-., načež byl projednáván návrh V.-. R.. o Soudnictví. 
Poté přednesl br.:. S. kresbu o koncentraci zednářstva v ČSR. — Valné 
shromáždění v neděli 7. dubna řídil Nejj.“. V.. M.“. br.. K. W. za 
četné účasti delegátů LL.., členů V.. R.'., MM.. LL.'., jakož i zástupců 
Nejv.'. R.-. — Úvodní proslov Nejj.:. V.. M.. otiskujeme na jiném místě. 
— Zprávy Vel.. Čin.'. byly jednomyslně schváleny, rovněž i rozpočet a 
výše příspěvků pro rok 1935 došly jednomyslného souhlasu. — Návrh 
V.-. R.-. o Soudnictví byl po provedené rozpravě schválen předepsanou 
dvoutřetinovou většinou (text bude vytištěn a všem bb.:. dodán). — Jedno- 
myslně bylo uděleno závěrečné schválení a pracovní oprávnění novým LL.-. 
„Lux in tenebris“ v Or.. Mor. Ostrava a „Vatra“ v Or... Banská Bystrica. 
— Návrh na regularisaci L.'. „Comenius“ v Or... Košice byl schválen, 
rovněž tak bylo přijato zásadní usnesení jakožto výklad k čl. 49. Kon- 
stituce. Tento návrh zní: 

Členství ve společnostech „Odd Fellows“, „Bňe B'rith“ a „Bratrstvo 
Starých Ritů“ (Sv. Graal) není na překážku členství v Lóžích NVLČSs. — 
Kdyby se v některé Lóži objevila potřeba řešiti otázku, zda takováto 
překážka není dána v příčině jiných společností, je M.'. L.:. povinen před- 
ložiti ji před rozhodnutím Národní Veliké Lóži Československé. 

Nato byly vykonány volby Vel.. Čin.. a přísedících Soudu Veliké 
Lóže, a to aklamací a jednomyslně. — Doslovem Nejj... V.. M.. bylo 
toto Valné shromáždění zakončeno. 


PROSLOV V.'. M.. K. WEIGNERA. 


Sešli jsme se dnes, abychom se poohlédli po náplni r. 1934 z. prací, 
abychom zpytovali své svědomí a uvážili, zda v našem díle vše dobré 
bylo nebo snad mnohé mohlo lepším býti. Než přistoupíme k programu 
dneška, je naší povinností, abychom si uvědomili tu jedinou pravdu, 
která je ve své absolutní platnosti známá lidem všem: o všem, co žije, 
platí zákon, že se rodí a umírá, o všem, co dýchá, platí zákon života 
a smrti, zákon časnosti a věčnosti, jistota viditelného a záhada tajem- 
ného. Všichni jsme z neznáma přišli, do neznáma odejdeme, někdo dřív, 
jiný později. Osud nás štěpí ve dvě skupiny: jedna setrvává tu na zemi, 
druhá již odešla tam, odkudž se nikdo ještě nevrátil. V uplynulém roce 
vstoupili do řetězu Věčného východu bratři: 
br. Alfred Justitz, dne 10. února, z Lóže Sibi et posteris, 
br. Vladimír Uhlíř, dne 4. listopadu, z L. J. A. Komenský, 
br. Karel Velemínský, dne 15. listopadu, z L. Pravda vítězí a 
br. Karel Stretti, dne 17. listopadu, z L. Národ. 


Všichni odešli s němou otázkou na zmodralých rtech: Kdo dokončí 
dílo mé? Prosím vás, dr. br., abyste čistou vzpomínku na tyto dobré 
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duše uložili do svých srdcí a jejich světlé památce vzdali čest tichou 
salvou. 

Podrobná zpráva V. Taj. podává vám jasný a ucelený obraz o tom, 
co se v naší z. rodině událo v minulém roce. Vzrostl počet Lóží, vzrostl 
i počet členů. Upevnila se naše vnitřní struktura organisační Konstitucí 
i schválením profánních stanov N. V. L. čsl., upravily se naše vztahy 
k Nejv. R. obřadu skotského starého a přijatého, jakož i k ústředí 
německých br. z. Ze zpráv o činnosti všech Lóží je patrná snaha o pro- 
hloubení vnitřního života našeho řádu, snaha o přesnou formulaci vztahu 
našeho ke všem otázkám veřejným a snaha, aby každý bratr dovedl a 
chtěl v profánním životě na svém místě stát pevně a čistě. Stručná re- 
vise naší činnosti dovoluje závěr, že jsme šli dobrou cestou, a dosažené 
výsledky buďtež odměnou všem za všecku námahu, za napětí sil, za všecky 
oběti na čase, na energii i na statcích hmotných. Tento závěr však nesmí 
vésti ke kvietismu. I z. může právě tak jako sokolstvo přijmouti heslo 
Tyršovo: věčný ruch — věčná nespokojenost. Podle tohoto hesla musíme 
napínati všecky své síly tím víc, čím je situace svízelnější. Opětuji, co 
jsem řekl již jindy: pokládám náš řád za sdružení mužů, kteří se starají 
o to, aby vzorně pracovali na svém životním úkolu a dávali do služeb 
celku nenáročně a radostně všecko to, čím je osud jako schopnostmi a 
klady vybavil do života. Nenáročně — nepotřebuje výkladu; a radostně 
— tím chci říci, že se každý z nás vždy a všude postaví proti bezohled- 
nému egocentrismu jednotlivců, tříd i stran, proti neodůvodněnému 
pesimismu a rozežírající skepsi. Odpověď k otázce: jak se daří, jaká je 
situace? nemá zníti: je zle, je špatná. Nejsou rozumné studené věty: 
„To ještě nic není, přijdou věci ještě horší. Přijde válka, která zničí 
veškerou civilisaci a kulturu. Z člověka — tvůrce strojů — se stane 
jejich ubohý otrok, místo lidí nastoupí Čapkovi roboti — — a tím jen 
vzroste nedostatek práce a bída. Nynější řád lidské společnosti jest 
v koncích, myšlenka demokracie, zvítězivší v světové válce, úplně ztros- 
kotala.“ Je třeba, abychom se bránili proti těmto hlasatelům smutku, 
proti šiřitelům deprese, chmurných starostí a těžkých zmatků; z vážne 
Situace se tím nedostaneme ani o krůček vpřed. Bylo by dobře, kdyby 
se již přestalo s tou ustavičnou a rozleptávající analysou dneška, která 
všude zpravidla vidí jen stíny, chyby a nedostatky, bylo by na čase ne- 
zavrtávati se do všeho jako červ, zato bychom už měli započiti žít. Hlavní 
věcí je zříti život v pravém světle, chápati, cítiti, pracovati, zápasiti, 
snášeti. Důvěru v lidi, víru v lidské štěstí můžeme upevňovati, jasný 
výhled do budoucna můžeme připravovati, budeme-li spjati přesvědče- 
ním, že je zájem státní a národní nám všem společný, 
že se nesmíme dáti nikým a ničím vyrušiti ze soustředěného klidu myšlení 
na národ a stát. Budou-li tyto myšlenky našimi myšlenkami vůdčími, 
budeme-li laskavými a klidnými optimisty, nezklame z. v plnění úkolů. 
které na sebe přijímá v našem životě kulturním, politickém i hospo- 
dářském. K této funkci vás, dr. br., po sokolsku volám — na stráž. 


K ÚPRAVĚ SOUDNICTVÍ. 


I. Referát br. Bertholda Theina. 


1. Veliká Rada si byla vědoma neporušitelné zásady, že soudnictví 
musi býti nezávislé na správě a že nemůže tedy upraveno býti Domácím 
řadem, nýbrž jediné Konstitucí. 
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2. Veliká Rada měla na paměti také to, že něco jiného jsou spory 
mezi členy Lóže a něco jiného trestní činy zednářské. 

Ve sporech mezi členy téže nebo různých Lóží jde o osobní věci 
stran; v těch se nesoudí, ty se řeší či rozhodují jen na návrh stran roz- 
hodčími, které si strany samy pro dotčený případ jmenují. 

Trestní činy zednářské však, t. j. porušování zednářských povin- 
ností a zásad, soudí se ex offo, a sice je soudí soudcové, kteří jsou k tomu 
příslušnými pleny pro všechny případy určitého období zvoleni. 

3. A pak si Veliká Rada uvědomila: jest podstatný rozdíl mezi trest- 
ním soudnictvím obecným a trestním soudnictvím našeho Řádu. 

Obecné trestní soudnictví musí počítat se všemi pomyslitelnými kri- 
minálními sklony a se všemi možnostmi rušivého zásahu v naše soužití. 

Zednářské soudnictví naproti tomu musí býti pamětlivo toho, že 
jeho soudy jsou soudy rodinnými, že jeho obžalovaní jsou bratry, a to 
pro svou — aspoň předpokládanou — zvláštní mravní kvalifikaci, zů- 
stávajíce bratry, i když jsou obviněni, že se dopustili něčeho, co jest 
s touto zvláštní mravní kvalifikací v odporu. 

Chtějme všichni věřit a předpokládat, že pro zednáře citelným tres- 
tem jest již samo obeslání před soud bratří! 

c 


Veliká Rada se nedržela staré zednářské „také-tradice“, že se u nás 
vždy všechno musí dělat tak, „jak to dělali“ jinde: neupravila soudnictví 
podle šablony, nýbrž upravila je osobitým, československým způsobem. 

Ona postavila osnovu, kterou Vám dnes předkládá, v podstatných 
směrech na docela jiné základy, než jaké jsou při úpravě zednářského 
soudnictví obvyklé. 

1. Především upustila od obvyklého „škatulkování“ zednářských 
přečinů podle jejich objektivních skutkových podstat. 

Nerozeznává zednářské přestupky a zednářské přečiny a nerozli- 
šuje — jak to na př. činila podle příkladu Konstitucí jiných naše proza- 
tímní Konstituce — různé zednářské trestné činy. 

Takovéhoto — po příkladu trestního zákona zavedeného — výpočtu 
jednotlivých trestních činů osnova naše nezná. 

Osnova naše volá k odpovědnosti toho, kdo jest v důvodném podezření, 
že se dopustil jakýmkoliv způsobem závažného porušení zednářských 
povinností. 

Toto generelní označení stačí: paragrafových distinkcí — podle 
vzoru obecného trestního zákona — nepotřebujeme. 

Obecný trestní zákon musí ovšem přesně definovat jednotlivé objek- 
tivní skutkové podstaty trestních činů (musí tedy přesně říci, co nazývá 
krádeží, co vraždou, co podvodem atd.), neboť přesně vymezená skutková 
podstata chrání obžalovaného před libovůlí soudcovou. 

My však jakéhokoliv vymezování skutkových podstat nepotřebu- 
jeme; u nás se tresce vždy jenom jedno: porušení zednářských povin- 
ností a zásad. 

A které tyto povinnosti a zásady jsou, to všichni víme, jinak bychom 
nebyli zednáři. 

Přesné vytyčování jednotlivých skutkových podstat (jmenoval jsem 
to „škatulkováním““) v našem soudnictví není ani možné, což vidět nej- 
lépe z toho, že tam, kde jest zavedeno, ztrácí se v samých všeobecnostech 
(ku př. porušení humanity, porušení slušnosti atd.). 
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2. Osnova uznává, že potřebujeme dvojí soud: Soud Lóžový a Soud 
Veliké Lóže, avšak ona neuznává, že Soud Veliké Lóže má být najmě 
soudem odvolacím a že má býti soudem nalézacím jenom tenkráte, když 
obžalován jest Veliký Mistr, Veliký Činovník nebo Mistr některé Lóže. 

Nerozlišujeme sice — jak jsem již řekl — zednářské přestupky a 
zednářské přečiny, připouštíme ovšem, že po stránce objektivní i sub- 
jektivní musíme rozeznat zednářské delikty lehčí a těžší, a máme za to, 
že — s výhradou výjimek, které jsou v osnově uvedeny — lehčí delikt patří 
před Lóžový soud a těžší delikt před Soud Veliké Lóže. 

Neboť Lóžový soud složen jest z bratří vlastní Lóže, kdežto Soud 
Veliké Lóže jest složen z bratří Lóží všech; Lóžový soud má senát tří- 
členný, Soud Veliké Lóže senát pětičlenný; a netřeba zajisté blíže odů- 
vodňovat názor, že jsou delikty, jejichž souzení se může státi jaksi in 
camera caritatis, naproti čemuž jsou zase jiné, které patří před širší forum. 

3. Jsme rodina a Veliký Mistr jest naším otcem. 


Veliký Mistr jest — jak to Konstituce vyslovuje — „Svrchovaným 
představitelem Národní Veliké Lóže Československé“, jest „Nejvyšším 
strážcem ideové a řádové ryzosti“ a „Nejvyšším strážcem kázně česko- 
slovenského zednářstva, jakož i bratrské vzájemnosti zednářské“. 

Má — podle osnovy — první slovo. 

Každý případ musí především býti předložen jemu, aby rozhodl, 
jedná-li se o stihatelné porušení zednářských povinností. 

Když Veliký Mistr uzná, že případ má býti stíhán, jest na něm, aby 
— podle závažnosti činu — určil, má-li věc projednat a rozhodnout soud 
oné Lóže, jejímž jest obviněný členem, nebo Soud Lóže Veliké. 

A na něm jest, ahy — podle okolností případu — ustanovil, má-li 
líčení věci býti veřejné či má-li při něm veřejnost býti vyloučena. 

4. Podle ustálené zásady obecných trestních soudů není obviněný 
resp. obžalovaný povinen při svém výslechu mluvit pravdu. 

Pravdu musí mluvit při trestním řízení jenom ostatní vyslýchaní, 
tedy na př. svědkové, znalci, znalečtí svědkové atd. 

Zednářské soudnictví sice nikde tuto zásadu nevyslovilo, avšak přece 
jen se zásada ta praktikuje také u nás tím způsobem, že soud obžalo- 
vaného nijak ku pravdomluvnosti nepřinucuje. 

Osnova vychází z názoru, že před rodinným soudem naším musí 
každý mluvit pravdu a že nesluší zednáři, aby před bratry-soudci zapíral, 
když něco provedl. 

Proto zavádí osnova ustanovení, že v zednářském trestním řízení 
všichni vyslýchaní, zejména také obžalovaný, jsou povinni pravdou. 

hd 


Z nálezu Lóžového Soudu musí ovšem býti možné odvolání k Soudu 
Veliké Lóže. 

Proti nálezu Soudu Veliké Lóže odvolání možné není, protože nemáme 
příslušné instance. 

Valné Shromáždění touto instancí býti nemůže, protože Valné Shro- 
máždění jest institucí správní. 

A my takové instance ani nepotřebujeme, protože rozhled a zkušenost 
soudu, sestaveného z bratří všech Lóží, spravedlivost rodinného roz- 
sudku zaručuje. 

Nejvyšší trest — vyloučení z Řádu — může ovšem býti vysloven 


88 


wow 


jen soudem Veliké Lóže tříčtvrtinovou většinou a musí býti podmíněn 
souhlasem Velikého Mistra. 
vře 

Dále předkládá Veliká Rada Valnému Shromáždění ke schválení 
svá další usnesení: „aby zrušeny byly čl. 71. a 72. Konstituce“. 

Návrh na zrušení těchto dvou článků Konstituce jest samozřejmým 
důsledkem nové úpravy našeho soudnictví a nepotřebuje tedy podrobněj- 
šího odůvodnění. 


II. Poznámky br. V. Hory. 


Po vývodech br. Theina nebylo by snad ani třeba, abych se i já 
ujímal slova. Ale poněvadž při včerejších poradách byly s různých stran 
projeveny pochybnosti a činěny námitky proti navrhované úpravě soud- 
nictví, mám za svou povinnost pokusiti se o rozptýlení jich několika slovy. 


Začnu hned s čl. I. návrhu. V tomto článku byl shledáván odpor 
mezi jeho prvým a druhým odstavcem. Kdežto prvý odstavec vyslovuje 
zásadu, že soudnictví je na správě nezávislé, přiznává odst. 2 nejvyšší 
moc i v soudnictví V-u M-u, tedy, prý, přece zase orgánu správnímu. Výtka 
tato spočívá na neporozumění. V. M. není jen orgánem správním, nýbrž 
je, jak jde jasně najevo z čl. 8 naší Konstituce, nositelem a představite- 
lem nejvyšší autority v Řádu. Samozřejmým a nutným atributem této 
nejvyšší autority je však i moc soudcovská. Proto právem přiznává nárok 
V-mu M-u jistou součinnost v soudním řízení, jde-li o úkony zvlášť dů- 
ležité, a vyhrazuje mu při některých právo posledního slova. Tím je také 
již vyvrácena námitka, která se obává jakéhosi zkalení ideového 
poslání V-o M-a, když se, abych tak řekl, zatahuje do výkonu soudnictví. 
Mám za to, že v tom právě je naplnění tohoto ideového poslání jeho. 
A obávají-li se někteří bratři, že bude V. M. příliš zatížen úkoly, které 
mu návrh ukládá, chci říci jen toto: Doufáme pevně, že naše soudy 
nebudou se musit scházeti ke konání soudnictví příliš často, a bylo by 
smutné i povážlivé, kdyby tento předpoklad se ukázal mylným. Dosa- 
vadní zkušenosti tomu nenasvědčují. Obava z přílišného zatížení V-o M-a 
není tedy odůvodněna. Jiné námitky byly čerpány z toho, že prý jsou 
ustanovení návrhu namnoze neurčitá a příliš široká, tak na př. sama dikce 
čl. 2 a „porušení závažných povinností z.“ a j. Vyznívala z toho jakási 
obava o obviněného, aby právě této šíře výrazu nebylo snad někdy vy- 
užito na jeho ujmu i v případech, kde by toho nezasluhoval. To je jistě 
snaha velmi chvályhodná. Avšak jsem přesvědčen, že i tato obava je zby- 
tečná. V tom, v čem bratři spatřují vadu návrhu, já vidím právě na- 
opak velkou přednost, neboť ustanovení, o něž jde, dávají výkonu soud- 
nictví obzvláštní pružnost a propůjčují mu schopnost, aby se mohl 
přizpůsobiti každému konkretnímu případu. A nebojte se toho, 
drazí bratři! Nepřenášejte na náš soud vlastnosti a funkční povinnosti 
profánních soudů obecných! Vždyť u nás půjde o soud bratří nad 
bratrem, o soud bratří, kteří se navzájem milují a kteří tedy ne- 
budou souditi jen svým rozumem, nýbrž zároveň i svým srdcem. 
Budou souditi, jak říkáme, ex aeguo et bono, budou jistě úzkostlivě 
všímati si všeho, co mluví pro nevinu jejich obviněného bratra nebo pro 
zmírnění jeho viny, tak aby mu svým výrokem neublížili. Platí-li i ve světě 
profánním poznatek, že nezáleží tolik na písmeně, na znění zákona, jako 
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na tom, kdo a jak tohoto zákona používá a jakou mu dá náplň, platí to 
tím více zde, u nás. mem 
Byla také pronesena námitka, že trest ústní důtky není té váhy, 
aby musil býti vyhrazen řízení a výroku soudu. K tomu bych jen po- 
znamenal, že pro zednáře je i jen ústní důtka už trestem mnohem zá- 
važnějším a citelnějším, než je na př. důtka, kterou dá v profánním 
světě představený svému podřízenému. Zaslouží tedy i výrok o tomto 
trestu, aby jej směl ukládati jen soud po skončeném soudním řízení. 


Konečně byly vzneseny námitky proti navrhovanému zrušení Čl V 
naší Konstituce a bylo tvrzeno, že právo vyloučiti někoho z Řádu má 
býti ponecháno té Lóži, jejímž je členem. V souvislosti s tím bylo také 
uváděno, že návrh nevyhrazuje vyloučení Soudu Veliké Lóže. Bylo-li 
prvé tvrzení odůvodňováno tím, že Lóže do Ř. přijímá a že tedy má jí zůstati 
právo také z Ř. vylučovati, nemohu tomuto odůvodnění přiznati opráv- 
nění. Neboť jednak Lóže nepřijímá zcela autonomně, nýbrž po předcho- 
zím „nihil obstat“ V. R., jednak Lóže nepřijímá jen pro sebe, nýbrž pro 
celý Řád. Přijetím stává se recipovaný článkem v celém Řetězu všech 
bratří, nepatří jenom své Lóži, nýbrž patří celému svazu z. Proto také 
jen soud tohoto svazu může z Řádu vyloučiti, vysloviti tedy ten největší 
trest, jenž může zednáře postihnouti. K tomu může býti povolán jen 
Soud V. L.; to je také vysloveno v návrhu, neboť čl. 11 praví, že k vy- 
loučení z Řádu třeba většiny čtyřpětinové. Toto ustanovení naznačuje 
jasně, že vyloučení je vyhrazeno Soudu V. L., poněvadž jen tento má 
pět členů a tedy jen při něm lze mluviti o této kvalifikované většině. 

Máte-li pak, dr. br., obavu, že navrhovanou úpravou soudnictví bude 
dotčena nějak autonomie Lóžová, pomněte, že členy Lóžového soudu volí si 
Lóže sama a členy Soudu V. L. že volí valné shromáždění, že tedy těmito 
volbami pověřují Lóže výkonem soudnictví osoby své důvěry. A nezapomí- 
nejme také, že ponechati soudnictví celým Lóžím je spojeno s nebezpe- 
čím povrchnosti a nahodilosti; neboť je známo, že čím četnější sbor 
soudců, tím menší bývá uvědomení odpovědnosti u jednotlivých z nich. 

Dr.*. b.'., měli jsme příležitost ve V. R. pozorovati, s jakou až dojí- 
mavou láskou a nadšením pracoval na návrhu úpravy soudnictví br. 
Thein a jak se snažil vdechnouti svému návrhu ducha opravdu zednář- 
ského. Prosím Vás, abyste se stejnou láskou a zednářským porozuměním 
tento návrh přijali. 


REFERÁT BR. KOSCHINA K ČL. 49 KONSTITUCE. 


Článek 49. naší Konstituce ustanovuje, že ti, kdož chtějí býti přijati do našeho 
řádu, nesmějí býti členy žádných zednářských sdružení Národní Velikou Lóží Čsl. 
neuznávaných, ani takových společností, v nichž nedovoluje N.'. V... L.. Čsl. bratřím 
členství, zejména když jejich snahy směřují proti základům a zákonům R. č. S. 

V ustanovení tom je ovšem obsažen nejen zákaz přijimati členy takových orga- 
nisací do našeho Řádu, nýbrž i zákaz břím naší obedience do těchto organisací vstu- 
povati, čili jinými slovy je tu vyslovena neslučitelnost obojího členství. 

Tato neslučitelnost postihuje tedy podle uvedeného předpisu organisace dvojího 
druhu: jednak sdružení zednářská N. V. Lóží Čsl. neuznávaná, jednak společnosti jiné, 
tedy takové, jež nemají povahu sdružení zednářských, přesto však se vyznačují ně- 
jakou jinou závadou, která tvoří překážku, aby členství v nich mohlo býti uznáno za 
slučitelné se členstvím v našem Řádu. 

Kdežto však členství v zednářských sdruženích neuznávaných je již z předpisu 
Konstituce samé — tedy ex lege — překážkou vstupu do našeho Řádu, je u ostatních 
společností Veliké Lóži — resp. podle čl. 17. bodu 2, Konstituce jejímu Valnému Shro- 
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máždění — vyhrazeno, chce-li příslušníkům svého Řádu členství ve společnostech těch 
dovoliti nebo zakázati. 

Jakými směrnicemi se má Veliká Lóže při řešení této otázky říditi, v Konstituci 
výslovně stanoveno není. Praví se tu jen, že členství v takovýchto společnostech 
Veliká Lóže nedovoluje, zejména když jejich snahy směřují proti základům a zá- 
konům R. č. S. Jak z tohoto slůvka ze jména je patrno, je tu tento důvod uveden 
jen příkladmo, což znamená, že mohou rozhodovati také důvody jiné. 


Tyto jiné důvody dlužno v prvé řadě hledati v podstatě a úkolech našeho Řádu. 
Proto nebude v řadách našich bratří místa pro příslušníky společností, které buď hlá- 
sají přímo nepřátelství a nenávist k našemu Řádu nebo jichž snahy jsou v rozporu 
s úkoly, ke kterým se náš Řád podle své Konstituce a Starých Povinností při- 
hlašuje, tedy Se snahami o mravní a duchovní povznesení československého lidu, 
o šíření a uskutečnění zednářských zásad, zejména zásad lidskosti a míru. Stejně 
odmítavě bychom se musili postaviti i k těm společnostem, jež samy zakazují svým 
příslušníkům členství v našich řadách. 


Avšak ani tím nejsou po mém soudu ještě vyčerpány všechny důvody, pro něž 
V.. L.. může a má svým příslušníkům členství v určitých společnostech zakázati. 
Z toho, že Konstituce sama nepřipouští členství v zednářských Lóžích neuznávaných, 
tedy v těch, jež nejsou zapjaty do jednoho řetězu světového Zednářstva uznávaného, 
lze souditi, že má býti čeleno zednářskému partikularismu, zednářskému sektář- 
ství. Tím spíše však by mělo býti pracováno vroti takovým sdružením, která ve 
své podstatě nejsou vůbec sdruženími zednář:kými, přesto však se buď sama za 
zednářská prohlašují neb aspoň navenek se projevují takovým způsobem, že mohou 
snadno za společnosti zednářské býti považována a jimi zaměňována. U těchto posléze 
vzpomenutých sdružení nebude ovšem možno každou sebe vzdálenější podobnost s na- 
šim Řádem uznati za důvod zákazu kumulace členství, třebas tato podobnost vyvěrá 
z organisační struktury, formálních stránek činnosti či vnitřní kvality úkolů a cílů 
— to bychom nesměli přijímati členy žádných společností humanitních ani dobro- 
činných — nýbrž bude třeba uvažovati, zda by činnost jimi vyvíjená, byť i sama o sobě 
s hlediska zákonů nezávadná a také s úkoly a snahami našeho Řádu zásadně srov- 
natelná, přece nemohla časem vzíti na sebe takové zabarvení, které —  přičítáno 
našemu Řádu — by nám mohlo býti nevítaným, nebo kde by takovéto zabarvení, 
zejména určitá ideologie, mohla v sobě tajiti nebezpečí, že by příliš horliví vyzna- 
vači její mohli do našich řad vnášeti směry, na něž se náš Rád ve svém celku dáti ne- 
může a nechce. 


Naproti tomu nepovažuji za nutné zakázati našim bratřím členství v jiných spo- 
lečnostech jen proto, že jejich cíle a snahy se kryjí více méně s úkoly námi sledo- 
vanými. Je ovšem pravda, že přijímajíce mezi sebe nového člena, žádáme na něm, aby 
se nám věnoval celý, tedy také, aby nebyl odváděn od plnění povinností k našemu 
Řádu plněním obdobných povinností jinde. Avšak otázka, zda určitý bratr je s to 
plniti platně a plně své povinnosti třebas i na více stranách, je závislá vždy na kon- 
kretnich kvalitách dotčeného bratra, nehledě ani k tomu, že mnohdy můžeme cílům, 
sledovaným našim Řádem, prospěti lépe, budeme-li Ss organisacemi, sledujícími cíle 
obdobné, pracovati společně, a toho můžeme docíliti nejlépe, budeme-li v těchto pří- 
buzných organisacích míti aspoň některé své lidi. Snad by stálo jen za uváženou, 
aby bratřím nově přijímaným bylo připomenuto, že na nich žádáme, aby se nám 
věnovali plně a proto aby sami zkoumali, zdali jejich členství V jinakém sdružení 
příbuzném by jim plnění povinností vůči našemu Řádu neztěžovalo. 

Dříve však než přistoupíme ke zkoumání, zda v té či oné společnosti isou dány 
některé ze zásad, jak jsem je napřed vvtkl, musíme si ještě ujasmiti, jaké isou 
charakteristické znaky skutečných sdružení zednářských a čím se sdružení ta liší od 
jiných společností jim podobných, tedy t. zv. společností guasizednářských. 

Po stránce idecvé musí se cíle jejich krýti se zásadami a úkaly, které jsou 
vytčeny v naší Konstituci a ve Starých Povinnostech, t. j. musí pěstovati pravou 
humanitu, musí vyznávati zásady volnosti, rovnosti a bratrství, musí pracovati 
k povznesení kulturní a mravní úrovně svého národa i lidstva a musí se činně 
zúčastniti na konání dobročinnosti. Po stránce formální musi se sami prohlašovati za 
Zednáře, musí zachovávati určitou tajnost, resp. důvěrnost v příčině vnitřních záleži- 
tostí svého sdružení i členů k němu náležejících, musí pracovati podle obřadu, v němž 
symboly jsou vzaty ze řemesla zednického resp. stavitelského, při výběru členů musí 
býti zachováván zvýšený stupeň opatrnosti, členstvo samo musí býti rozčleněno ve 
stupně, musí uznávati Staré Povinnosti, Nejv. Stavitele Věčného Všehomíra a Svatou 
knihu Zákonů (bibli). 
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Je možno, že některé sdružení i při nedostatku některé z náležitostí právě 
vytčených bude přece ještě míti povahy sdružení zednářského (třebas i uznávaného). 
Jakmile by však chyběl větší počet uvedených znaků, bude třeba řaditi je mezi spo- 
lečnosti jiné, tedy guasizednářské. 

s 

Po těchto úvahách mohu tedy přistoupiti k řešení vlastní otázky, dnešnímu 
Valnému Shromáždění předkládané, má-li v příčině některých sdružení, existujících 
na území našeho státu. Národní Veliká Lóže Čsl. vysloviti, že členství v nich je S pří- 
slušností k našemu Řádu neslučitelno. 

Vzhledem k tomu, že zákaz takový v příčině organisací komunistických. fašis- 
tických a hakenkrajclerských byl již vysloven, zbývá dnes zabývati se jen t. zv. spo- 
lečnostmi guasizednářskými, a to zejména společnostmi »B'nai B'rith«, »Odd Fellows« 
a »Svatý Graal«. 

Společnost »B'nai B'rith«, jak ji br..Sedmík podrobně vylíčil v posledním 
čísle Svobodného zednáře, zachovává sice určitou tajnost, pracuje podle určitého ritu- 
álu, své organisační jednotky i místnosti, v nichž pracuje, nazývá Lóžemi a pěstuje 
činmost charitativní, ostatní náležitosti charakteru zednářského jí však naprosto chy- 
běji. Nenazývají se Zednáři, nesledují vyšších humanitních cílů, zejména ne na onom 
širším podkladě, jak si jej vytklo Zednářství, nepřevzali svou symboliku a své obřady 
z cechů zednických a stavitelských, nevycházejí ze Starých Povinností atd. atd. Jejich 
podobnost se skutečným Zednářstvím je tak vzdálená, že také nemusí býti obav, že 
by činnost společnosti té mohla někdy býti vážně prohlašována za činnost zednářskou, 
a proto také nemůže býti závadou, že členství ve společnosti té je vyhrazeno pouze 
Židům, zvláště když tu jde o společnost, jež byla založena výhradně k tomu účelu, 
aby podporovala chudé Židy, nejprve přistěhovalce do Ameriky, později také jinde. 
Poněvadž pak ani Anglická Velká Lóže (podle zprávy, kterou si opatřil br... Sedmík), 
nepočítá je vůbec mezi organisace guasizednářské, nemá na nich zájmu a nezabývá 
se jimi — čímž má býti zřejmě také řečeno, že nepovažuje členství u nich neslučitelné 
s příslušností k našemu Řádu — navrhuji, aby ani naše Veliká Lóže v příčině této 
společnosti zákaz takový nevyslovovala. 

Také o společnosti »O dd Fellowse«, jejichž oficielní název je »Independent 
Ordre of Odd Fellows« (Nezávislý Řád Podivných bratří), podali nám již podrobný a 
instruktivní výklad jednak br.. Sedmík ve Svob. zednáři roč. 1933, seš. 9., br.. Vonka 
v témže časopisu roč 1932, seš. 7. a br... Josef Volf svou kresbou ve Velké Radě. 
Z těchto pojednání lze vyčísti v podstatě tolik, že sdružují se v Lóžích, soustředě- 
ných ve Velkých Lóžích, zachovávají určitou míru tajnosti resp. důvěrnosti, pracují 
podle zvláštního starého rituálu, členy přijímají po pečlivém výběru, členstvo jejich 
se dělí ve stupně, práce řidí činovníci, úkolem jejich je v prvé řadě dobročinnost, avšak 
také mravní zdokonalení vlastních členů a tím nepřímo i lidstva ostatního, navzájem 
pěstují upřímnou bratrskou družnost. Naproti tomu se nenazývají Zednáři, jejich 
obřady a symboly nejsou převzaty z cechů zednických a stavitelských, nepovstali 
odštěpením od sdružení Zednářských, nevycházejí ze Starých Povinností, nemají při 
pracích Knihu Zákonů (bibli) a také jejich úkoly a činnost se od našich liší v tom, 
že nesměřuje k přímému působení na mravní a kulturní povznesení národa a lidstva. 


Je tedy zřejmo, že Řád ten není sice skutečným sdružením Zednářským, přesto 
však je sdružením Zednářským velice podoben, takže jej možno čítati mezi společ- 
nosti guasizednářské. Ježto však jejich úkoly a činnost jsou úzce vymezeny a mají 
takový ráz, že nám není třeba se obávati, že by nás někdy mohly zdiskreditovati, 
— a dále také proto, že v cizině, zejména v zemích anglosaských se členství u Odd- 
fellowců nepokládá za neslučitelné se členstvím v našem Řádu (podle br.:. Sedmíka 
je naopak i president Roosevelt členem obou těchto organisací), navrhuji, aby 
Národní Veliká Lóže Čsl. aspoň na tak dlouho, dokud by se nevyskytly nějaké kon- 
kretní závady mimořádné, ani členství u Oddfellowců nezakazovala. 

O bratrstvu, známém pode jménem »S v. Gr a ale, opatřil jsem si informace sám 
u jednoho význačného člena jeho. Podle jeho sdělení — jehož pravdivost jest po mém 
Soudu povznesena nade vši pochybnost — nepoužívá toto bratrstvo vůbec názvu »Sv. 
Graal«, nýbrž samo se zve »Bratrstvem Starých Ritů«. Jest ve svém jádru obnove- 
ním starověkých mysterií a má za úkol pozvedati svého člena-člověka i v životě 
pozemském k Bohu, od něhož zrozením vzešel a k němuž se vé smrti opět vrací. 
V tomto snažení hledají členové bratrstva i v životě pozemském přímý styk s Bohem. 
Vlastním cílem při plnění tohoto úkolu je mravní povznesení člena bratrstva, jenž 
pouze svým vlastním životem a příkladem má nepřímo také působiti k zušlechtění 
Svého okolí. Bratrstvo nevzniklo ze Zednářství a také si samo nearoguje charakter 
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zednářský. Zednáři se nenazývají. Vůči Zednářstvu žádného nepřátelství nechovají 
a dnes také dovolují svým členům vstupovati do naších řad. Zákaz tohoto vstupu, 
vydaný Svého času jedním z dřívějších vedoucích bratří a spočívající patrně na ne- 
pochopení věci, byl později odvolán a dnes máme opět v našich řadách bratry, kteří 
jsou členy obou organisací. U těch svých bratří, kteří jsou členy našeho Řádu, uzná- 
vají a respektují závazek mlčenlivosti ve věcech našeho Řádu vůči těm svým členům, 
kteří Zednáři nejsou. Názvu Lóže nepoužívají ani pro své organické jednotky, ani 
pro místnosti, v nichž pracují, těm říkají »Chrámy«. Určitou tajnost resp. důvěrnost 
zachovávají tak jako my a mají také své obřady, ve kterých se objevují i některé 
symboly stavitelské — © nichž tvrdí, snad ne neprávem, že jsou společným majet- 
kem každé symboliky — avšak jejich rituál nemá takový charakter, v němž by se 
zračil původ zednický resp. stavitelský. Nové členy přijímají na základě pečlivého 
výběru. 

Z této charakteristiky, jak jsem ji právě podal, je patrno, že u Bratrstva Sta- 
rých Ritů není podobnost s naším Řádem příliš značná. Pochybnosti, jež by u tohoto 
sdružení mohly vzejíti proti kumulaci obojího členství, lze shrnouti asi takto: 

Byl tu zákaz s jejich strany býti členy našeho Řádu, leč zákaz ten byl s jejich 
strany spontánně odvolán a. nevidím proto důvodu, proč bychom my, nenalezneme-li 
jiných překážek, tuto bývalou přehradu měli nahraditi přehradou novou. 


Pregnantní sklon k mysticismu mohl by se snad zdáti nežádoucím při větším 
realismu našeho nazírání. Přijimáme-li však mezi sebe vyznavače, a to i vyznavače 
upřímné, všech náboženství, z nichž mnohá mají jistě tendence neméně mystické, 
neviděl bych v tom spravedlivého důvodu, abychom mezi sebou neměli trpěti muže, 
jejichž mysticismus se neopírá o žádné konkretní náboženství zjevené. 

Naopak myslim, že u členů »Bratrstva Starých Ritů« nám pečlivý jejich výběr 
i pozdější výchova mohou býti zárukou, že mezi sebe přijímáme muže čestné a 
mravně dokonalé. 

Navrhuji proto, aby Národní Veliká Lóže Československá ani členství v »Bratr- 
stvu Starých Ritů« za neslučitelné s příslušností k našemu Řádu neprohlašovala. 
Přesto však doporučuji, aby v příčině tohoto sdružení bylo penecháno v platnosti 
dosavadní usnesení, že ti z našich bratří, kteří k tomuto bratrstvu hodlají přistoupiti, 
jsou povinni oznámiti to napřed své Lóži, která se usnese, má-li jim to býti dovoleno, 
a která dovolení to dáti nemá, dokud dotčený bratr nedosáhl u nás stupně aspoň 
mistrovského, neboť pak teprve dovede spolehlivě posouditi, je-li mu potřebí 
k uspokojení jeho vnitřní potřeby mimo naše členství také ještě příslušnosti k Bratr- 
stvu Starých Ritů. 
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Z toho však, ©0 jsem zde uvedl, zejména z oněch všeobecných úvah úvodních 
se podává, že návrh, jenž byl Valnému Shromáždění v této otázce Velikou Radou 
předložen, má znění jednak příliš neurčité, jednak přiliš široké. Vzhledem k subtil- 
nosti otázky, co jest charakteristickým znakem zednářského sdružení skutečného 
a kdy sdružení takové začíná býti pouze společností guasizednářskou, jakož i otázky, 
které momenty mají tvořiti překážku slučitelnosti členství v takovýchto společnostech 
s příslušností k našemu Řádu, není možno stylisovati usnesení Valného Shromáždění 
tak, aby obsahovalo takovouto povšechnou definici těchto otázek a dalo se pak po- 
užíti na každý budoucí případ. Proto podávám návrh, aby Velké Shromáždění se 
usneslo na změněném znění. 

»Členství ve společnostech »Odd F'ellows«<, »B'nai B'rith< a »Bratrstvo Starých 
Ritů« (Sv. Graal) není na překážku členství v Lóžích NVLČs. Kdyby se v některé 
Lóži objevila potřeba řešiti otázku, zda taková překážka není dána v příčině jiných 
společností, jest Mistr Lóže povinen předložiti ji před rozhodnutím Národní Veliké 
Lóži Čsl.« 


ZPRÁVA VEL.-. TAJ.-. FR. RICHTRA. 


Rok 1934 můžeme označiti pro československé zednářstvo jakožto rok dalšího 
radostného rozmachu nejen po stránce organisační, ale i pokud jde o ideovou náplň. 
Byl to rok rušné činnosti jak v Dílnách, tak i ve Veliké Radě — a jen jediný stín kalí 
nám upřímnou radost z této práce: je to každoroční obět, kterou přináší náš bratrský 
Řetěz neúprosnému majestátu Smrti: 

Dne 10. února 1934 odchází syn L.'. „Sibi et posteris“ br.. Alfred Justitz, 
dne 4. listopadu jeden ze zakladatelů L.. „Jan Amos Komenský“, br.. Vladimír 
U hlíř, dne 15. listopadu pak člen L.'. „Pravda vítězí“ br.. Karel Velemínský, 
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a 17. listopadu opouští L.. „Národ“ jeji předobrý br.. Karel Stretti. — Vzpomí- 
náme těchto svých milých bratří s pohnutím a s bratrskou láskou.... 

Přírůstek počtu členstva převyšuje v posledních letech vždy 10% 
a stejně tak bylo tomu v roce 1934. 

Přes nepřízeň, která stíhá zednářství v našem nejbližším okolí, zůstává zednář- 
ství československé nejen nedotčeno, ale zakládá své kořeny do šíře, do provinciálních 
míst v našem státě. S dostiučiněním zaznamenáváme, že dne 22. února 1934 došlo k z a- 
ložení Lóže ,„Luxintenebris“' v Or.. Mor. Ostrava, dne 3. března 1934 
vzniká pod záštitou L.'. „P. J. Šafařík“ Kroužek „Centrum securitatis“ 
v Užhorodě, dne 14. dubna 1934 zakládá L.. „Pravda vítězí“ Kroužek „Ka- 
lich“ v Táboře, a 26. srpna 1934 ustavuje se L.. „Vatra“ v Or.. Banská 
Bystrica. — Tudíž jedna Dílna na Moravě a jedna na Slovensku, Kroužek v Čechách 
a na Podkarpatské Rusi — to je jistě slušná bilance uplynulého roku, pokud jde o roz- 
větvení naší organisační působnosti; budiž to pobídkou i ostatním Lóžím, aby svou 
práci dirigovaly do krajů, které skýtají vhodné prostředí pro ušlechtilou činnost 
zednářskou. 

Navazujíce na tuto vnitřní výstavbu, chtěli bychom dále konstatovati, že se naše 
nová Konstituce celkem osvědčila, vžila se a je dodržována. Jejím doplněním 
bude naše Soudnictví, jehož osnovu předkládá Veliká Rada letošnímu Valnému 
shromáždění. 

Profánni stanovy NVLČs. byly schváleny ministerstvem vnitra, takže 
i po této stránce bylo naše zřízení uvedeno do náležitého pořádku. 

Konkordáty s Nejv.. Radou a s Grossloge Lessing zu den drei Ringen, je- 
jichž texty byly schváleny minulým Valným shromážděním, byly podepsány zplno- 
mocněnými k tomu představiteli a nabyly tudíž své účinnosti. 

V minulém roce přikročila V.'. R... k likvidaci Památníku Komen- 
ského, který měl původně býti ustaven ve stavební družstvo; po schválení profán- 
ních stanov NVLOs. stala se existence takovéhoto družstva bezpředmětnou, protože 
jeho úkoly může nyní plniti Veliká Lóže. 


Veliká Rada učinila znovu opatření, aby časopis „Svobodný zednář“ byl 
odbírán všemi členy všech Lóží, jak bylo již dříve ustanoveno, ale ne vždy plněno. 

Po zavedení jednotných zástěr dochází nyní i na barvu stuh na lóžové 
klenoty, aby i po této vnější stránce byla dodržována jednotnost. 

Instrukční kursy byly i tentokráte pořádány jen v Praze, ale byly oproti 
kursům minulým rozšířeny na II. a III. stupeň. Jejich dosavadní úspěch a zájem bratří 
si však vyžaduje, aby byly napříště pořádány ve větším rozsahu, a to pro každý 
stupeň samostatně. Mimopražským členům vyšlo se vstříc prozatím alespoň tím, že 
některé kresby z těchto kursů byly uveřejňovány ve „Svobodném zednáři“ a mimo to 
pamatovalo vydavatelství „Stavby“ na poučení bratří vydáním knížky br.“. R. Konráda 
„Léta učňovská“. 

Dne 9. června byla uspořádána péčí „©Ouatuor Coronati“ v Praze na Bertramce 
Smetanova oslava za četné účasti bratří z obou obediencí. Slavnost byla zdařilá 
a přispěla k dalšimu zpevnění vzájemného styku bratří obou národnosti. 


Spolupráce s Grossloge Lessing zu dendrei Ringen byla v tomto 
roce neméně srdečná a upřímná jako v letech předchozích. 

S radostí zaznamenáváme, že se dostalo čestného uznání za horlivou práci pro 
součinnost na poli mezinárodním našemu Prvnímu náměstku Vel... M.. br.. Con- 
stant Pierrovi tím, že byl zvolen presidentem Association Macon- 
nigueInternationale. 

Ve své zprávě nemohu nevzpomenouti radostných a povznášejicích chvil, jichž 
jsme byli účastníky na minulém Valném shromáždění, které připravilo našemu Neji.. 
V.. M.'. br.. K. Weignerovi srdečnou bratrskou oslavu jeho šedesátin. Byl to 
Spontánní projev a zároveň důkaz, jak si všichni bratři ze všech Dilen váží svého obě- 
tavého vůdce a representanta československého zednářství. Jediné prostředí zed- 
nářské může se státi svědkem tak upřímných a vroucích projevů bratrské lásky a od- 
danosti mužů k muži... 

Proklamace zásad československého zednářství byla ve 
zvláštním otisku věnována také panu presidentu republiky, na důkaz souhlasného sna- 
žení československého zednářstva o uskutečňování idejí, které pan president pokládá 
za základy našeho národního poslání. 

Veliká Rada byla svolána k 9 zasedáním, v nichž netoliko vyřizovala všechny 
záležitosti administrativní, jichž je stále víc a více, ale V nichž projednávala i pře- 
četné otázky ideové, studovala náš poměr k ostatním útvarům zednářským a guasi- 
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zednářským v našem státě a sledovala události v zednářstvu zahraničním. Presence 
členů V.-. R.-. byla velmi dobrá, i její mimopražští členové se snažili, aby byli účastni 
této odpovědné práce. 

Úplný obrázek o bohaté a všestranné práci československého zednářstva dává 
nám výkaz o činnosti jednotlivých Dílen. Protože tyto zprávy jsou uveřejňovány ve 
„Svobodném zednáři““, spokojíme se zde jen se stručným výtahem z nich: 

L.. „Jan Amos Komenský“, Or.. Praha, vykazuje koncem roku počet 
členů, dosahující číslice 100. že tato početnost neznamená jen množství, nýbrž také 
zvýšení zednářské činnosti, lze konstatovati z veliké presence, kterou se tato Lóže 
vykazuje nejen v pracích vlastní Dílny, ale i v pracích ostatních Dílen, v kursech a ve 
všech akcích, pořádaných Velikou Lóží. Minulý rok pořádala Lóže dvě práce společné. 
a to jednu s L.'. „Pravda vítězí“ a jednu s L.. „Sibi et posteris“. Z prací slušno uvésti 
zajimavý cyklus o legiích, dále kresby zednářské a historické. Členové této Dílny byli 
činni také v Zahraniční komisi, v Lékařském sdružení i v Guatuor Coronati. Péče 
o skrytou bídu vykazuje nemenší výsledky jako v předchozích letech. 

L... „Národ“, Or.. Praha, věnovala náležitou pozornost otázce záchrany 
mladé generace, všímala si jako dříve zednářství ve slovanských zemích, jakož i v za- 
hraničí vůbec, zejména věnovala svou pozornost Polsku a Těšínsku; pro neofyty byly 
konány cvičné práce. Lóže pořádala společnou práci s L.. „Dvacátýosmý říjen“ a při- 
jala hromadnou návštěvu z L... „Munificentia“ z Karlových Varů. Dobročinné práce 
se účastnila Lóže v rámci Čs. Červeného kříže. Lóže pořádá občas rodinné slavnosti, 
které jsou tmelem členů této Dilny. 

L.. „Dvacátýosmý říjen“, Or.. Praha, udržuje si svou tradici pořá- 
dáním konferenčních prací, které se obírají aktualitami z denního života, problémy 
kulturními i hospodářskými; uvádíme z nich některá témata: Dnešní Amerika, Duch a 
příroda, O vyživování armád v poli, Moderní člověk a náboženství a j. Členové této 
Dílny účastní se pravidelně prací L.'. „Bernard Bolzano“. 

L.. „Dílo“, Or.-. Praha, těší se ze zvýšené návštěvy svých prací, které se 
střídavě zabývají otázkami ideovými, zednářskou historií a záležitostmi hospodář- 
skými. L.'. „Dílo“ si buduje zednářskou knihovnu, která se honosí mnohými vzác- 
nými tisky. Značnou pomoc skýtá Dílna akci skryté bídy a umístila prostřednictvím 
svých členů značný počet nezaměstnaných. Lóže usiluje také o založení kroužku 
v provincii. 

L...,Josef Dobrovský“, Or.. Plzeň, která přesídlila do nového Chrámu, 
velmi vkusně a intimně zařízeného, vykazuje i v tomto roce bohatou náplň v pracích, 
převážně konferenčních. Většina kreseb pojednávala o otázkách z oboru filosofie a etiky, 
ale i témata čistě zednářská byla hojně diskutována. S L.. Piette bylo utvrzeno vzá- 
jemné porozumění společným úsilím u příležitosti budování nového Chrámu; slavnostní 
Přenos Světla přinesl další potvrzení dávné bratrské harmonie obou těchto Dilen. 
V rámci finančních možností pamatovala Dílna činnosti charitativní. 

L..,JánKollár“, Or... Bratislava, zpestříla své kresby, povětšině v pra- 
cích konferenčních, zajímavými problémy, jako: Antisemitismus, O starožidovskom 
náboženstve, Slob.-zedn. duch v rodine M. M. Hodžu, Organisace živé hmoty v živo- 
čišném těle, O astrologii, Ideály humanity a naša povaha československá atd. Poměr 
k ostatním třem LL.'. byl dobrý, dotvrzován jsa vzájemnými návštěvami, jakož i spo- 
lečnou slavností jánskou a společným rozloučením s br.. Josefem Bobkem. 

L.. Pavel Josef Šafařík“, Or.. Košice, zaznamenává v roce uply- 
nulém úspěch zejména tim, že dala podnět k založení zedn. Kroužku v Užhorodě a že 
založila Lóži v Banské Bystrici. O významu tohoto činu není třeba zvlášť obšírně po- 
jednávati, protože stačí, abychom si uvědomili, jak důležitou půdou je pro nás ve 
smyslu státním Slovensko a Podkarpatská Rus. Lóže vypracovala a tiskem vydala 
pracovní kalendářik na celé pracovní období, při čemž sluší uvésti, že tento pořad 
je také přesně dodržován. Pohled na statistickou tabulku, která nám ukazuje 44 prací, 
přesvědčí nás o horlivosti košických bratří. Témata kreseb přihlížela hlavně k aktuál- 
nim otázkám doby. Knihovna Lóže má přes 100 svazků a je dbáno o její stálé do- 
plňování. Činnost charitativní projevila se také mimo jiné podporou mléčné akce ve 
dvou košických školách; tato činnost vyžádala si částky Kč 7.000.—. 

L... Cestou světla“, Or... Brno. raduje se z dalšího úspěchu, kterého do- 
sáhla v Mor. Ostravě, kde byla založena L.-. „Lux in tenebris“. Členové Lóže dojížději 
zhusta do Ostravy, ale nezapomínají aní na svou dceru v Olomouci. S brněnskými 
Lóžemi byly konány dvě společné obř.'. práce. Z kreseb byly 3 obsahu zednářského a 
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14 obsahu profánního, ale i v nich byl ukazován vztah probiraného problému k zed- 


nářství. 

L.. „Bernard Bolzano“, Or.. Praha, rozvinula svou činnost náležitým 
způsobem až v březnu, kdy vyřešila svoje otázky finanční. Vedle obřadných prací, vě- 
novaných věcem řádovým, konala L.. četné práce konferenční, jež měly převážně 
vztah k aktuálním otázkám veřejného života. Mimořádně velkou účast bratří z jiných 
LL.-. měly kresby: O úkolech zednářství v dnešní době, Rašení ve veřejném životě, 
Vnitřní kolonisací proti nezaměstnanosti? a Generační retrospektiva k 28. říjnu. 

L..,Pravdavitězí“, Or.. Praha, dosáhla svého záměru, když uskutečnila 
založení Kroužku „Kalich“ v Táboře. Kroužku tomu věnuje Lóže veškeru péči a pra- 
videlně vysílá do Tábora své zkušené členy, aby přinášeli tamním bratřím poučení 
a posilu. Činnost Lóže vykazuje 18 obřadných a 8 konferenčních prací a zazname- 
nává přírůstek 15 nových členů. Lóže vykonala společnou práci s L.. „Jan Amos Ko- 
menský““ v rámci cyklu o legiích. 

L.. ,Sibiet posteris“, Or.. Praha, která se vyznačuje mimo jiné také 
velikou presencí ve svých pracích, poskytla svým členům i tentokráte mnoho 
vynikajících kreseb ze všech oborů kulturní činnosti. Společnou práci konala s L.'. „Jan 
Amos Komenský“. Lóže se účastní všech významných prací jak v našich Dilnách, 
tak i v Dílnách pracujících pod obediencí V.'. L.'. Lessing zu den drei Ringen a uspo- 
řádala hromadné zájezdy do LL.'. v Podmoklech a Teplicích. Z referátu br.. Samari- 
tána jest uvésti, že výdaj M.'. vd.'. činil v roce 1934 Kč 15.000.— a kromě toho byla 
poskytnuta podpora z Machoňova fondu studujícímu architektury. 

L..,Lafayette“, Or.. Olomouc, spojila oslavy Lafayettovy s Přenosem 
Světla do nového Chrámu, společného s L.'. ,„Humanitas“. V rýsovaných kresbách byly 
řešeny problémy filosofické i etické a bylo pamatováno na témata vyhraněně zed- 
nářská. Při každé obřadné práci je čtena některá kapitola ze Starých povinností a je 
doprovázena příslušným výkladem. Kromě toho zavedla Lóže vzpomínky na decenia 
odchodu vynikajících zednářů do V.:. V.'.; letos bylo vzpomenuto zednářských prací 
a myšlenek bb.. Hogarta, Mayerbeera, Brehma, Bůrgera, Thorwaldsena, Lesepse, Di- 
derota a Rameau. Počet členů vzrostl o 44%, což svědčí o tom, že se Olomouc stane 
důležitým bodem v naší organisační síti. 

L.. ,Luxintenebris“, Or.. Ostrava, byla založena dne 22. února 1934 
a dostalo se ji zatímního povolení k předběžné práci zednářské usnesením V.. R.. ze 
dne 13. března 1934. Členové této tvořící se Lóže scházeli se pravidelně týdně a 
kromě toho navštěvovali obř... práce L.. „Fides im Tale der Arbeit“, která vychází 
zakladatelům L.'. „Lux in tenebris“ všestranně vstříc. Rok 1934 byl rokem příprav 
pro řádné zahájení prací po závěrečném schválení letošním Valným shromážděním, 
jemuž bude následovati Vnesení Světla. 

L.. ,Vatra“, Or.. Banská Bystrica, založená dne 26. srpna 1934, jíž se 
dostalo zatímního povolení k předběžné zednářské práci usnesením V.'. R.'. ze dne 
9. října 1934, použila zbytku pracovního období k přípravám pro slavnost Vnesení 
Světla. které bude následovati závěrečnému schválení Valným shromážděním. Za- 
kladatelé pořádali četné cvičné práce a byli stále v přátelských stycích s místní Lóži 
„Felicitas“ 

Zprávaredaktora „Svobodného zednáře“. V VIII. ročníku (1934) 
bylo redaktorovi možno za účinné pomoci redakční rady (bb. Kadeřávka, Konráda, 
Sedmíka a Volfa) udržeti úroveň časopisu na výši, která odpovídá kulturní struktuře 
našeho řádu; projevilo se to pracovní účastí 45 bb. na obsahu 10 čísel časopisu. Každé 
číslo přineslo průměrně 4 články a 4 rubriky při rozsahu průměrně 20 stránek, nepo- 
čítáme-li zvláštních příloh, v nichž v tomto ročníku začaly vycházet instrukční kresby 
bb. Gintla a Volfa z dějin zednářství. Pokud bylo možné, redakce se vyhýbala článkům 
na pokračování a uchovávala jistou pružnost i v hlídkách, varujíc se stejně příliš jed- 
notvárné soustavnosti jako obsahového neladu. Zato usilovala o jistou aktuálnost 
obsahu a výraznost čísel, řídic se při tom významnými událostmi řádového života; 
v této snaze neváhala věnovati zvlášť významným událostem větší část čísel nebo 
i čísla zvláštní: taková jsou čisla 1. (programové projevy), 4. (60. narozeniny V. M. — 
číslo redigováno br. Konrádem), 6. (50. narozeniny br. Beneše), 7. (zednářství na čes- 
kém jihu), 8. (historické badání br. Volfa in masonicis) — časopis, jak patrno, nevy- 
hýbal se hodnocení práce, kterou na poli K. U. i v životě profánním konali členové 
Řádu, vycházeje z přesvědčení, že je v zájmu bb. všech, aby se seznamovali s prací a 
kulturním působením členů Řádu, jejiž plody mají se stát obecným majetkem bratrstva, 
a jsa veden i snahou ukázati, že členové Řádu jsou významnými činiteli národního 
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života a jejich dílo kladnou položkou národní kultury. Proto si všímal významných dat 
životních, radějí zaznamenávaje jubilea než odchody, jimž se arci ani loni nemohl vy- 
hnouti, jak svědčí hlídka „In memoriam“ 

V části článkové mimo to časopis nezanedbával stránky ideologické (články bb. 
Weignera, Kabelíka, Barty, Mizery, Fialy), zachycoval dokumentárně význačné zjevy 
v naší řádové organisaci, pokud měly povahu normativní (konkordáty) i pokud byly 
rázu iniciativního (Sedmíkův návrh proviniciálních lóží). Výkladům symbolickým a 
ritualistickým je v VIII. ročníku věnováno málo místa (jediný článek br. Konráda), 
neboť se tyto výklady soustřeďovaly nejvíce do nové rubriky ,„Miscellanea“, určené 
k stručnému objasňování některých sporných nebo ne dosti jasných otázek z těchto 
oborů. Zato nejvíce pozornosti bylo věnováno historii našeho zednářství, i historii 
nejnovější doby. Ze starších článků o zednářství přinesl časopis dva projevy: Štorchův 
z r. 1851 a Masarykův z r. 1910. 

Vedle již uvedených hlídek třeba se zmíniti o hlídce literární, která posoudila 
anebo aspoň zaregistrovala 30 knih kromě časopisů; byla především posuzována lite- 
ratura zednářská, beletrie zednářství se týkající, sledována do jisté míry i profánní 
literární a vědecká činnost bratří, zejména bibliografiemi br. Šnobra — vedle redak- 
tora časopisu psali referáty zejména bb. Sedmík, Šnobr a Volf. Z domácích dilen vět- 
šina otiskovala své zprávy o činnosti, zejména zcela pravidelně bylo referováno V. Ta- 
jemnikem o činnosti V. R. Ve zprávách o cizím zednářství nejvíce byly zastoupeny: 
Francie, Jugoslavie a Spojené státy severoamerické. 


Na poslední straně otiskoval časopis básně obsahu buď zednářského anebo pří- 
buzného, vhodných k proslovům v Řetěze; z bb. jsou tu zastoupeni příspěvky původními 
i překlady R. Bartocha, O. Fischer, A. Hartl, F. Kroupa, J. Kvapil, E. Lešehrad, I. Petr, 
z nezednářů Vrchlický a Hviezdoslav; cizí básníky překládal nejvíce br. Lešehrad. 


V části obrazové kromě vyobrazení v textu byly dvě přílohy na křídovém papíře: 
portret V. M. Weignera od br. Viktora Stretti a Zednářské zátiší br. A. Justitze. 


ZPRÁVA VEI:. TAJ.. PRO STYK S CIZINOU, L. SCHWARZE. 


Bylo naší snahou prohlubovati stále více styky naší Vel... L.'. se světovým zed- 
nářstvím a rozšiřovati je co nejvíce. S uspokojením shledáváme, že styky ty s řadou 
obediencí evropských a zámořských přesahují svou vřelostí obvyklé, pravidelné styky 
mezi zedn.'. mocnostmi a že do Řetězu našich světových spojů přibylo opět několik 
článků, důležitých svým významem. Jsou to tyto obedience: 


veSpojenýchstátechseveroamerických: 


Grand Lodge of Indiana, Or... Indianopolis, 
Grand Lodge of Louisiana, Or... New Orleans, 
Grand Lodge of North Dakota, Or... Fargo, 


vJižní Americe: 


Gran Logia Argentina, Or.. Buenos Aires, 

Gran Logia de la Republica de Colombia, Or.. Bogotá, 
Grande Loja do Estado de Pará, Or.'. Belém (Brasilie), 
Grande Loja do Estado de Ceará, Or... Fortaleza (Brasilie). 


Afrika není tentokrát uvedena v seznamu našich spojů. Jak známo, jsou tam, 
vyjímajíc Egypt a Liberii, jenom t. zv. distriktní Vel.. L.-., aneb jednotlivé Lóže ve- 
směs pracující pod svrchovaností některé evropské obedience. V Egyptě měli jsme 
styky s oběma Vel.:. Lóžemi tamějšími, které se nyní spojily v novou obedienci. 
Poněvadž však dosud není ještě naprosto jisto, zda možno považovati tento nový 
útvar za obedienci úplně regulérní a zaručující, že jest výsledkem konečného smíru 
mezi rozvaděnými stranami egyptského zednářství, vyčká naše Vel.. L.- na pokyn 
A. M. I ještě nějakou dobu, jak se poměry v Egyptě budou utvařovati dále. 


V Malé Asii povstaly v poslední době dvě nové obedience a to: Veliká Lóže Pa- 
lestýnská, Or... Jerusalem, a Veliká Lóže Libanonská, Or.'. Beyrut. Obě žádaly naši 
Vel.. L.. o navázání styků. I tu vyčkáme ještě nějakou dobu a vstoupíme ve styk 
s nimi, až si informacemi v Londýně, Novém Yorku a v Paříži získáme jistotu, že se 
jedná o obedience založené správně podle platných pravidel. 

Jako v předcházejícím období zasilali jsme opět spřáteleným obediencím výtahy 
v řeči anglické ze zpráv obou Vel.. Tajemníků pro naše Val.. Shromáždění. Vel.. 
Lóže severoamerické vydávají každoročně objemné výroční zprávy, které obsahují též 
zprávy o činnosti všech Vel... Lóží, které byly těmito americkými V... LL.'. uznány. 
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S potěšením jsme shledali, že několik těchto severoamerických Vel.'. LL.. zařadilo 
do zpráv o jiných, ponejvíce anglosaských Vel.. Lóžích, též zprávu o naši Vel.'. Lóži, 
s použitím našich anglických výtahů. Jiné obedience opět psaly o naší Vel.'. L.. ve 
svých oficiálních časopisech, tak Vel... L.. Novozélandská v časopise „The New Zea- 
land Craftsman“ a Vel... Lóže ostrovů Filipinských v Manile v časopise „The Cable 
Tow“. Nejpodrobnější článek o naší Vel... L.. přinesla opět Vel... Lóže New Yorská 
ve své výroční zprávě pro 1934 a to z péra svého Vel.. Historika a Taj.. zahr. výboru 
br.. Ossiana Langa. 

Zásluhou Ctih.-. M.'. br... Konráda byl vydáván i v tomto období Bulletin českosl. 
Zednářů v řeči francouzské, anglické a španělské a zasílán všem obediencím našich 
styků. O časopis ten jevil se v cizině značný zájem a různé zprávy, z něho čerpané, 
objevily se v jiných zedn. časopisech. Zejména třeba s povděkem vzpomenouti 
neobyčejného zájmu a velké přízně, jež jeví pro naše zednářství Svrch.“. Komandér 
Nejv.“. Rady Severoamerické (Jižní jurisdikce) br.. John Cowles, na jehož popud ofi- 
ciální časopis této Nejv. Rady „The New Age“ často přináší články vždy velmi po- 
chvalné o čsl. zednářství. 

Náš cizojazyčný Bulletin přinesl též vyobrazení, znázorňující pamětní peníz, Vy- 
daný naší Ř.-. a dok.. L.. „Lafayette na třech rovinách“, Or.. Olomouc. O tento 
peníz projevil se v zahraničí velký zájem. Naše Vel.'. L.'. zaslala tudíž peníz ten Vel.. 
L.:. anglické, Vel.. L.. státu Iowa a Svrch.'. Komandéru br.'. Cowlesovi, jakož i Vel.. 
L.:. státu Panama, na její žádost; na své požádání obdržel peníz ten též br... Haroldt 
Voorhis, Or... Red Bank (New Jersey, U. S. A.), zedn. spisovatel a historik, který jej 
připojil ke sbírce spisů a předmětů o br.. Lafayettovi; tato sbírka byla pak vystavena 
na oslavu Lafayettovu ve velké knihovně Vel.. L.. New Yorkské. 

Při Konventu Association Maconnigue Internationale, konaném v Luxenburku 
v září 1934, zastupoval naší Vel.. L.. náš stálý oficiální delegát ve výkonném výboru 
tohoto sdružení, br.. Constant Pierre. Za zasedání přikročil Konvent též k volbě no- 
vého předsedy A. M. I; k velké naší radosti zvolen byl předsedou A. M. I. br.. 
Constant Pierre, čímž se naší Vel... L.. dostává vedoucího postavení v tomto sdru- 
žení. Jménem naší Vel.'. L.'. podal br... Pierre návrh, aby se příští konvent r. 1936 
konal v Praze; návrh byl s díky přijat. 

V roce 1934 provedla Vel.. L.-. Jugoslavia v Bělehradě zasvěcení svého znovu- 
zřízeného a rozšířeného Chrámu. Při této slavnosti zastupovali naše zednářství bratři, 
meškající v Bělehradě, a dostalo se jim neobyčejně vřelého přijetí. 

S radostí pokračovali jsme též v našich stycích s našimi bratry krajany v Se- 
verní Americe. Byli to zejména br... Dr. Suchomel v Cedar Rapids (Iowa) a br.. 
Klaboch v El Paso (Texas). Naším garantem u Vel... L.. státu North Dakota byl 
jmenován náš krajan, br... Edvard Franta a Vel... Taj.'. této Vel... L.. s pochvalou 
upozorňoval na znamenitou činnost našich krajanů v státu North Dakota. Jsou to 
zdatní a vynikající občané, z nichž mnoho je zednářů, zejména v Harmony Lodge, 
Or.:. Lidgerwood. 

Komise pro zahraniční styky, přičleněná k Vel.. Radě, vykazuje pro toto období 
zvlášť čilou a úspěšnou činnost, 

V roce 1934 měli jsme opět četné návštěvy bratří ze zahraničních Orientů. 


Jos. Volf: 
ODSOUZENÍ KARLA ŠL. DAVIDA R. 1743. 


V archivu min. vnitra je pod značkou St. m. lit. B. n. 1./8. objemný 
svazek, jenž obsahuje všechna původní akta vele- a vlastizrádného pro- 
cesu Karla šl. Davida — podpisoval se Carl Edler von David —, obžalo- 
vaného, vyšetřovaného a odsouzeného pro urážky majestátu císařovny 
Marie Terezie a pro vlastizradu, spáchanou hlavně pokusem o vzbouření 
sedláků v Polabí. Svazek má nápis: »Den ex capite criminis laesae ma- 
jestatis primi generis et perduellionis gravirten und convincirten, mit 
Abhauung der Hand und Abschlagung des Kopfes sententionirten, sodann 
aber aggratirten und nach Hungarn in die Festung ad dies vitae condem- 
nirten Carl David betreffend.« Počíná soupisem literární činnosti Davi- 
dovy — napsal 7 právnických pojednání, z nich poslední dvě jsou věno- 


ys 


vána císaři Karlu VI. — pokračuje podrobným obžalovacím spisem a obšír- 
ným výslechem a končí jeho odsouzením a zavezením do Vídně, odkud 
byl poslán do pevnosti budínské v Uhrách. -. 

Svátek udělal z Davida předáka zednářů v Čechách, jak br. Hartl 
zde nedávno vylíčil, a proto chci ukázati, že se v celém podrobném vy- 
šetřování Davida i ostatních provinilců proti Marii Terezii nevyskytuje 
nejmenší narážky na zednářství Davidovo nebo na zednářství vůbec, čili 
že tu jde o zjevný úmysl Svátkův, vylíčiti zednáře jako nepřátele rodu 
habsburského, kteří pracovali bud pro Bavorsko, nebo Sasko, nebo ko- 
nečně pro Prusko. Obžaloba se zednářství ani slovem nedotýká, ač za- 
chází do velikých podrobností — na př. kdo Davida navštěvoval a kam 
on chodíval — a rozsudek o zednářství nebo o nějakém tajném sdružování 
zcela mlčí. A i když přijímáme za jisté, že právě v této době obsazení 
Prahy vojskem francouzsko-bavorským zednářství v Praze zapustilo ko- 
řínky, či že jest zednářství v Praze založeno vojskem nepřátelským, ne- 
můžeme ani v nejmenším připustiti fantasie Svátkovy, vypočtené v době 
předválečné na osočování řádu zednářského. David byl obžalován pro 
urážky své panovnice Marie Terezie, jichž se dopouštěl po celou dobu 
pobytu Francouzů v Čechách, dávaje jim všecky své schopnosti k dispo- 
sici, a pro vlastizradu, spáchanou pokusem, vzbouřiti selský lid v Čechách 
proti císařovně a jejímu vojsku. Při svém výslechu mnoho nezapiral: do- 
znával většinou, že stál ve službě nepřátel královny Marie Terezie a že 
šířil patenty, jež měly přivoditi povstání selského lidu, zvláště na Bran- 
dýssku a Kouřimsku, kde byl krajským hejtmanem, ale vymlouval se na 
kurfiřta bavorského a císaře římského Karla Alberta, kterého čeští sta- 
vové uznali za krále českého. Stál tudíž podle svého opětovného prohlášení 
ve službách uznaného krále a necítil se tudíž vinným. Zdá se ostatně, že 
pokus o vzbouření selského lidu zdál se soudu větším proviněním než 
jeho činnost ve prospěch nepřátel vůbec. Z té doby udrželo se v Čechách 
proroctví, že Francouz zruší robotu v Čechách, i kdyby anděl jej sem 
měl přenésti 

K vyšetřování případu Davidova byl zvolen zvláštní soud, jemuž 
předsedal hr. Breda. Obžalovaný byl 43 let stár, katolík, narozený na 
Malé straně, kde jeho otec byl řezníkem — z domova si nepřinesl žád- 
ného jmění — a měl 2 děti s Marií Frant., roz. Fleisnerovou z Vostrova. 
Od cís. Karla VI. byl prohlášen říšským rytířem a cís. radou, patrně za 
své dva loyalní spisy z I. 1736 a 1737. Byl majitelem dvora Vysoké Lhoty 
a za okupace byl jmenován hejtmanem kraje kouřimského a brandejs- 
ského. Na návrh delegovaného soudu 2. února vynesla král česká dvorní 
kancelář 14. června rozsudek, který byl císařovnou zmírněn. Má povahu 
řady jiných rozsudků císařovniných: ustanovuje přímo barbarské tresty, 
jež císařovna mění cestou milosti v doživotní žalář někde v Uhrách. Zde 
byl trest stanoven takto: Davidovi byl na radnici přečten rozsudek, že 
mu bude nejprve uťata ruka, s kterou rozšiřoval patenty, bouřící lid sel- 
ský; potom mu měla býti hlava uťata a tělo rozčtvrceno; jeho čtyři části 
měly býti upevněny na čtyři rychle postavené šibenice na 4 silnicích praž- 
ských; hlava pak měla býti vražena na kůl na popravišti a uťatá ruka 
měla býti k ní přibita... 

Na pražských silnicích byly postaveny šibenice a David veden na 
popraviště, kolem kterého se shromáždilo mnoho lidu; oči mu byly pevně 
zavázány a on odveden krevním písařem k popravnímu špalku. A když 
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byl takto prožil všecky hrůzy smrti, byla mu sdělena milost, jež byla již 
14. června usnesena. Bylo mu oznámeno, že je odsouzen k doživotnímu 
vězení v Uhrách a k ztrátě všeho jmění. Jak později píše, zdřevěněl mu 
na popravišti hrůzou jazyk, takže ani za milost děkovati nemohl: vyzdvihl 
jen ruce k nebesům a políbil apelačnímu radovi na popravišti ruce, ne- 
moha mluviti. »Nachdem aber ich damalens«, píše sám brzy nato, »von 
denen unbeschreiblichen, die gesunde Vernuft in hochsten Grand alteri- 
renden Todesángsten aller meiner Sinnen bin beraubet worden...« 

Vypovídal srdnatě, patrně v naději, že Karel Albert bavorský nedo- 
pustí, aby byl potrestán. Po sdělení rozsudku kráčel asi sotva srdnatě na 
popraviště. Pokud měl šaty bohatě zlatem vyšívané, byly to patrně ony, 
ve kterých byl chycen a uvězněn. Brzo potom prosí o šaty, bílé prádlo, 
punčochy a střevíce, ovšem marně. 

Není nejmenšího dokladu, že by spoléhal na pomoc zednářskou. 
A zednáři mu také nepomáhali. Zapadl a zanikl v pevnostech uherských .. 
Marně kdys napomínal sedláky: Milé děti, nedejte si od těch Uhrů nic 
bráti, a když přijdou, braňte se... 


Rudolf Germář: ů ň 
VZNIK NÁRODNÍ V.-. L... ČSL. 


První zed.:. schůze, které jsem se zůčastnil, byla 15. prosince 1919 
v Celetné ul. č. 13. Tam byl určen vznik lóží, jež měly utvořiti Velikou L.. 

Již 26. prosince 1919 svolal br.:. Sís všecky svob. zednáře k ustavující 
schůzi V.'. L.'. na 29. prosinec o 10. hod. dopol. do Národního klubu v Ce- 
letné ul., č. 13. 

Na této ustavující schůzi byli zvoleni do V.. O.-. tito bratři: 

Velikým Mistrem Machar, 

zást. Vel.:. M.-. Scheiner, 

I. Vel.. Doz.“. Sís, 

II. Vel.:. Doz.:. Kotěra, 

Vel.. Řečníkem Em. Svoboda, 

Vel.. Tajemníkem Dvorský, 

zást. Vel.. Taj.:. Germář, 

Vel.. Pokl.:. Kapras, 

Vel.. Přehližitelem Ventura, 

I. Vel.-. Znalcem Němec, 

Vel.. Znalci Vlček a Syllaba, 

Vel.. Obřadníkem Dyk, 

Vel.:. Rozdělov.:. Puc, 

Vel.. Dveřníkem Urban. 

Do finanční komise zvoleni bb.'. Kapras, Puc a Ventura. 

Zároveň byly LL.:. vyzvány, aby oznámily V.«. O.. jména bratří, 
které vyšlou do V.“. L.-., a byl lóžím nařízeno, aby nepřijímaly nových členů 
bez „Nihil obstat“, uděleného Velkou Lóží. O tom byly LL.. vyrozuměny 
oběžníkem z 1. I. 1920.*) 

Tato V.. L.-. se poměrně málo scházela k pracím, poněvadž její čle- 
nové byli ve veřejném životě prací příliš zaměstnáni. Pracovala v kabinetě 
prof. Němce v Botanickém ústavu, kde byla pořízena na náklad L.-. „Dílo“ 
dekorace modrá i černá pro chrám a síň rozjímání, zařízená ovšem k se- 


*) Originál pro L.'. „Šafařík“ ve spisech br.. Kaprasa. 
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jmutí. (L.-. „28. říjen“ řev ň „ PV 4. „210 x 
A Veh stanov aj. ] převzala náklad na pořízení tisku rituálů, všeobec- 

Pamatuji se na dvě zasedání, jež řídil V.. M... Machar. 

„ „Dne 24. února 1920 žádala V.-. L.-. o zaslání seznamů členů jednotli- 
vých LL.-. a o oznámení funkcionářů. 

V archivu L.-. „Dílo“ zjistil jsem, že její první Hledající měli „Nihil 
obstat““ této V.'. L.-., podepsané n son to: : : 

Wahl a Slavík, přijatí 17. XI. 1921, Mrkvička a Schulz K., přijatí 16. 
II. 1922, Bartošek, Kreidl, Kubišta, přijatí 22. VI. 1922 a Potměšil a Schulz 
Ferd., přijatí 2. XI. 1922. 

„Jest to tedy důkazem, že V... Lóže, založená v prosinci 1919,*) byla 
uznávána a působila až do doby, kdy se začalo jednati s druhou složkou 
českého s.. z.'., která se zde vytvořila odchodem českých bb.-. z L.-. 
„Firam“, kteří založili 26. X. 1918 L.. ,„J. A. Komenský“. 

Tato lóže byla jako L.'. „Hiram“, z níž vznikla, ritu jánského a byla 
založena pod patronancí Grand Orient de France. 

Původně pracovaly naše skotské lóže i L.'. „J. A. Komenský“ vedle 
sebe. Když později existence této jánské lóže vešla ve známost u skupiny 
zed.'. italského původu; vědělo se, že v ní pracují bb.“., kteří mají zed.“. 
tradici. která lóžím skotským chyběla, i bylo usneseno, aby někteří bb.“. 
(tutím Kapras a Ventura) navázali styky s bb.'. z L.. ,,J. A. Komenský“. 
K tomu došlo v r. 1922 a bylo po dohodě v Lausanne usneseno, sjednotiti 
všecky české lóže obou ritů pod Nejv.'. Radu pro Československo, při čemž 
lóže jánské přijaly ritus skotský. 

Nejvyšší Rada, založená 28. května 1922 v Lausanne, ujala se pro 
první dobu funkce Veliké L.. Tím jaksi mlčky přestala funkce první V.-. 
L.:., ustavené v prosinci 1919 a obnovené v květnu 1921, i bylo nutno 
utvořiti novou V.'. L'., v níž by byli zastoupeni členové LL.:., vzniklých 
z obou obediencí, italské i francouzské. 

O tom mluví zápisky br... Kaprasa a později zápisky o pracích N.'. 
V.-. L.-. Československé. 

Podle zápisů br.. Kaprasa vyšli z L.. „Národ“ zakladatelé 
ostatních lóží, a to: 

L.“. 28. říjen““: Bernášek, Brabec, Gintl, Rott, Sirotek, Ventura, Vaněk. 

L.-. „Dílo“: Germář, Jareš, Purkyně, Schwarz, Pospíšil, Dvořáček, 


Matys. 
L.-. „Týn“: bratři Čapkové, Hanuš Jelínek, Kotěra, Procházka, K. 


Scheinpflug, Švabinský, Ant. Stašek. 
L.:. „Dobrovský“: Syllaba, Krofta, Kapras, Kadlec, Hora, Sommer, 


Jakubec, Lhoták, Slavík Fr., Petr. 
L.. „Fůgner“: Scheiner, Štěpánek, Vaníček, Peránek, Heller, Obešlo, 


Urban. L.. „Fůgner“ nebyla ani po tomto obnovení přivedena k životu. 

Všem těmto uvedeným lóžím byly Italskou Vel.'. lóží vydány dekrety 
zakládací a lóže — mimo L.'. „Fiigner“ — počaly pracovati. 

Ostatní 4 lóže zvolily si na jaře 1921 delegáty a konstituovaly znovu, 
po druhé, 4. V. 1921 Velkou Lóži. Zvolení byli tehdy: Vel.:. M.. Machar, 
jeho zást.“. Scheiner, I. Vel.'. Doz.'. Kapras, II. Vel.. Doz.'. Habrman, 
Vel.-. Taj.-. Dvorský, jeho zástupce Germář, Pokl.. Rott, Řeč.:. Svoboda, 


*) Resp. novými volbami z 4. V. 1921 obnovená (podle zápisků Kaprasových). 
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Znalec Němec, Přehližitel účtů Ventura, Obř... Kotěra, Zástupci 33“ 
Rašín a Šámal, delegáti za lóže: 

„Národ““: Syllaba, Táborský. 

„28. říjen“: Nušl, Gintl. 

„Dílo“: Purkyně, Puc. 

„Týn““: Dyk, Kar. Čapek. 

„Dobrovský“: Lhoták, Hora a za nežijící L.. „Fiigner“: Urban, K. 
Vaníček. 

Téhož roku (1921) ustavila se také Nejv.:. Rada takto: 

Nejv.:. Kom.. Syllaba, zást.:. Němec, 

Nejv.:. Řeč.:. Dyk, 

Nejv.:. Taj.'. Dvorský, 

Nejv.:. Obř.:. Kapras, 

Nejv.:. Pokl.:. Ventura, 

Nejv.:. Str.:. Peč.'. Puc, 

Nejv.:. Alm.:. Habrman, 

Nejv.:. Dveř.:. Nušl. 

Podle zápisů V... L.. je vývoj událostí takový: 

Po sjednocení obou směrů zednářských, jež se stalo v květnu 1922 
v Lausanne, bylo 24. X. 1922 usneseno na první poradě Nejv.:. Rady, že až 
do svolání plena povedou práce N.'. R.'. hodnostáři zapsaní v konstitutiv- 
ním aktu Lausannském, t. j. 

Svrch.:. Nejv.“. Kom.. Mucha, 

Zást. Nejv.:. Kom.. Syllaba, 

Nejv.:. Řeč.. Thein, 

Nejv.:. Pokl.:. Ventura, 

Nejv.:. Kanc.:. Gen. Taj.. Dvorský, 

Nejv.:. Obř.. Stretti, 

Nejv.:. Str.:. Peč.:. Němec, 

Nejv.:. Alm.:. Puc, 

Nejv.:. Znalec Kapras. 

Na vyzvání této Nejv.:. Rady, usnesené dne 22. listopadu 1922, dala se 
pod patronanci její 10. I. 23 L.. ,„Národ“. Tehdy (1923) byly rozpuštěny 
LL.. „Dobrovský“, „Týn“ a „Fůgner“, jejich členové odešli do „Národa“, 
„28. října“ a „Díla“. Obě posléze jmenované LL.“. uznaly patronanci 
Nejv.:. Rady 27. I. 1923, což se předtím dne 13. XII. 1922 stalo také v L.. 
„J. A. Komenský“ a 17. I. 1923 v L.-. „Dobrovský“, vzniklé krátce předtím 
zL.:.,J. A. Komenský“ v Or.:. Plzeň. 

Nejv.:. Rada vyzvala pak podle usnesení ze 17. I. 1923 všech těchto 
pět lóží, aby utvořily Vel.. Nár... L.. Československou. To se stalo 25. 
února 1923. Prvními činovníky V.. L.. byli: 

Vel.:. Mistr Kvapil, 

Úř.. V.-. M.-. Tichý, 

Nám. V.. M.. Purkyně, 

I. Vel.“. Doz.. Bobek (K. Scheinpflug), 

II. Vel.:. Doz.:. Gintl (Scheinpflug), 

Vel.:. Taj.. Thein, Schwarz, 

Vel.:. Řeč.:. L. Vaněk, 

Vel.. Pokl.-. Rott, 

Vel.. Znalec Danko, 

Vel.. Obř.:. Bernášek, 


Vel.:. Dveř.“. Jindř. Čapek, 

Vel.-. Hosp.“. Moučka. 

Tato Nár.:. Vel.:. L.:., utvořená 25. II. 1923, jest tedy druhá V.. L.-. 
Čsl. a první po sloučení obou skupin čsl. zed.“., nepočítá-li se doba, kdy 
LL.'. byly pod Nejv.'. Radou, za zváštní období V.. L.“. 

Ustavení této V.. L.. stalo se v místnostech Kovodělného sdružení 
čsl. v České bance, Vodičkova ul., č. 41, a tam byli vzati všichni bb.'. znovu 
do slibu. 

V.-. L.-. žádala z Říma znovu zakládací patenty (usnesení z 21. XI. 
1922) pro jednotlivé lóže. 

Dne 27. XII. 1922 bylo usneseno najmouti místnosti na jméno dobro- 
činného spolku ,„J. A. Komenský“, který byl úřadům hlášen. 

Ve vlastních místnostech v Husově tř., č. 9, pracovalo se od října 1923. 


Emanuel Lešehrad: 


O ZALOŽENÍ ČESKÉ ZEDNÁŘSKÉ LÓŽE „U TŘÍ KORUNOVANÝCH 
SLOUPŮ V OR. PRAHA“ R. 1905. 
(Pokračování.) 


IV. Několik dokumentů z působení lóže „U tří korunovaných sloupů“ 


O ustavení lóže „U tří korunovaných sloupů“ v Or. Praha podal Draž- 
ďák zprávu podle řádového příkazu Velikému Orientu, k rukám Gener. 
Velikého Komandéra Franze Helda*) do Hamburku a Veliké Radě ritu 
Memfis a Misraim, jež ji uznala, zaregistrovala a oznámila Dražďákovi jako 
předsedovi Kapituly „Bohemia“,**) že jak kapitula, tak pražská lóže jsou 
pod dozorem Velikého Orientu a Souver. Sanktuaria. V „Sematismu“, jejž 
uveřejnilo Svrch. Sanktuarium v Oriflamme, r. 3, č. 10 z října 1905, uvádí 
na str. 4—5 jak kapitulu „Bohemii“, tak jí příslušející pražskou lóži. Do- 
slovný překlad tekstu „Schematismu“ je tento: 

Šematismus. 

Souv, Sanktuarium Řádu Starých Templářů — Svobodných zednářů skotského 
ritu Memfis a Misraim pro Německou Říši. 

Souv. Sanktuarium, jež se jako Veliká Rada, Kapitula a Lóže nazývá „Licht 
im Osten“ (Světlo na Východě), jest mateřskou organisací Řádu Starých Templářů 
— Svobod. zednářů starého a přijatého skotského (33) ritu a starého a přimi- 
tivního ritu (95") Memfis a Misraim v Německu a pro Německo. 

K tomuto řádu starých svobodných zednářů náležejí: 

A) v Německu 

I. Veliký Orient starého a přijatého skotského ritu pro Německo, sídlo 
v Hamburku, 

s těmito podřízenými zednářskými sbory: 

a) dvě Veliké Rady v Hamburku a v Mnichově, 

b) čtyři Kapituly v Hamburku, v Mnichově, v Augšpurku, v Hannoveru, 

c) sedm symbolických (svatojanských) lóží. 

II. Symbolická Veliká Lóže skotského ritu pro Německo, sídlo v Lipsku, s 39 
symbolickými (svatojanskými lóžemi). 


*) Franz Held byl také německým spisovatelem. 

**) Kapitula „Bohemia“ se vyskytuje i v Annuario 1918—-19 Nejvyšší Rady ital- 
ské ritu skotského st. a př. na str. 27: Sov.: Capitoli dei Princ.: Rosa-Croce (18 Gr..) 
pod č. 77. Praga, Boemia. 
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B) V mimoněmeckých zemích: 

a) Kapitula „Bohemia“ pro Čechy a Moravu s jednou sym- 
bolickou (svatojanskou) lóží, 

b) Kapitula „Lux Orientalis“ v Uhrách, 

c) Symbolická lóže „Germania“ v Alexandrii (Egypt). 


Ze zachovaných písemností této lóže*) uvádím některé k posouzení, ja- 
kým duchem byla řízena práce lóže „U tří korunovaných sloupů“ v Or. 
Praha i na důkaz, že se spravovala zednářskými zásadami: 


Dotazník. 

1. Jaké jest vaše úplné jméno ? 

(Křestní jméno podtrhnout.) 
2. Kdy a kde jste se narodil? 

(Místo, den, měsíc, rok.) 
3. Jakého jste náboženského vyznání ? 
4. Jste ženat? 
5. Kolik máte dětí? 

(V jakém stáří.) 
6. Jaké máte vzdělání ? 
T. Jaké máte povolání ? 

(Samostatné nebo v jakém postavení.) 
8. Jste s to sebe a své nejbližší poctivě živiti ? 
9. Kde jste žil delší dobu? 
10. Náležíte, nebo náležel jste nějakému řádu, nějaké lóži nebo nějaké tajné 

společnosti ? 

11. Máte obzvláštní peněžité nebo jiné závazky nebo břemena ? 
12. Jste zachovalý ? 
13. Jste zdráv? 
14. Jste s to, abyste bez obtíží splnil požadavky, které by vám lóže uložila ? 
15. Můžete uvésti nejméně dvě reference ? 

(Přesná adresa nutna.) 


Formulář žádosti za přijetí. 

Tímto projevuji své výslovné přání, abych byl přijat v lóži „U tří korunova- 
ných sloupů“ v Orientě Praha za člena, a prohlašuji, že mne k tomu kroku nevede 
ješitná zvědavost, ani zištný prospěch, ani jakýkoli nečestný záměr. Budu-li do 
lóže přijat, chci jí náležeti věrně a vytrvale, nebojácně a nezištně, uvědoměle a stále. 
V případě svého vystoupení z lóže se zavazuji, že vrátím zednářský oděv a jiné 
lóžové průkazy právě stávajícímu mistru lóže, aniž bych cokoli za to požadoval od 
lóžové pokladny. 

Má podobizna je připojena. 

Bydliště a datum. 

Jméno a příjmení. 

Byt: 

Žádost o přijetí je podporována bb.'.: 


Jiný dokument jest revers kandidátův, který byl povinen podepsati 
každý nový člen zmíněné lóže a který byl vždy zaslán Symbolické Veliké 
Lóži v Lipsku. Text originálu je německý; uvádím jej v českém překladě: 


*) Jsou uloženy v kult. a liter.-histor. archivu Lešehradeum v Praze XVI. 
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Já podepsaný slibuji tímto u příležitosti svého přijetí do lóže „U tří korunova- 
ných sloupů v Or... Praha, že bez výslovného povolení svých představených bratří 
nebo dozorčího Velikého Orientu a Souv. Sanktuaria nikdy nikomu neprozradím 
znamení, dotyku a slova, rovněž obzvláštních okolností svého přijetí a zvláštních 
zvyklostí, jež mi dnes nebo později budou známy nebo svěřeny, nýbrž o tomto 
všem a o tom, cokoli mi ještě bude svěřeno, zachovám nejpřísnější mlčení. 

A. D. 1905. 

Podpis. 
Řádové jméno. 


Zednářská deska zákonů této lóže byla: 


Uctívej Velikého Stavitele Vesmíru! 

Miluj svého bližního! — Nečiň nic zlého! — Konej dobro! — Nech lidi mluvit! 

Nejpříjemněji uctiváme Velikého Stavitele Vesmíru, když zachováváme dobré 
mravy a utužujeme se v ctnostech. — Konej tedy dobro z lásky k dobru! Uchovej 
si vždy čistou duši, abys důstojně se mohl objeviti před Velikým Stavitelem, jenž 
sluje Bůh! — Miluj dobré lidi; lituj slabochů, prchej před zlými, ale nikoho ne- 
náviď! — Mluv skromně s velikými, moudře se sobě rovnými, upřímně s přáteli, 
něžně s dětmi, láskyplně s chudáky! — Nelichoť svému bratru! je to zrada! — Když 
tvůj bratr ti lichotí, obávej se, že tě podplácí. Stále naslouchej hlasu svého svědomí! 
— Buď otcem chudých! — Cti cizího poutníka, pomoz mu, jeho osoba buď ti po- 
svátnou! — Střez se sporů, zabraň potupám; jednej vždy tak, aby právo bylo 
na tvé straně! — Cti ženy! — Nikdy neopovrhuj jejich slabostí, a raději zemři, 
než bys jich zneuctil! — Když Veliký Stavitel Vesmíru ti daruje syna, děkuj mu, 
ale bdi nad statkem, který ti svěřil. Buď svému synu zrcadlem božství! — Pečuj. 
aby tvůj syn tě miloval až do 10. roku a ctil tě až do smrti! — Až do 10. roku 
buď jeho pánem, až do 20. roku jeho otcem, až do smrti jeho přítelem! — Snaž se, 
abys mu vštípil dobré zásady spíše, než krásné způsoby! — nechť ti vděčí za osvíce- 
nou šlechetnost a ne za ješitnou zdobivost. — Vychovej z něho raději rozšafného, 
nežli zručného muže. — Když se zardíš nad svým stavem, je to pýcha; považ, že 
tě zaměstnání nectí nebo nehanobí, nýbrž způsob, jakým je provozuješ. — Čti a 
použij; pozoruj a napodob; rozvažuj a pracuj! — 

Konej všechno k užitku lidstva! To znamená, že pracuješ i pro sebe! — Buď 
vždy spokojen ve všem a se vším! — Těš se ze spravedlnosti! — Projev hněv nad 
nespravedlností! Trp bez nářku! — Nesuď lehkomyslně lidských činů! — Jen Veliký 
Stavitel, jenž zkoumá srdce, může ocenit jejich dílo. 

s 


Pro potřebu lóže přeložil br.:. Plato (Em. Hauner) podle „Erláuterun- 


gen des Lehrlings-Katechismus od br. Roberta Fischera") (vydání 35; 
Lipsko; tisk a nákl. br. Brunona Zechla) „Katechismus učně .:..“ Rukopis 
tohoto českého překladu je datován L. P. 5909. Otázky a odpovědi v něm 
jsou tyto: 


Gu: Jste svobodným zednářem ? 

R: Moji bratří, mistři a soudruzi mne uznávají za takového. 
©u: Jaká jest první starost svobod. zednáře ? 

R: Přesvědčiti se, je-li lóže řádně kryta. 

©u: Podle čeho poznám, že jste svob. zednářem ? 


*) Rob. Jul. Fischer (1829—1905), vynikající svobodný zednář; byl od 


r. 1897—1905 předsedou „Spolku německých svobod. zednářů“. Redigoval časopis „La- 
tomia““. Dal základ k zednářské bibliografii. 
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R: Podle znamení, podání ruky a slova; a podle opakování zvláštních okolností 
mého přijetí. 

©u: Co znamená slovo I(akin)? 

R: Toť název jednoho sloupu v předsíni Šalomounova chrámu, u něhož přijímali 
učňové svoji mzdu, a znamená: „Pán tě povztyčí.“ 

Gu: Jakým třeba býti k tomu, státi se svobod. zednářem ? 

R: Svobodným mužem dobré pověsti. 

©u: Kde jste byl nejprve připraven na svobod. zednáře ? 

R: Ve svém nitru, představami, jež jsem si tvořil o bratrstvu. 

©u: Potom kde? 

R: Ve světnici vedle lóže. 

Gu: Jak jste byl upraven? 

R: Byl jsem veden ke dveřím lóže, ani nahý, ani oblečen, ani obut ani na boso, 
zbaven všeho kovu a se zavázanýma očima. 

©u: Proč byly vám zavázány oči? 

R: Mé srdce mělo se učiti mlčelivosti, dříve než by oči něco objevily. 

©u: Proč jste byl zbaven všeho kovu? 

R.: Na poučení, že jsem povinen podporovati podle svých sil všechny hodné 
chudé, jsa přijat za svobod. zednáře chudý a bez peněz. 


©u: Jak domohl jste se vstupu ? 

R: Třemi silnými údery. 

©u: Co znamenají? 

R: Tři výroky: Hledejte a najdete, proste a bude vám dáno, klepejte a bude 
vám otevřeno. 

©u: Jaké vztahy k svobod. zednářství z toho vyvozujete ? 


R: Zaměstnával jsem se úmyslem, svěřil jsem se příteli; klepal jsem a brána 
svobod. zednářství mi byla otevřena. 

©u: Proč vám bylo nasazeno kružítko na levou stranu obnažené hrudí ? 

R: Na připomínku mé proměny, majíc se dotýkati více mého svědomí než 
prsou. 

©u: Proč byl jste třikrát veden podél podlouhlého čtyřúhelníku ? 

R: Aby všichni bratři mohli viděti, že jsem dostatečně připraven. 

Gu: Co znamenají tři zednářské kroky ? 

R: Každý tvoří pravý úhel a poučuje, že nutno jednati vždy po právu a po- 
vinnosti. 

©u: Která jsou tři veliká světla svobodného zednářství ? 

R: Bible, úhelnice a kružítko. 

Gu: Jaký tomu dáte výklad ? 

R: Bible pořádá a řídí naši víru, úhelnice naše skutky a kružítko určuje náš 
poměr ke všem lidem, obzvláště k našim bratřím. 

©u: Která jsou tři malá světla svobod. zednářství ? 

R: Tři svíce v obvodu podlouhého čtverce, na východě, západě a jihu. 

©u: Co představuji? 

R: Slunce, měsíc a stoličního mistra. 

Gu: Jak tomu rozumět ? 

R: Slunce ovládá den, měsíc noc a mistr lóži. 

©u: Jaký tvar má lóže? 


R: Pravoúhlého podlouhého čtverce, od východu k západu, mezi severem a ji- 
hem, od země k nebi a od povrchu země k jejímu středu. 
©u: Jak to vyložíte ? 
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R: Svobodné zednářství jest všeobecné, rozprostírá se po celé zemi, a všichni 


bratří na ni tvoří jedinou lóži. 
©u: Na čem spočivá lóže ? 


(Pokračování.) 


ZPRÁVY. 


Zasedání W.-. R.. dne 9. dubna 1935. 
Přítomno 26 členů, omluveno 5; Klad. 
v rukou V.. M.. K. W. — Všichni pří- 
tomní složili předepsaný slib, načež byl 
schválen zápis o XII. Valném shromáž- 
dění. - Rozhodnuto, aby ustanovení o 
Soudnictví bylo vytištěno a přikládáno ke 
Konstituci, rovněž budou dána do tisku 
všechna © dosavadní zásadní | usnesení. 
Pokud jde o zásadní usnesení o Bratr- 
stvu sv. Graalu. bude LL.. doporučena 
jednotná praxe, a sice aby ti bb..., kteří 
chtějí do Graalu nebo podobných spo- 
lečností vstoupiti, vyžádali si k tomu 
svolení své Lóže. - Byla vyslechnuta po- 
drobná zpráva o vnitřní úpravě Vallonské 
kaple v Naardenu a usneseno věnovati 
jedno okno se symbolickou výzdobou. — 
Zvolena třičlenná komise podle ustanove- 
ní Konkordátu s V.. L.. „Lessing“. - 
Ustaveny byly komise: rituálová, konsti- 
tuční a zahraniční, stanoveny jejich ů- 
koly a mimo to pověřeni jednotliví členové 
V.-. R.-. opatřením různých záležitostí. - 
Záležitosti vnitřní. 

L... Josef Dobrovský zajíždí dne 5. 
května do Českých Budějovic, kde na 
Hluboké bude založen zednářský krou- 
žek „Petr Chelčický“. Slavnostní Kres- 
by pronesou bb... Čížek a Fiala. 

Lóže „L*Union Royale“ v orientu van 
S'Gravenhage slavila r. 1934 památku 
svého 200letého založení a vydala při 
tom v krásné úpravě slavnostní spis: 
„Twee eeuwen arbeid in de 
koninklijke kunt“ (Dvě století 
práce v Král. umění) v 4" o 72 1. - 79 str. 
s 35 tab. Pro nás má tato „la premiěre 
et la plus ancienne de nos loges“, t. j. 
tato první a nejstarší lóže v Nizozemí 
nejenom proto význam, že její člen, br.. 
J. Polak, jest často naším milým hostem, 
ale že tu jde o nejstarší Lóži nizozem- 
skou, která začala pracovati 8. list. 1734, 
čili že její založení jest jen dalším do- 
kladem k mým vývodům, že Frant. Ant. 
hr. Sporck nemohl býti r. 1726 do ně- 
které holandské Lóže býti přijat, poněvadž 


tam prostě Lóže nebylo. Vévoda lotrinský 
F'rantišek, pozdější manžel cís. Marie Te- 
rezie, byl sice již r. 1731 do zednářství 
v Haagu zasvěcen, ale stalo se to skrz an- 
glického zástupce, Fil. Stanhopa, pod ši- 
rým nebem. Dějiny počátečních let této 
lóže jsou ovšem velice kusé jako všade 
jinde a podrobnější obraz skytají teprve 
léta po r. 1750, vypsaná r. 1760 br... Da- 
granem v „Annales et archives des Franc 
Macons sous la Grande Maitris des Pro- 
vinces Unies et du Ressort de la Géné- 
ralité en forme de journal“. Pisatelé jed- 
notlivých statí omezují se pouze na to, co 
lze na základě skutečných dokumentů 
přesně zjistit, zamítajíce právem všech- 
ny nedoložené fantastické dohady. Krátce 
zmiňují se také o založení Lóži „La véri- 
table zěle“ v Haagu v r. 1735 a „De la 
paix“ v Amsterodamu. Bylo to v roce, 
kdy státy holandské a západofrýzské 
30. list. zednářství zapověděly a zednáře 
pronásledovaly. O tom, jak lid v městech 
proti zednářům vystupoval, zachoval nám 
novinářské zprávy náš Berghauer ve své 
Bibliomacheii (po r. 1746); psal jsem 
o tom ve spise „Die Gegenwarts-Maurerei“ 
(Wien, 1928, str. 133 a d.: Der erste 
Gegner der F'reimaurerei in Bóohmen) a 
zdůrazňuji znovu, že ani podrobná biblio- 
grafie Wolfstiegova a jeho pokračovatelů 
tyto novinářské zprávy holandské nezná. 
Rlonografie Lóže ,„L'Union Royale““, jdouc 
jiným směrem. si jich ovšem také nevší- 
má. — Přídavné jméno „royale“ ziskala 
Lóže „Union“' teprve r. 1757 tím, že sply- 
nula s Lóží toho jména. Z dalších dějů 
Lóže zajímá nás zvláště br. S. H.Hertz- 
veld, otec autora básně „Triumflied der 
beschaving““, o němž br.'. řečník při 125- 
letém jubileu pravil: „Br... Hertzveld, 
door diepe kennis der Vrijmetsclarij en 
hare grondslagen door alle geěrd“, t. j. 
br. Hertzveld, pro své hluboké vědení 
zednářské ode všech ctěný. Je to onen 
bratr, který měl v této Lóži r. 1870, kdy 
se slavila po celém světě památka 
200letého úmrtí Jana Amosa Komenské- 
ho, řeč, v níž dokazoval ve smyslu br.. 
Krause, že otcem zednářství je Jan Amos 
Komenský. Vyšla tiskem a Josef Klika 
ji přeložil do češtiny pod názvem „Jan 
Amos Komenský, domnělý zakladatel uče- 
ní nynějších svobodných zedníků; dle své- 
ho žití a skutků oceněn S. H. Hertzvel- 
dem, údem Staré Rady Lóže „L'Union 
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Royale“. Z holandského přeložil J. K. 
(Posel z Budče, 1871, str. 393/5, 401/2.) 
Originál vyšel v čas. hol. zednářů r. 1869, 
viz Posel z Budče 1871, str. 354. Hertz- 
veld byl vysoký úředník v min. financí. 
Proto nás poji s tou Lóží tolik přátelských 
svazků a proto nás zastupoval její člen 
Polák při letošních slavnostech u hrobu 
Komenského v Naardenu. —0. 
Protizednářské tažení před švýcarským 
soudem. Major Leonhardt, jeden z nej- 
zarytějších © bojovníků |— protizednářské 
fronty ve Švýcarsku, napsal v orgánu 
Volksbundu útok na zednáře, vrcholící 
v tvrzení, že „svobodné zednářství je 
organisovaná zločinnost“. Basilejští zed- 
náři, především Mistři Lóží a Veliký 
Mistr, odpověděli žalobou proti majoru 
Leonhardtovi. Byla projednávána před 
basilejským trestním soudem dne 5. dub- 
na. Obžalovaný — reprodukujeme tu re- 
ferát br. orgánu švýcarských Lóží , Al- 
pina“ z 15. dubna t. r. — počínal si 
v pokusech o důkazy z míry tragikomic- 
ky: dovolával se knih gen. Ludendorffa a 
Wichtla, popíral legimitaci žalobců, za 
všeobecné veselosti dovolával se papeže 
jako korunního svědka, neopomněl ani po- 
vidačky o zednářské vině na sarajevském 
atentátu. Ale tyto argumenty, které lze 
tisknout v novinách, nepřesvědčily švý- 
carského soudce, který vynesl tento roz- 
sudek: Obžalovaný je vinen utrháním na 
cti, odsuzuje se k pokutě 200 Fr. (event. 
20 dnů vězení), k náhradě útrat proces- 
ních, k zaplacení 200 FT. jako zadosti- 
učinění žalobcům a 200 F'r. jako odškod- 
nění strany; rozsudek musí býti uveřej- 
něn ve „Volksbundu“' a na útraty žalova- 
ného ještě v dalších dvou basilejských 
listech. Bojovnému majorovi snad vypo- 
mohou penize, které na vedení procesu 
byly pro něho sbírány pomocí inserátů 
v Berlíně, jak se dokázalo při procesu. 
V ústním odůvodnění procesu president 
soudu přiznal především žalobcům ža- 
lobní legitimaci a obžalovanému povin- 
nost dokázat urážlivé tvrzení svědky, 
doklady nebo indiciemi. Svědci jmenování 
nebyli, předložené knihy neuznal soud za 
průkazné doklady, závažné indicie uve- 
deny nebyly; obvinění nebylo prokázáno 
a je tudíž nepravdivé. Soud uznal, že snad 
obžalovaný nejednal ze zlé vůle, nýbrž 
jen nerozmyšleně: že věřil knihám, kte- 
rých se dovolával (příliš lichotivá tato 


polehčující okolnost arci není). Přitěžující 
okolností byla mimořádně těžká závažnost 
obvinění, pronesených před veřejností, 
polehčující okolností je právě Leonhard- 
tova nekritická víra v knihy a zatem- 
nění jeho objektivnosti fixními idejemi. 
Basilejský soudce, jak patrno, nepodlehl 
předivu lží a síle frázi protizednářských. 
Nepochybně bude mít tento proces vliv 
na veřejné mínění o svob. zednářství. 
Švýcarštíi bratří učinili dobře, že zaujali 
obranné posice a nepřehliželi nesmysl- 
nost protizednářské kampaně. | A. H. 
Šestar, orgán Veliké Lóže „Jugoslavija“, 
zahajuje trojčislem svůj XIV. ročník 
(1935) za redakce br. dra Ante Draži- 
Ge. Čsl. zednáře může potěšiti pozornost, 
S jakou tento seriosní zednářský list s ob- 
sahem vždycky aktuálním a dokumen- 
tárním informuje ve své zahraniční hlíd- 
ce jihoslovanské bb. o zednářství čes- 
koslovenském. Své informace čerpá ze 
SZ a dovede z několika jeho čísel po- 
dati plastický obraz toho, co je u nás 
projevem aktivity anebo co naše zednář- 
ství odlišuje. V tomto svazku věnuje 
Československu plné 3 strany drobného 
tisku. Doslovně otiskuje konkordát, uza- 
vřený mezi NVLČs. a V. L. „Lessing“, 
přináší článek o br. J. Volfovi (SZ jej 
uveřejní v překladu) a komentář br. J. 
Sedmíka ke sborníku „Zednáři státní- 
ci a bojovníci za svobodu“ rovněž otis- 
kuje in extenso. Podrobně seznamuje 
s obsahem 3 čísel SZ, charakterisuje jej, 
zaznamenává z něho konkordátní úmlu- 
vu NVLČs. s Nejv. R. a poznamenává 
zvlášť, že všechny články jsou podepi- 
sovány plnými jmény, v čemž spatřuje 
důkaz vysoké jakosti; ve zvláštních no- 
tickách glosuje článek br. Barty o Sokol- 
stvu a zednářství, zaznamenává básnické 
projevy čsl. zednářství (bb. Vrba a Le- 
šehrad), reprodukuje referát o Kresbě 
br. Lešehrada o jihosl. zednářství a re- 
feruje i o jeho knižce „Návštěvou u ju- 
goslávských bratří“. Z bohatého obsahu 
uvádime | referát | historicko-filosofické 
skupiny svob. zednářů v Bělehradě o bo- 
ji mezi občanskou vládou a  Kklerem 
v Mexiku, referát br. D. B. o filosofickém 
kongresu v Praze, desku br. dra Mi- 
chajla P. o svob. zednářstvu a víře, stu- 
dii dra M. B. o dnešních úkolech zed- 
nářství a 4 nekrology vynikajících jihosl. 
bratři. H. 


Tištěno jako rukopis v tiskárně „Legiografii“ v Praze-Vršovicích. - Řídí Dr. Ant. Hartl 

s red. radou, v níž jsou: Dr. Fr. Kadeřávek, Rudolf Konrád, Jiří Sedmík a Dr. Josef 

Volf. — Vydavatel prof. Dr. Fr. Kadeřávek. — Toto číslo vyšlo 1. května 1935. — 
Adresa redaktorova jest: Praha-Dejvice, Bachmačská 34. 
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výhodně opatří 


KAREL ZINK, 


knihkupec a antikvář, pořadatel 


knižních aukcí, 


PRAHAII., 


Ječná ulice č. 43.. 


Telefon 299-77. 


KNIHY 


NOVÉ I ANTIKVÁRNÍ 


ZRCADLO 
rovné i 


ZRCADLA 
různých 

BAREVNÁ 
pro firm 

STAVEBNÍ 
všech di 


ZASKLÍVÁ, 
novostat 


OBKLADY 
barevný! 
a MIRO: 


WOLI 


nást. ak 
PRAHA 


Telefon 600-€ 


Nové ž 
ELEKTI 
spotřel 
proudu 
mnohe! 
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DOKONALÁ 
ISOLACE 


tepla, zimy, zvuků, otřesů 
jest spolu 
základem rentability 


každé stavby a každého 
průmyslového | podniku. 
Posloužíme Vám rádi nabídka- 
mi a poradou podle svých dlou- 
holetých zkušeností. 


FERD. SCHILLER, 


isolační závody a továrna na 
korkové zboží, 


Praha VII., Schnellova č. 128. 
Telefon 752-88. 


Při nákupu zboží obvazového a sanitního 
žádejte ve všech odborných závodech vý- 
hradně zboží se značkou 


RICO, 


která zaručuje prvotřídní a spolehlivou 
kvalitu. 


Výrobce: 
RICO-ZÁVODY akc. spol. 


Praha-Smíchov, Divišova ul. čís. 1. 


KŘIŽÍK-CHAUDOIR 


měďárna, kabelovna a elektrotechnické závody akc. spol. 


CENTRÁLA: 
Praha I., Ul. 28. října 17. 


TOVÁRNY : 
Podmokly a Praha. 


Vyrábějí: 


Plechy, dráty, tyče, trubky z mědi © rozvody, rozvaděče, 
a jejích slitin i ze specielních 
bílých kovů pro architekturu, : . : 

kabely silno- i slaboproudé, isolo. © ektroměry normální i specielní, 
vané vodiče a isolační trubky, | hodiny k nim, 

veškeré přístroje elektrické pro elektrické žehličky, vozíky, klad- 
n. n. Í V. nD., kostroje. 


ochranná relais, 
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VIKTOR ARNSTEIN © SYNOVÉ 
MLÝNY V ČISTÉ A V UNHOŠTI 


VŠE PRO DÍLNU, DOMÁCNOST, 
ZAHRADU 


V.J. ROTT a.s. 


PRAHA-I., 
MALÉ NÁMĚSTÍ 142-1. 


TELEFONY: 271-56, 268-31 
ZALOŽENO 1840 


všechen sport i denní potřebu. 


všem nepříznivým vlivům po- 
časi. 


rychlé | opalování a. docilení 
jemné bronzové barvy těla. 


CENA Kč 3.— a 6.—. 


Doporučujeme své osvědčené výrobky: 


„EPIDERMIC | holicí mýdlo, příjemné a osvěžující parfumace. 
SHAVING“ Cena Kč 10.— a 6.—. 
„ANTIGUE““ kolinská voda, požitek po holení, osvěžení po těžké práci, ne- 


porovnatelný požitek při koupeli. 
Flacony po Kč 16.— a Kč 26.—. 


„LANOLINE“ mýdlo plnotučné ke zjemnění pleti. 
Za Kč 3.—, 5.—, T— a 9—. 


„ODONTINE““ | zubní pasta za Kč 4— a 6.—, 
ústní voda za Kč 7.50, 10.— a 18.—. 


Parfumerie E.PROCHÁSKA a. s. Praha VII-700. 


Sanatorium Dr. Opatrný, Starý Smokovec-Vysoké Tatry. 


NOVÉ ČSL. DÍLNY K.. U... 


V dubnu bylo vneseno Světlo do 2 nových Dílen: v Banské Bystrici 
a Mor. Ostravě, které jsou nyní 13. a 14. Řádnými a Dokonalými Lóžemi 
pod obediencí NVLČS. Dvě další Lóže mají již svolení k zatímní činnosti 
zed.:.: „Comenius“ v Košicích a „Centrum securitatis““ v Užhorodě. Obě se 
svým názvem hlásí ke jménu, které si při svém vzniku dalo do štítu zed.“. 
československé. A všecky tyto Lóže otvírají své brány na východě re- 
publiky: zed. Řád rozšiřuje se nyní zrychleným tempem z centra na východ. 


Ale ani v mateřské zemi čsl. zednářství, v zemi české, neutuchá orga- 
nisační ruch. A i zde šíří se na venkově: na východě, v Hradci Králové, 
byl založen zed. kroužek „Oreb““ a v Č. Budějovicích je zed. kroužek „Petr 
Chelčický““. Svými názvy vyjadřují oba kroužky — stejně jako předtím 
kroužek táborský — silné regionální vědomí tradiční, oba se přihlašují 
k tradici české reformace, jejíž vyvrcholení nám dalo Komenského, Jana 
Křtitele zednářství vůbec a patrona čsl. zednářství zvláště. Je to dokladem, 
jak se čsl. zednářství vnitřně intensivně znárodňuje. 


Pozn. Pro nedostatek místa přinášíme pouze referát o Vnosu Světla do Dílny v M. 
Ostravě. O B. Bystrici a o založení obou kroužků bude referováno později. 


VNESENÍ SVĚTLA DO L... LUX IN TENEBRIS V OR.. MORAVSKÁ OSTRAVA. 


Světlo do nové Lóže vnesl dne 27. dubna Nejj.“. V... M.. br.. K. 
W eignerza přítomnosti Svrch.'. V.:. Kom.. br.-. A. Mu ch y. Slavnosti 
se zúčastnilo 15 ze 17 zakladatelu (2 se nemohli dostaviti) a 59 hostů, mezi 
nimiž byli Velicí Činovníci, delegáti všech Dílen a dvou kroužků (v Žilině 
a Hradci Králové), pracujících pod obediencí NVLČSs., a delegáti tří Dílen 
obedience VL. Lessing zu den drei Ringen. Po zasvěcení Dílny a nastolení 
Mistra a Činovníků přednesli vzácná poselství Nejj.'. V.:. M.“. br... Weigner 
a Svrch.'. V... Kom.. br.:. A Mucha, načež následovaly projevy delegátů, 
z nichž někteří zároveň Mistru nové Lóže cdevzdali dary svých Dilen, a 
konečně byly přečteny pozdravné desky a telegramy, jichž došlo 43. Slav- 
nost měla krásný, povznášející průběh. Mistr nové Lóže ve svém děkov- 
ném projevu jistě právem řekl: „Žili jsme dosud v přítmí — jako Hledající, 
jemuž se dostalo prvého nahlédnutí — očekávajíce vnesení Světla, a když 
Světlo bylo vneseno, stojíme tu udiveni s pocitem touhy odvděčiti se za 
vše, čeho se nám dostalo. Děkujíce, slibujeme, že Světlo, kterého se nám 


vwry 


dostalo, chceme živit a šířit s láskou a vytrvalostí.“ 
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Ant Hartl: 
JOSEF SVÁTEK A ZEDNÁŘSTVÍ V ČECHÁCH. 
(Pokračování.) 

Tu v skrytu zahrady byla první svatyně českých zednářu. Bylo jim 
projíti řadou komnat. V posledním kabinetu, předsíni lóžové, jest tajný 
vchod, který se otvírá tajnou vzpruhou: bylo třeba stisknouti jednu 
z polovypouklých hlav na vykládání stěny, aby odskočila jedna z tabulí 
a objevil se knoflík, po jehož stisknutí se otvor dostatečně zvětšil a umožnil 
vstup do chrámu. A z chrámu zase vedl tajný východ do skleníku v za- 
hradě, kudy by bylo lze pohodlně uprchnouti, kdyby lóže byla přepadena. 
Členové neznají tohoto vchodu, protože budou uváděni se zavázanýma 
očima. 

Řádovásvatyně, o níž i Dienzenhoffer myslil, že je to 
domácí kaple, byla vysoká prostorná komnata bez oken, avšak jasná strop- 
ním světlem, vymalovaná barvou světle modrou. Uprostřed průčelní stě- 
ny bylo křeslo, potažené modrým damaškem, nad ním se vznášel modrý 
baldachýn, po obou stranách křesla, vpředu byla dvě menší křesla, rovněž 
potažená modrým damaškem, a před křeslem byl ozdobný stolek o třech 
nohách. Před stupni uprostřed komnaty byl prostřen velký koberec se 
symbolickými kresbami, na něm ležela otevřená rakev, před rakví lidská 
lebka se dvěma kostmi napříč přes sebe přeloženými. V trojhranu kolem 
rakve stály tři vysoké svícny, každý s třemi rameny se svícemi. Také stě- 
ny svatyně byly pokryty symbolickými znaky: zlatými hvězdami, sesta- 
venými do trojhranu, nad nimiž se vznášela zlatá koruna. Mezi těmito 
znaky byly do stěn zasazeny trojramenné svícny. Nade dveřmi, jimiž se 
vcházelo do chrámu, bylo vymalováno boží oko, vysílající na všecky stra- 
ny paprsky, pod ním byl korunovaný had, stočený v kruhu, uprostřed hada 
dvě ruce v sobě ležící, nejníže odznaky zednářské: lžíce a kladivo — ty 
byly i na stolku před křeslem velmistrovým. U obou podélných stěn síně 
byly lavice, potažené modrým suknem. 

Špork vykládá přátelům, že lóžová místnost je zařízena přesně podle 
hlavní lóže londýnské, neboť velmistr anglických zednářů Sayer, poslal mu 
jednoho ze služebných bratří, aby lóži upravil, a ten přivezl i větší část 
symbolických předmětů. Hvězdy a koruny byly zhotoveny v Praze, neboť 
to jsou symboly jména: „Lóže u tří korunovaných hvězd“. 

Svým přátelům podává Špork i výklad symboliky: Modrá 
barva jest od počátku stavby Šalomounova chrámu posvátnou barvou 
všech zednářů, jí užívali již zednáři středověku, templáři, jí byly zdobeny 
kamenické a zednické huti, z nichž se v předešlém století vyvinuly v Anglii 
první zednářské lóže a od nichž byly přijaty také nástroje řemeslnické jako 
znaky nových zednářů. O bř ady zednářské jsou od půltřetího tisíce let 
ustálené a tudíž již stářím nanejvýš úctyhodné. S těmito obřady již král 
Šalomoun přijímal učně, tovaryše a mistry ke stavbě chrámu jerusalém- 
ského. Aby i pražská lóže byla přivedena v historickou i mravní souvislost 
s nepřetrženou řadou lóží zednářských na západě, zavítá k jejímu zahájení 
do Prahy velmistr lóže londýnské, lord Sa yer, aby jmenoval hodnosty 
a udělil jim moc přijímati nové členy a zřizovati poboční lóže. Bude tedy 
pražská lóže první zednářskou lóží ve veškeré střední a východní 
Evropě. A také hned naznačuje Špork svým přátelům politický úkol lóže: 
dobývati odňatých práv zemských na korunovačním sněmu, býti středis- 
kem státoprávní oposice (jak bychom dnes řekli). 
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Sekretář Gottwald přivede opravdu v románě z Anglie lorda 
Sa yera a tři jiné londýnské mistry. Sayera líčí Svátek jako muže 
v nejlepších letech, vážného vzezření, ušlechtilého a vlídného chování. Ry- 
tíř Gottwald zúčastnil se v Londýně jako člen lóže amsterdamské 2. stupně 
práce lóže londýnské. A oznamuje Šporkovi, že zpráva o založení pražské 
lóže byla v Amsterdamě i Londýně uvítána s velikou radostí. 

V rozhovoru s lordem Sayerem vykládá Špork, že vybral již 15 členů 
pro řád, ponejvíce z příslušníků obou stavů panských, ale také kupce, 
učence a umělce. Pro přední hodnosti mistrovské navrhuje Sayerovi Para- 
disa, Vrbnu, sochaře Brauna a Gottwalda. Z nich Paradis vyhlédnut za 
mistra deputovaného; služebným bratrem určen mladý sekretář hr. z Bub- 
na, Karel David. 

Otevření lóže chce Špork oslaviti a ukládá Gottwaldovi, aby 
u ryjce Kristiana Wermutha objednal pamětní medaili podle 
náčrtu, který sám Špork sestavil s lordem Sayerem: Chrám Šalomounův 
v Jerusalémě, nad chrámem hebrejským písmem jméno Jehova, obklíčené 
paprsky jakožto jména nejvyššího stavitele světa. Obpis v latinském ja- 
zyce: „Tu, kteří strasti vytrpěli, dokud spravedlivě a řádně vládnou v ze- 
mich svých, sláva čest očekává, kterou do nich přinesli.““ Druhá strana 
medaile měla nésti podobiznu hr. Šporka jakožto zakladatele. Mince budou 
rozdávány členům, šest (pro Sayera a hodnostáře pražské lóže) ve zlatě, 
ostatně stříbrné a cínové. 

Konečně nastává den slavnostního ustavení lóže. 
Špork uvádí své přátele do chrámové síně s očima zavázanými. Zabuší, 
přiváděje je, třikrát v odměřených přestávkách, na dveře a z vnitřku se 
ozve hlas: 

— Kdo přichází v říši světla? 

— "Tři bratří nevidomí, kteří po světle touží, odpovídá Špork. 

— Kdo jest vůdcem jejich ? 

— Ten, jemuž dána moc, býti náměstkem nejvyššího architekta v zemi této. 

— Jest příznivý čas k rozžehnutí světla trojnásobného ? 

— Slunce již dávno zapadlo a nastal čas spravedlivých ku práci řádové. 

— Vstuptež již svobodně v nový chrám templářský, jenž slove lóží u tří 
korunovaných hvězd! 


Dveře se otevřely, Špork uvádí dovnitř své tři soudruhy. Všechna 
světla byla nyní rozsvícena a stropní okno zastřeno modrou rouškou; 
v umělém světla působily symboly přímo magicky. Špork postavil se s dru- 
hy před koberec. Tu se ozval dřívější hlas: 

— Bratří nevidomí nechť stanou se vidoucími! 

Špork sňal třem kandidátům mistrovského úřadu pásky s očí, a ti 
nyní viděli na křesle pod baldachýnem seděti velmistra Sayera, po jeho 
stranách seděli dva mistři londýnští. Špork požádal o uvedení mistrů 
v úřad: 

— Bratři to oni, důstojný velmistře, kteří přede všemi jinými hodni 
jsou toho, aby v nové dceři Velkého Orientu, jež se zove lóží „U tří koruno- 
vaných hvězd“, zastávali úřad mistrův. Jménem nejvyššího architekta 
světa a jménem vznešených zásad řádu svobodných zednářů žádám vás 
jakožto velmistra, abyste je v důstojnost jejich uvedl. 

Lord Sayer vážně odpověděl, povstav: 

— Věřím v slova vaše, mistře lóže londýnské, že bratří tito hodní jsou důstoj- 
nosti, jakouž v nové lóži mají zastávati. Vy sám však uvedete je jako první velmistr 


lóže „U tří korunovaných hvězd“ v úřad jejich a proto, zmocněn byv k tomu od 
Velkého Orientu, prohlašuji především vás za velmistra nové lóže a přijmu od vás 
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co takového přísahu řádovou, abyste nadále sám úřad velmistrovský mohl vy- 
konávati a hodnosti řádové v lóži této udíleti. 

Špork skládá — resp. po prvním mistru opakuje — přísahu, přistoupiv 
ke stolku a položiv pravici na knihu, vázanou v modré desky a ozdobenou 
zlatými symboly (je to kniha řádových stanov), zatímco jeden z anglických 
mistrů dotýká se špičkou obnaženého meče knihy: 

Přísahám před nejvyšším architektem světa a před vámi, velmistře a mistři 
lóže londýnské, že jako velmistr nové lóže v zemi české chci šířiti vědu a zákony 
řádu zednářského, podporovati syny její V práci, osvětě a lidskosti zasvěcené, šířiti 
kruh jejich, hájiti vzrůst a čest řádu, aniž by mne jakékoli protivenství dovedlo 
od povinnosti této odvrátiti. Prohřešil-li bych se proti tomu, chci snášeti všecky 
tresty a následky toho, ke kterým co velmistr sama sebe odsuzuji. K tomu mi 
Bůh, nejvyšší architekt světa, dopomáhej! 


Mistr, držící kord, pozdvihl jej, položil jeho špici na prsa Šporkova a 
lord Sayer odevzdal Šporkovi odznak důstojnosti velmistrovské, řka: — Od 
této chvíle jste velmistrem lóže „U tří korunovaných hvězd“, bratře můj, 
i vykonávejtež ke cti a slávě řádu našeho úřad svůj. — Objal jej, třikrát 
políbil a uvedl ke křeslu velmistrovskému. Poté prohlásil Špork hraběte 
Paradiesa za mistra deputovaného a přijav od něho tutéž přísahu, kterou 
byl sám složil, uvedl ho do jeho křesla; stejně tak byli uvedeni ve své hod- 
nosti ostatní tři mistři. Oba londýnští mistři ustoupili do pozadí podia. 
Nový velmistr a ostatní hodnostové připiali si zednářské zástěry z modré- 
ho plátna v trojhran střižené. 


Potom byli do chrámu — opět se zavázanýma očima — uvedeni kan- 
didáti stupně 2. (mezi nimi hr. Kaiserštain) a byli povýšeni na tovaryše. 
Nakonec byli přijati učňové. Když takto bylo L.'. ustavena a práce schopna, 
prohlásil Sayer, zkříživ ruce na prsou: — Všem zákonům a předpisům sta- 
roslavného řádu stavitelů velechrámu jerusalémského bylo v lóži této uči- 
něno zadosť, odevzdávám vám tudíž, bratře velmistře, symbolické klíče, 
abyste novou lóži mohl otevříti a práci řádovou v ní započíti, kterouž Bůh, 
nejvyšší architekt světa, každé chvíle žehnejž! 


Odevzdal Šporkovi dva klíčky ze slonové kosti, a ukloniv se všem, 
opustil lóži s oběma anglickými mistry. Špork položil klíčky na stůl a pro- 
hlásil: — Lóže „U tří korunovaných hvězd jest otevřena, práce řádová mů- 
že v ní počíti! Poté hned pronesl politickou řeč proti absolutismu státnímu a 
církevnímu a všichni slíbili setrvati v zápase. Špork připomíná, že císařova 
proposice, aby byla schválena pragmatická sankce, je vhodnou příležitostí 
k tomu, aby se domáhali potlačených práv zemských po příkladu stavů 
anglických. Následovala porada o přípravách ku provádění oposice. 


K pulnoci velmistr vzal se stolu klíčky, prohlásiv tím lóži za uzavře- 
nou. Dal tři rány kladívkem na stolek, všichni povstali a odznaky a zástěry 


odložili. Velmistr se ptá služebného bratra: — Jest přízniva hodina k uza- 
vření lóže? — Luna stojí v zenithu, hodina jest přízniva k odložení lžic a 
kladiva, řekl David, načež velmistr prohlásil: — Lóže jest zavřena! Ode- 


jděte ze světa světlého v svět tmy! a odložil odznaky své důstojnosti. 


Služebný bratr vyváděl zednáře se zavázanýma očima ve skupinách po 
třech mužích. Mezi přijatými učni byl i baron Hammerštein a hned 
schůzi spěchal přes Koňský trh na Můstek do Teuflova domu k advokátu 


Neumannovi. 
(Pokračováni.) 
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František S1Is: 


VZNIK SVOBODNÉHO ZEDNÁŘSTVÍ OBRŘADU SKOTSKÉHO 
STARÉHO A PŘIJATÉHO V ČESKOSLOVENSKU. 
(Pokračování) 

Členové „Národa“, když jsem přišel s myšlenkou, přeměniti válečný 
kruh Národa v svobodné zednářství, přijímali vesměs se souhlasem tuto 
proposici. Byla naděje, že bude tak vytvořena pevná základna, na které 
budeme moci pokračovat v nové práci v duchu své válečné minulosti, 

Všichni členové „Národa“ souhlasili s návrhem, abychom budovali svo- 
bodné zednářstvo v obřadu skotském a abychom se nepřipojovali k ritu 
jánskému, ve kterém učinili již, jak nám bylo známo, čeští členové pražské 
lóže „Hiram“ přípravy, aby založili českou lóži „J. A. Komenský“ a od- 
loučili se, pokud to statut jánského ritu dovoloval, od německých zednářů 
téhož ritu. V rozhovoru a v poradách, ve kterých jsme podrobovali rozboru 
veškeren problém svobodného zednářstva v Československu, všichni řeč- 
nici souhlasně poukazovali, že se jim zdá, že mezi naší skupinou a zednáři 
staré pražské lóže jánské jest skrytý a podstatný rozdíl v nazírání na po- 
slání svobodného zednářstva v Československu, avšak že rozdíl zásadní jest 
i v tom, v jakém ritu budeme budovati v Československu svobodné zed- 
nářství; že totiž v ritu skotském bude zednářstvo skutečně české s čes- 
kým zednářským vedením, kdežto v ritu jánském může být zednářstvo bu- 
dováno pouze utrakvisticky či trikvisticky, společně s Němci a s Maďary 
pod jedním společným vedením. 

Z podrobného rozhovoru, ve kterém jsme podrobili rozboru problém čes- 
kého svobodného zednářstva, byla jasná jedna věc: že kruh „Národa“ 
neměl v úmyslu založiti takovou lóži, jakou byla lóže „Hiram“ a svobodné 
zednářstvo jánského ritu v Rakousku, lóži pro pouhé praktikování zednář- 
ského filantropismu. Kdyby naší snahou bylo jediné, abychom se stali 
svobodnými zednáři s humanitními a filantropickými cíli, jak bylo hlavním, 
ne-li jediným účelem předválečných svobodných zednářů jánského ritu 
v Praze, byli bychom mohli žádati za přijetí do jánského ritu, státi se tra- 
dičními svobodnými zednáři a mohli jsme pěstovati doktriny svobodného 
zednářství, jak byly historicky praktikovány před válkou v jánském ritu 
za bývalé rakouské monarchie, a jak je tradičně hodlal praktikovat ján- 
ský ritus v Československu. 

Náš cíl od počátku šel mnohem výše. Šel k vrcholu svobodného zed- 
nářství, k zednářským dogmatům Liberté, Égalité, Fraternité, šel k svo- 
bodě národa, k té svobodě, kterou v době, kdy se tvořily nové světové dě- 
jinv za války, jsme povýšili za jediný cíl všech svých činů. Osvobodit se 
od Rakouska, obnovit svůj samostatný stát, vrátit svobodu národu — to 
byl náš válečný cíl a náš cíl ve svobodném státě. Náš program, který jsme 
vepsali v záhlaví prací své připravované lóži, byl, že budeme upevňovati, co 
jsme v revoluci dobyli, a takové cíle a programy jsme také viděli v zá- 
kladních doktrinách svobodného zednářství. 

Z této studnice se zrodilo a čerpalo první síly naše svobodné zednář- 
ství. Nebylo tedy naší primérní snahou založiti lóži pro pěstování tradič- 
ního filantropického a humanitního programu zednářského a pro šíření 
humanitních ideálů společně s německými zednáři v českém i německém 
národě. Naší primérní myšlenkou, která dominovala nad všemi programy, 
bylo slovo ze základů zednářské doktriny, slovo svoboda, svoboda národa, 
svoboda jednotlivce. Primérní myšlenkou bylo založiti zednářskou lóži, jejíž 


13 


cíle budou naplněny ideou, upevňovat svobodu národa, kterou revoluční 
válečné skupiny připravovaly. Zaujali jsme nevědomky stejné stanovisko, 
jaké vyjádřili zástupci francouzských lóží na generálním zednářském shro- 
máždění v roce 1861: „La Charité est la conseguence de nos doctrines, 
mais non le but de nos reunions.““ 

Od začátku jsme byli všichni v principu jednomyslně rozhodnutí pro 
skotský ritus a proto jsme se nechtěli připojovat k ritu jánskému, který 
vyznávaly německé lóže v Československu. Již za války byl jsem rozhodnut 
pro skotský obřad starý a přijatý. V roce 1915 se toto úsilí neuskutečnilo. 
Po převratu se situace svobodného zednářstva jevila stejně. Ve srovnání 
s jánským ritem měl obřad skotský zvláštní cenu, zejména tím, že měl 
silné rozšíření a vliv nejen v zemích latinských, ale i v Americe, kdežto 
v jánském ritu nejsilnější skupinu tvoří zednářstvo německé, ke kterému 
po zkušenostech z války, nemáme příčinu být důvěřiví. 

Vyložil jsem v poradách našich jasně tyto důvody zásadní povahy, pro 
které navrhuji budování zednářstva v obřadu skotském, a ne jánském. 
Ideje a doktriny obou ritů, dovozoval jsem, jsou stejné. Rovněž je téměř 
stejný rituál a obřady. Toliko ve vnitřní organisaci jsou různosti. Princi- 
pielní otázka však jest: budeme-li budovati zednářstvo v jánském ritu, 
budeme míti s německými lóžemi společnou Velkou Lóži a pak se v celé 
práci a v životě zednářském dostaví veškeré důsledky utrakvismu, jehož 
neblahé plody jsme viděli a pociťovali v utrakvistických institucích a v ce- 
lém veřejném životě ve starém Rakousku před válkou. 

Dovozoval jsem, že ani v svobodném zednářstvu, které jest institucí 
mezinárodní, není zralá doba pro důvěrnou součinnost s Němci. I se stano- 
viska humanitní doktriny svobodného zednářstva jest několik podnětů 
k rozvaze. Za války jsme soustavně a detailně studovali problém panger- 
manismu, cíle německého imperialismu, různé německé politické programy, 
avšak také činy i skutky německých vlád, politických stran i skupin kul- 
turních a zvláště vědeckých, i stanoviska německých pacifistů, ke kterým 
patřili jihoněmečtí zednáři, kterých však Velká národní lóže německá 
neuznávala za regulérní zednáře. 

Vidíme příliš jasně, že němečtí zednáři v čele s Velkou národní lóží 
německou hledí jinam než my. Cítí stejně jako ostatní Němci a hledí tam, 
kam se dívali po celý život a kam šli svými válečnými nadějemi. Mají 
jinou koncepci i © pojmech, které jsou zednářskými dogmaty. Delší 
meč byl vždy Němcům lepší spravedlností než právo a nejlepší mo- 
rálkou jim byla moc a síla. Stejná slova mají jiný obsah v českém a 
německém pojetí. I pojem cti jest jiný, i pojem boha. Celý duch a tradice 
naší národní historie jest v odporu s duchem a tradicemi historie německé, 
jak jsou promítány myslemi všech Němců, s jejich vírou ve vyšší doko- 
nalost rasovou a v jejich polobožské poslání na této zemi. 

Jest třeba, aby zde čas vykonal své dílo, aby se pro Němce stalo po- 
věrou, že jsou předurčení božskými právem i zákony přírody, říditi osudy 
celého světa, jak hlásali filosofové Fichte, Hegel a Schlegel, historikové 
Treitschke, Armdt a Lamprecht, teolog Lagarde, národohospodář List a 
dlouhá řada profesorů německých universit a jak ji přijala nakonec ně- 
mecká věda a filosofie ve svém celku. I německý socialismus žil pod vlivem 
těchto doktrin. Spolupracovník sociálně demokratického vůdce Eduarda 
Bernsteina na jeho „Dokumentech socialismu“, socialistický spisovatel 
Ludvík Woltman přijímá myšlenku, že podle zákonů přírodních je třeba 
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děliti národy na superiorní a inferiorní, na aktivní a pasivní. Woltman 
činí z pasivních národů pouhé subalterní orgány evoluce kultury, řízené 
Němci, a hlásá, že by bylo dětinské klásti proti zákonům přírody chime- 
rické sny, neboť nerovnost národů vyplývá ze zákonů přírodních. 

Bylo logickým důsledkem, když politikové prováděli praktické dů- 
sledky z poznaných pravd německé filosofie a vědy a když nacházeli 
v nich argumenty pro své staré právo hrdin. Bismark zde vynalezl defi- 
nici. podle které dělil národy na samce a samičky, na vyšší a nižší, a 
Bůlow rozdělil národy na kovadliny a kladiva, kde Němci jsou určeni míti 
funkci kladiv. Císař Vilém podřizoval celý svět pod německý cesarismus. 
Perioda, naplněná takovým filosofickým a politickým duchem, dospívá 
k vrcholu a ke krisi ve světové válce. 


Staleté rozdíly v duchu a tradici národů logicky se jevily v cítění a 
práci svobodného zednářstva. Svobodné zednářstvo netvořilo mezi Němci 
osamoceného ostrova a nepěstovalo zvláštních německých tradicí. Splývalo 
s německým národem a vyznávalo s ním stejnou víru a stejné naděje. Ně- 
mečtí svobodní zednáři praktikovali mezi Němci zednářský program huma- 
nitní a filantropický, avšak pojmy ideálů humanitních rostly křivo v za- 
hradě filosofů německého humanismu, kde tvůrcové humanismu sami byli 
proroky německého předurčení a hlasateli německé superiority mezi ná- 
rody. Velký stavitel Všehomíra měl pro německé zednáře jiné vzezření a 
v zednářském kredu vyslovoval humanitní kredo filosofa Hegela, že ně- 
mecký národ jest předurčen, aby uskutečnil cíle absolutní pravdy. 


Zednářské pojmy svobody a rovnosti ani nemohly volně vyrůstati ve 
stínu císaře Viléma, který byl tvrdým nepřítelem světového zednářstva. 
Císař Vilém II. z hloubi duše nenáviděl zednáře. Doktrina a duch svobod- 
ného zednářství byly v naprostém rozporu s názory a metodami autokrata 
císaře. Němečtí zednáři nebyli revolucionáři, aby základní zednářské pojmy, 
v nichž jest obsažena i idea pacifismu, stavěli proti jinému názoru a víře 
celé německé společnosti, anebo dokonce proti názorům militaristického 
autokrata císaře. Tak se omezovaly zednářské Lóže v německé říši toliko 
na práci filantropickou, a úhelné kameny zednářské, na kterých jsou vy- 
ryta slova o svobodě a rovnosti, uložily do archivu. 

Velká Národní Lóže svobodných zednářů v Německu odmítala zásadně 
zednářské skupiny, jak jsme četli v německých listech za války, které 
vstoupily od roku 1907 do styku s Velkou Lóží francouzskou, a prohlásila 
o nich, že pošetile sní o světovém sbratření. Hleděla s patra na tyto lóže 
jižního Německa, prohlásila je za nepravidelné zednářstvo, s opovržením 
se vyslovovala o jejich mezinárodním humanismu a pacifismu a apelovala 
za světové války na německé úřady, aby potlačily propagandu těchto lóži. 


Stejně němečtí zednáři v Rakousku nebyli již dlouho revolucionáři. 
Rok svobody 1848, jehož revolučních akcí se zúčastnili, vymizel jim 
z myslí. Neměli již ve svém akčním programu zednářských slov r. 1848, 
Liberté-Egalité-F'raternité, omezili se jako zednáři v Německu na filan- 
tropický humanism. Snad tak činili proto, aby se prakse zednářských lóží, 
které nebyly povoleny, nedostala do rozporů se zákony, a aby se zednáři 
nestali podezřelí u kruhů byrokratických a dvorních. Lóže v Rakousku 
také nikdy nezadávaly příčiny ke stížnostem na nedostatek loyálnosti, a 
lóže pražská mohla být vzorem loyality. 

Při rozhodnutí budovat čsl. zednářstvo s českou, nikoliv utrakvis- 
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tickou Velikou lóží, měli jsme na mysli otázku, zda v našich pracích ne- 
bude tajností, které čeští zednáři budou chtít — a třeba musit — ukrývat 
před zednáři německými, zda nebude prací, které budou chtít čeští zednáři 
konat sami, zda nebude rozhovorů, které budou chtít čeští zednáři vést ve 
svém důvěrném kruhu, bez zednářů německých. (Pokračování.) 


Emanuel Lešehrad: 


O ZALOŽENÍ ČESKÉ ZEDNÁŘSKÉ LÓŽE „U TŘÍ KORUNOVANÝCH 
SLOUPŮ V OR. PRAHA“ R. 1905. 


(Pokračování a dokončení.) 


R: Na třech sloupech: Moudrosti, Síle, Kráse. 

©u: Kdo představuje sloup Moudrosti ? 

R: Mistr na východě; neboť jako právě na východě vychází slunce, aby po- 
čalo den a osvětlovalo svět, stojí i stoliční mistr na východě, aby otvíral lóži a na- 
řizoval práce. 

©u: Kdo představuje sloup Sily ? 

R: První dozorce na západě; neboť jako právě na západě zapadá slunce, aby 
ukončilo den, stojí i první dozorce na západě, aby uzavíral lóži a vydal pracovníkům 
mzdu, což jest silou a podporou veškeré práce. 

©u: Kdo představuje sloup Krásy ? 


R: Druhý dozorce na jihu; neboť jako právě na jihu stojí slunce ve Kráse dne, 
v pravé poledne, stojí i druhý dozorce tam, aby povolával bratry od práce k zota- 
vení, a aby pečoval, aby se navrátili v pravý čas ku pokračování v stavbě. 


Gu: Jak vysvětlujete, že tři sloupy Moudrosti, Síly a Krásy podnášejí lóži? 

R: Protože bez nich nelze vykonati nic znamenitého. 

Gu: Jak to? 

R: Moudrost vynalézá, Sila vede a Krása zdobí. 

©u: Proč se všechny lóže zovou svatojanskými ? 

R: Protože staří zednáři si zvolili za ochránce Jana Křitele. 

Gu: Kolikeré klenoty má lóže ? 

R: Dvoje, pohyblivé a nepohyblivé. 

©u: Které jsou pohyblivé ? 

R: Úhelnice, vodoměr, olovnice, protože všechna znamení svobod. zednářství 
byla jimi utvořena. 

Gu: Které jsou nepohyblivé ? 

R: Hrubý kámen, kubický kámen a rýsovací deska. 

©u: Proč oba druhy se zovou klenoty ? 


R: Protože slouží za znamení rozeznávací; prvé tři označují tři nejpřednější 
hodnosti lóžové, mistra a dvou dozorců, a druhé značí tři stupně bratrství, učňů. 
soudruhů a mistrů. 

©u: Které jsou nástroje učňů ? 

R: Čtyřiadvaceticoulové měřitko a hrotité kladivo. 

Gu: K čemu slouží ? 

R: Měřítko k rozdělení času podle Moudrosti. hrotité kladivo k osekání všech 
hran nedokonalosti, aby se mohla snadno a správně přiložiti úhelnice Pravdy. 

©u: O čem pracují učňové ? 

R: Na hrubém kameni, podobenství to nedokonalosti rozumu a srdce. 

©u: Jak učňové klepají? 

R.: Dvěma rychlými a jedním dlouhým úderem. 
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Gu: Co znamenají tyto údery ? 

R: Prvé dva označují horlivost svobod. zednáře pro práci a poslední dlouhý 
jeho vytrvalost. 

Ou: Čím se maji svobod. zednáři lišiti od ostatních lidí? 

R: Bezvadným chováním, myšlením prostým všeho otroctví, předsudků a 
vůči bratřím pravým přátelstvím, založeným na mravních zásadách. 


Staroanglický katechismus má ještě tyto otázky: 
Gu: Jak vane vítr zednářů ? 
R: Příslušně od východu na západ, aby zednáře přivolával k práci, volal do 
práce, odvolával od práce. 
Gu: Viděli jste svého mistra ? 
R: Ano. 
Gu: Jak byl oděn? 
R: Žlutým kabátem a modrými spodky (ponožkami). 


V. Časopisecké projevy o zednářství v 1. 1905—1909. 


Jak tyto dokumenty svědčí, měla lóže „U tří korunovaných sloupů“ 
v Or. Praha všeobecné zednářské základy a její členové se projevili i v pro- 
fánním životě jako propagátoři zednářského smýšlení a cílů. Tak vydal 
r. 1905 Em. Ha uner „Stručný nástin některých tajných společností“*) 
a uveřejnil „Poznámky ku poznání svobod. zednářů“ (Dvacátý věk, r. V, 
č. 2—3; březen 1905), překlad článku Dr. Phil H. Seedorfa „K dějinám svo- 
bod. zednářství“ (Isis, r. I., č. 1—2; říjen 1905), Kaleidoskopické obrázky 
o bratřích tří bodů (Isis, r. I, č. 7; 1906) a r. 1906 vytiskl pod pseudony- 
mem Plato v časopise Isis (r. I, č. 5.; leden) článek „Na den sv. Jana 
Křtitele, řeč pronesená v L.'. ,/Three Points““, přeložená z anglického“ což 
byla mystifikace, ježto článek byl původní a nikoli překlad, rovněž lóže 
„Three Points“ byla vymyšlená. J. A. A da míra vydával v 1. 1906—1907 
„Sborník pro filosofii, mystiku a okultism“, kde uveřejnil článek Benedikt 
Frater „Svobodné zednářství a kněžstvo a symbolism prvého stupně v zed- 
nářství“ podle Hunta (č. 1. roku 1907). 


R. 1906 otiskl Dražďák v časopise „Volná myšlenka“ ,**) roč. II. 
článek „Katoličtí kněží svobodnými zednáři“ a r. 1907 v roč. III. článek 
„Zápas o právní existenci svobod. zednářstva v Rakousku“ a napsal před- 
mluvu pro české vydání knihy J. Lanze-Liebenfelse: Taxilův švindl, v pře- 


*) Tam na str. 39 píše, že poslední pokus vymoci zedn. činnosti u nás státního 
povolení a uznání stal se r. 1905. 

+) Sdružení a časopis „Volná myšlenka“ vznikly r. 1905 v Praze. Redaktory ča- 
Sopisu byli Th. Bartošek a Jul. Myslík, propagátoři zednářských ideí v Čechách, oba 
po převratu od r. 1920 členové lóže „Jan Amos Komenský“. „Volná myšlenka“ otiskla 
ještě řadu jiných článků zednářství obhajujících, tak: Areopagita: „Čech“, illuminati a 
svobod. zednáři (r. II, str. 121; 1906—07); J. B. Morin: Časopis Volná myšlenka 
a svobod. zednářství (roč. III, str. 54—55; 1907—08); Vojť. Frič: Symbol trojúhelníka 
(r. IV, str. 37—39; 1908—09) a j. R. 1907 byl uspořádán v Praze kongres „Volné 
Myšlenky“', jehož se zůčastnili čeští zednáři z lóže „U tří korunovaných sloupů“ v Or 
Praha a členové plzeňského kroužku „Harmonie“ Arna Juránek a C. Pierre. 
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kladě J. Dreuschucha (1908). Alois May (7 1915) pracoval o knize „Svo- 
bodné zednářství“, kterou vydal r. 1910 pod pseudonymem Tabris.*) 

Od jiných badatelů v zednářství vyšly tehdy pozoruhodnější práce: 
knižně: E. Maréchal: Kritická a filosofická studie o zednářství (Sfinx, lite- 
rár. příloha Sborníku pro filosofii, mystiku a okultism č. 2; 1907) ; Mor. 
Grolig: Die Freimaurer-Bibliothek in der máhrischen Landesbibliothek in 
Brůnn (1908) a v Almanachu praktického člověka na r. 1909 (redig. Duch. 
Panýrkem) stať „Svobodní zednáři“ na str. 212—215 (1909) ; v časopisech“ 
Jan E mler: Kanálka (v čas. Český svět, r. II, č. 9 a 10; 1905) ; G. H. (aus 
Prag) : Die rationellen Grundlagen der Freimaurerei (Der Zirkel r. 38, č. 13 
a 14; 1908); S. Pohludka: Die Freimaurerei in Máhren (v čas. Der Zirkel 
1908—09); J. Volf: Zednářská lóže U 3 korunovaných hvězd a u pocti- 
vosti v Praze (ve Zlaté Praze, r. 26, str. 321—323; 1909). Také stenogra- 
fický časopis Multum přinesl tehdy Pelantův článek: O symbolech v svo- 
bodném zednářství. 

R. 1908 vyšla i beletristická díla, v nichž pojednáno o zednářství: Sa- 
binuv román „Na poušti““, Svátkovy romány Hrabě Špork a Marie Terezie 
(ve Spisech Svátkových) a český překlad Tolstého románu Vojna a mír. 

Tehdy vyšly také protizednářské brožury. Tak Boutmyho „Svobodné 
zednářství a velezrada“, „Židé v zednářstvu a v revoluci“ (v překladu Jiří- 
ho Hory, Praha 1907) a Jana Běliny: Svobodné zednářství (1906). Kromě 
toho četné články v časopisech, z nichž uvádím: F'. S. Zednářské distinkce 
(Naše listy, r. XIV, č. 29; 1904 5); L + 40: Kongres zednářů v Paříži (Naše 
listy, r. XV, č. 26; 1905); Anonym: Poměr zednářů k říši rakouské (Čech, 
č. 213, 216, 218; 1905) ; Liga. Veliká liga všesvětová (Čech č. 320; 1906) ; 
Rakousko od zednářů podryté (Čech č. 79; 1906) ; Revoluční program uher- 
ských zednářů (Čech č. 75, 76; 1906) ; A. Vandam: Svobodní zednáři, z ča- 
sopisu „Novaja Vremja“ přel. Boř. Prusík (Čech, č. 101, n.; 1906); Fr. 
Vídenský: O svob. zednářství (Hlídka, č. 85; 1907); Mod. Voňavka: 
Zednářská lóže ve škole (Křesťanská škola, r. VI, str. 337; 1907); 
Zednářka v kongrese na ochranu dětí (Čech z 23. 3. 1907); Filip 
Jan Konečný: O mezinárodním kongresu volných myslitelů v Praze 1907 
(Vlast, r. 24, str. 14., 1907,8) ; Slavnost sbratření francouzských a němec- 
kých zednářů (Čech z 12./5. 1908) ; A. Daiber: Jedenáct let svobod. zedná- 
řem, přel. anonym (Lid. listy, r. VITI, č. 364; 1909); Anonym: Zednáři ve 
veřejném životě (Nový věk, r. III, č. 43; 1909—10). 

Nejpozoruhodnějším projevem tohoto zednářského údobí byl však člá- 
nek „Svobodní zednáři a T. G. Masaryk““, otištěný v „Drobnostech“ časo- 
pisu „Isis“, č. 4 a 5. I. ročníku na str. 133 a 163 (prosinec 1905 a leden 
1906; redigovaný Ot. Griesem) kde pisatel polemisuje s kritickým pojed- 
náním T. G. Masaryka o zednářstvu v Naší době 1905. Byla to, pokud zjistil 
Dr. Jos. Volf, jediná obhajovací odpověď (a vůbec odpověď) v českém tisku 
na Masarykovu kritiku. 

Pro důležitost tohoto článku vylíčím, jak k němu došlo. 

Roku 1905 otiskl „Čech“ v č. 205 (červenec) článek pod názvem „Pr o- 
fesorMasarykzednářem“: 


*) Lóže „U tří korunovaných sloupů“ v Or. Praha byla v pravidelném styku a 
podporovala všemožně zejména Jednotu přátel filosofie v Praze (v 1. 1905—1908); 
Dražďák byl předsedou a Hauner byl jejím jednatelem. Také s novognostickou spo- 
lečností pražskou a s Českou společnosti theosofickou udržovala bratrské styky. Miloš 
Maixner vydával v Praze „Kosmické rozhledy“ (1907—1908) a založil r. 1907 Kosmic- 
kou knihovnu, v níž jako sv. I. vydal „Svět a člověk“; jiní překládali články Kernin- 
govy a j. 
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Veliká lóže IL. v Německu neodvislých zednářů, zvaných templářů (Guttempler 
I. O. G. T.)*) slavila dne 22. července ve střelnici v Gdansku svou 16. výroční schůzi, 
na níž mělo účast 1500 osob ze všech zemí „německé vlasti“, k níž se již počítají 
i Čechy, protože ke sjezdu dostavil se též profesor českých vysokých škol dr. Ma- 
saryk. S hudbou a zpěvy započal slavnostní večer, načež následovala pozdravní řeč 
předsedy veliké lóže Blume z Hamburku. Pravil, že boj od německých templářů 
v předešlém roce vedený, byl požehnaný tim, že počet členů veliké lóže dne 1. květ- 
na 1905 dostoupil imposantního počtu 32.000, rozděleného na 800 lóží. Měl sice před- 
sedati vrchní president Delbriůck, jenž se však omluvil. Členem zednářů je též kon- 
sistoriální president D. Mayer, jenž prohlásil, že evangelicky církevní úřady snahám 
templářů s porozuměním přicházejí v ústrety. Při každém sjezdu zednářů koná se 
též přednáška o nějakém ethickém předmětu. 


Tentokráte uvázal se v přednášku prof. dr. Masaryk z české university praž- 
ské a sice o ethice a alkoholu, kterouž zednářské listy německé přinesly buď celou, 
anebo v širším výtahu. Co do věci třeba uznati, že přednáška prof. dra Masaryka 
byla výtečná, nám je však s podivením pouze to, kterak může člen českých vyso- 
kých škol pražských býti zároveň členem v Rakousku zapovězeného spolku zed- 
nářů. My z přednášky jeho význačnější místa uvádíme: 


K ethickému posouzení alkoholismu je třeba míti před očima subjekt a ni- 
koliv objekt alkoholismu: víno, pivo, líh. Je významné, že práce vědecká alkoholem 
neprospivá. Umělci ke svým dílům alkoholu nepotřebují. Požíváním alkoholu cit se 
otupuje, vůle, vnitřní svoboda se oslabuje, opanování sebe sama a zodpovědnost se 
zmenšuje, alkoholismus jest rozhodně podethickým stavem ducha a duše. Otázka 
alkoholismu stala se dnes se stanoviska moderní ethiky akutní. Odvaha k iniciativě 
je dnes praktickým heslem a tu alkoholik přichází zkrátka: jeho individualita je 
ke stálé sebevýchově a sebereformě méně uzpůsobená. Moderní ethice alkoholis- 
mus staví se v cestu. Alkoholismus jest veskrze zpátečnickým, pokroku nepřátel 
ským. Považujeme-li my, ethikové, povždy lásku k bližnímu za největší povinnost, 
pak je alkoholismus svým oslabováním citů a vůle již souzen. 


Láska k bližnímu musí býti uvědomělou prací pro bližního. Takováto láska 
není pouhou sentimentální filantropií, nýbrž stálá uvědomělá péče o zmirnění a od- 
stranění bídy, k tomu patří jasná hlava a čistá mysl. Alkoholismus ohrožuje intim- 
nější sociální pásky, zahrabuje přátelství, přátelství při sklenici je falešným. 
Zvláště však trpí alkoholismem rodinný a manželský život. Pravá láska jest čistá 
a cudná. Žena silná vyžaduje muže čistého. Moderní ethika vyžaduje ideály 
prosté alkoholu. Též poměr dětí k rodičům musí se změnit. Až dosud byla pouze 
matka reklamována jakožto záštita rodiny, ale to je jednostranné a klamné. 
Děti potřebují též otce. Zvýšená péče o děti, tak zní dnes veliká úloha. Praví se: 
cti otce a matku, ale má též platit: važ si a opatruj duši svého dítěte. Timto jest 
hospůdkářskému životu vypovězen boj. Hospoda ubírá dětem a rodinám otce. 
Toliko ethická reformace rodinného života může nás před degenerací zachovati. 
Alkoholismus jest kosmopolitický, ale není lidský, je nelidský, a proto též nesociál- 
ní a antinacionální. Alkoholismus ohrožuje život, ethika alkoholismu je ethika 
smrti. Alkoholismus učí, že životu je třeba illusí, ale mám za to, že život bez 
těchto illusí je krásnější. Alkoholismus je materialistický, ale my rozhodujeme se 
pro duševnější, vyšší názory světa. Abstinence sice nový světový názor nevytvoří, 
ale názor tento potřebuje abstinence. 


*) Neodvislý řád dobrých templářů není zednářství. Účelem řádu je 
pěstovati lásku k bližnímu a pracovati o mravním a pokrokovém vývoji. Hlavní cíl: 
boj proti alkoholu a nikotinu. (Lešehrad). 
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Řeč prof. dra Masaryka byla zednáři s velikou pochvalou přijata. Konsisto- 
riální president D. Meyer podotkl, že celá řada evangelických synod prohlásila se 
pro naprostou abstinenci. Toliko ten národ v zápase národů zůstane vítězem, který 
je nejstřízlivější. — Justiční rada, ředitel zemského soudu v Greifswaldu, Budder, 
měl delší řeč o radostech života bez alkoholu. — Doufáme proto, že „Čas“ řeč svého 
mistra na sjezdu pruských zednářů přinese v plném znění. 


Zde by mohla pronésti se otázka, smí-li profesor na rakouské universitě 
v Prusku státi se členem zednářského řádu, v Rakousku zapovězeného, a dále, 
Srovnává-li se to též s vlasteneckou ctí české university? Profesor Masaryk uznal 
za vhodné konečně zednářství demaskovati, jehož členem bezpochyby stal se již 
za svého pobytu v Berlíně. Z toho vysvítá. že mu bezpochyby němečtí zednáři svý- 
mi styky se zednáři v rakouském ministerstvu vyučování ku profesuře na nové čes- 
ké universitě v Praze dopomohli. Nyní objevuje se všecka dosavadní činnost pro- 
fesora Masaryka na vysokých školách českých v pravém světle; vysvětluje se 
všechna jeho zášt proti katolické církvi a všechna jeho přízeň k židovstvu. Jaký 
neblahý vliv měl tu Masaryk jako zednář na učitelský dorost v Čechách! Nyní 
již ví, že jako chráněnec zednářů německých nemá se v Rakousku čeho báti, proto 
i odhazuje dosavadní masku. Divné věci dějí se v našem Rakousku. C. k. profesor 
smí přináležeti tajnému, zapovězenému spolku, ale žáci tajně spolkařiti nesmějí. 


Na popud tohoto článku a také, aby vysvětlil své stanovisko k svobod- 
nému zednářství i názor o něm, napsal T. G. Masaryk kritické pojednání 
o svobod. zednářství v Naší době r. XIII. v říjnovém čísle r. 1905, jimž od- 
mítl insinuaci „Čecha“ svým příkrým stanoviskem proti zednářstvu.*) 

Na Masarykův rozbor zednářské ideologie odpověděl neznámý pisatel 
v časopisu „Isis““ touto obhajobou: 


Svobodní zednáři a T. G. Masaryk. K mužům, jichž sobě může vážiti každý 
lidumil — tedy i každý okultista — patří v nejednom ohledu univ. prof. T. G. Ma- 
saryk, ač se jeho sensualisticko-,,realistický“ názor namnoze příčí nauce okultní. 
Řídíce se zásadou, že není autority nad pravdu, nelze nám zatajiti svého přesvěd- 
čení muži, jenž přednáší filosofii čili „lásku k moudrosti“. Nedávno byl prý pan prof. 
Masaryk nařknut svými protichůdci, že je svobodným zednářem. Snad toto nařknutí 
přimělo jej k uveřejnění článku v 1. (říjnovém) čísle letosního ročníku „Naší doby“ 
kdež praví i toto: ,„Zednářstvi svým původem není nic jiného, než organisovaným 
spolčením humanitním a osvícenským...“ (na str. 32.). Avšak na stránce 34. praví 
v témže článku: „V každém ohledu je zednářství dnes zastaralým; vykonalo mnoho 
dobrého, atd.“ Takové salto nesluší filosofu, neboť filosof chce přece býti pojímán 
vážně. Pro formu nebudeme přece zavrhovati společnost a její kulturní snahy. „Ne- 
máť už smyslu,“ praví pan prof. Masaryk na téže straně, „organisovat se pro cíle 
kulturní v tajných a obřadnických spolčeních, chceme dnes ve všem světlo veřej- 


*) Přetisk z Naší doby 1905 viz v Svobodném zednáři, r. VII, seš. 5. a 6., str. 
68—71 (1933). 

Prof. Dr. T. G. Masaryk se vyslovil o zednářství ještě jednou a to při diskusi 
o náboženství v Královéhradeckém Albertinu dne 23. října 1906, jíž se zůčastnili za 
pokrokový tábor dr. Th. Barétošek, red. Myslik (oba z „Volné myšlenky“) a prof. 
Masaryk a dr. F. Reyl, dr. F. Šulc a páter Al. Jemelka. „Čas“ vydal tehdy tuto diskusi 
v „Knihovničce Času“ (čís. 41) s názvem „Inteligence a náboženství“ a tam na str. 
90—100 je otištěna v Masarykově řeči partie o zednářství. Masaryk se tam odvolává na 
svůj článek v „Naší době“ a prohlašuje, že zednářem nebyl a není. Katolické pomluvy 
o zednářství odsuzuje. Stať Masarykovu pod názvem „Katolické pověry o zednářství 
a satanismu“ otiskl Svobodný zednář, r. VIII, č. 6. a 7. na str. 113—117 a 139—140 
(1934). 
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nosti; také politicky minula doba tajných spolků, atd.“ Škoda, že pan profesor 
Masaryk prostudoval tolik spisů o „„Sv. zednářství“ a neví, že „Sv. zednářství“ není 
tajným spolkem, nýbrž organisací zcela veřejnou (vydává kalendáře, časopisy, le- 
táky), neboť žádný opravdový zednář. počinaje Lessingem a Kerningem až po 
našeho Nerudu, jenž prý byl také zednářem, netajil se svou osvětářskou činností. 
Zednáři působí zcela veřejně, jedině tají znamení různá, po nichž se vzájemně po- 
znávají. Rity a symboly jsou jim výrazem duchovních snah, jako je na př. i řeč 
lidská výrazem duševních stavů. Také se možno dočísti v každém lepším slovníku 
naučném, že zednáři Svatojanští nemají své jméno „že Se ustavili na den sv. 
Jana 24. června“ — nýbrž, že je jejich vzorem sv. Jan Křtitel. Je pravda, 
že každá církev i mnohé státy potirají svobodné zednářstvo, neboť spatřují v něm 
jakousi mravní převahu nad svou vlastní soustavou. Podobnou žárlivost prozradil 
by každý, kdo by potíral vše, co nesouhlasí s jeho názorem, s jeho Kristem, s jeho 
křesťanstvím a s jeho filosofií. 

Každý člověk patří do jakéhosi kruhu sobě zpřízněných myslitelů, kruh ten 
je pro něho jakousi esoterickou církví. I filosof rád by svou soustavu učinil kru- 
hem co možná největším, by do něho svolal co nejvíce stoupenců. Dobrá — je-li jen 
snášelivým k sousedním pracovníkům, kteři mají také ušlechtilé snahy a bystrý 
rozhled; ale hůře, namlouvá-li světu, že osvětářské snahy, podávané jinou for- 
mou, jsou zaostalé. Také o společnostech, jež těsně s hnutím zednářským souvisí, 
ani slovem se pan prof. Masaryk nezmiňuje (0 illuminatech, martinistech, moder- 
ních gnosticích); také názory o rosekruciánech a Cagliostrovi jsou jednostranné. 
Jinak je článek psán věcně a může býti česká veřejnost povděčna panu profesorovi, 
že zvěděla alespoň to nejdůležitější o svobodných zednářích. Že by organisace a celá 
soustava zednářů byla dokonalé, toho netvrdíme také my, neboť každé lidské dílo 
má své vady; jedná se jen o to, aby při každé věci, vyšlé z rukou lidských, převahu 
měly dobré její vlastnosti. Pisatel těchto řádků není zednářem, uvádíme to prostě 
proto, bychom ukázali, že poznámka tato byla psána z důvodů zcela věcných, 


neosobnich. 
3 


VÍ. Exkurs o vztahu J. Vrchlického k zednářství a o lóži „Bohemia““. 


S tímto obdobím souvisí také tato episoda: 

Antonín Klášterský ve „Vzpomínkách a portretech““ (1934) píše 
na str. 331: 

„Na konec ještě o jedné tajemné knížce. Jda kolem jistého krámu, 
spatřil Vrchlický ve výkladní skříni nevelikou německou knížečku o egypt- 
ských kněžích.*) Koupil ji a odnesl si domů. Ale byl zklamán. Nebylo tu 
nic z toho, co hledal, nic z tajů tajemných věd egyptských kněží, jen různé 
stupně, odznaky atd. a vše nezajímavě a suše. Ale ještě týž den navštívil 
Vrchlického majitel obchodu, kde knížku koupil, a ptal se jak Vrchlického 
knížka zajímala. Slyše, že nehrubě, prohodil, že se domníval, že Vrchlický 
kupuje brožurku s určitým úmyslem. „Což jste opravdu nevěděl, co knížka 
ta znamená a co se pod ní skrývá ?“ A když Vrchlický zavrtěl hlavou, svěřil, 
že knížka je řád zednářské lóže, a vybídl Vrchlického, aby k ní přistoupil. 
Vrchlický odepřel.“ 

K tomu mohu dáti přibližné vysvětlení. 

Básník Jaroslav Vrchlický se živě zajímal o svobodné zednářství. Bylo 


*) Asi spis „Crata Repoa, oder Einweihungen in der alten geheimen Gesellschaft 
der egyptischen Priester“. Přetisk vydání z r. 1785. 
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blízké jeho kosmopolitismu a jeho všelidské básnické struně.“) Pamatuji 
se na svůj rozhovor s Vrchlickým r. 1903, kdy se mne tázal, jsou-li v Če- 
chách zednářské lóže. Zejména ho zajímal poměr Huga a Goetha k zed- 
nářství. Proto mne nijak nepřekvapila zmínka Ant. Klášterského o zájmu 
Vrchlického o zednářskou knížku. Knihkupec (byl to Taussig), u nějž tehdy 
zmíněnou knížku koupil, byl německý zednář a dobře věděl, co se v té sféře 
chystá i koná, neboť všichni přátelé zednářské orientace u něho kupovali. 

Vrchlický, jak píše Ant. Klášterský, tehdy odepřel k vyzvání knih- 
kupce T. přistoupiti k zednářské lóži, přece však později přišel do styku 
s českými zednáři. Bylo to 1907, kdy se členové pražské lóže „U tři koru- 
novaných sloupů“ snažili získati význačné české osobnosti pro svou orga- 
nisaci. K. P. Dražďák za tím účelem Vrchlického navštívil**) a Vrchlický 
se pak zúčastnil širší schůze českých zednářů, jak jsem slýchal od br. 
Kerna. Rovněž J. A. Adamíra se v té době stýkal s Vrchlickým. Jaký další 
poměr se vyvinul mezi ním a členy pražské lóže „U tří korunovaných slou- 
pů“ není zjištěno, ale brzo na to Vrchlický onemocněl a neúčastnil se jistě 
pak ničeho.***) 


A ještě jednu zajímavost chci připojiti. 

Roku 1909;) se ucházel o přijetí do lóže „Pegasus“ v Berlíně Jan 
M a št alíř, přírodní lékař z Prahy. Prostřednictvím českého bratra z lóže 
„U tří korunovaných sloupů“ se o chystané recepci dověděl pražský krou- 
žek „Amicitia“, který měl vážné námitky proti Maštalířovi a telegraficky 
o nich vyrozuměl lóži „Pegasus“ v Berlíně; depeše však přišla pozdě a ja- 
kékoli další rozklady v této záležitosti zůstaly bezvýsledny. (Srovnej 
Kresbu Oskara Sterna z r. 1934: Die Bruderkreise in Prag und die 
Grůndung der Loge „Hiram““; str. 14.). 

Lóže „U tří korunovaných sloupů“ v Or. Praha se udržela asi do roku 
1909, kdy vznikala v Praze německá odbočka pohraniční zednářské lóže 


+) Nutno zde vzpomenouti řady Vrchlického básní. nesených duchem opravdu 
zednářským. z nichž mnohé uveřejnil časopis „Svobodný zednář““. Viz r. IV, č. 10 
(1930), r. V. č. 6, 7 a 8 (1931), r. VI. č. 11 (1932), r. VII. č. 10 (1933), roč. VIII, 
č. 1 (1934). 

**) Podle svědectví spisovatele J. A. Adamíiry a jiných. 

**w) Dražďák, Hauner (který však záhy kryl) a jejich přátelé se stýkali se zá- 
jemci o svobodné zednářství: tak se spis. Šimánkem, s malířem Rud. Adámkem, L. Dan- 
kem (později členy praž. lóže „Bohemia““), s red. Moderní revue Arnoštem Procházkou 
(jenž se ucházel o přijetí do lóže „Umění“ (Týn), jak dokázal v Svob. zednáři Dr. 
Hartl), s pražskými zednáři: J. Vondráčkem, Jos. Janouškem, Vlad. Uhlířem a j. 

Že zájem o zednářství mezi českou inteligencí v tomto obdobi byl, svědčí i článek 
dr. Hanuše Jelínka: Kamper a metapolitika v sborníku „Sedmdesát let Umělecké be- 
sedy 1863—1933“ (1933), kde autor líčí, jak si literáti, seskupení v „Kruhu českých 
Sspisovatelů“, utvořili společenský kroužek, napodobující řád zednářský za účelem 
„upřímného a věrného kamarádství“, při tom i veselí. Předsedou byl Jaroslav Kamper 
(+ 1911) a členové Al. Bačkovský, V. Dyk, Hanuš Jelínek, dr. Vilém Pospíšil a j., kteří 
po světové válce většinou se stali skutečnými zednáři. 

+) Viz Mitgliederverzeichnis der unter Konstitution der Hochstleuchtenden Hoch- 
wůrdigsten GrohBen Landeslogen der Freimaurer von Deutschland zu Berlin arbeiten- 
den gesetzmáligen verbesserten und vollkommenen Johannisloge, genannt Zum Pe- 
gasus zu Berlin. ( Als isolirte Loge gestiftet vom Br. von Marconnay vor dem J. 1770), 
1911, 8. Zde je uveden na str. 94: Johann Maštaliř, Journalist, General-Inspector, 
Koónigliche Weinberge, bei Prag, geb. 13. V. 1878. Byl přijat do lóže 9. pros. 1909 a 
dostal 2. stupeň 24. ún. 1910. Mistrem byl tehdy Ph. Dr. Paul Wolter, školní ředitel. 
Protektorem lóže byl korunní princ pruský Friedrich Leopold. Lóže měla 192 vlastních 
a 35 cizích členů. Z Čech je tu pouze Maštalíř. Pod Pegasem pracovala v Rixdorfě 
lóže „Richard zur aufgehenden Sonne“, zřízená r. 1903. Pozn. J. V. 
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„Hiram zu den drei Sternen““ v Or. Prešpurk,*) také ritu janského. Před- 
cházela tedy i pozdější českou lóži „Bohemia“ v Or. Praha, jež byla zalo- 
žena r. 1910 J. Kř. Maštalířem a j. jako filiální lóže Nár. Veliké Lóže ru- 
munské. Někteří členové lóže „U tří korunovaných sloupů“ po jejím uspání 
se zůčastnili založení lóže „Bohemia““ (Hauner, Maixner)*“*) a stali se pak 
jejími příslušníky.***) 

K. P. Dražďák se stal později členem zednářské lóže „Viktorie“ v Ber- 
líně, pracující pod Orientem hamburské Veliké Lóže. Několikrát též navští- 
vil pražské zednářské kroužky „Harmonie“ a „Amicitie“, až do světové 
války.***;) Po převratu byl návštěvníkem české zednářské lóže „Jan Amos 
Komenský“ v Or. Praha a Emanuel Hauner byl po převratu od r. 1920 
členem této pražské lóže+), jež vznikla 26. října 1918 a byla pojmeno- 
vána na paměť Komenského, z jehož ducha a ideí vlastně vyrostlo světové 
svobodné zednářství.1+) 


Doplněk. 


Podle „Pamětí“ Jana Karafiáta trval ještě počátkem 19. stol. čes. zed- 
nář. kroužek v Jimramově na Moravě (člen spis. Mat. Sychra). 

Několika zednář. schůzkám v hotelu „Modrá hvězda“ v Praze r. 1849 
byl přítomen Fr. Girgl, přítel Havlíčkův. 

Již před Kroužkem „U Halánků““ vyskytlo se v Praze „Bratrstvo svo- 
bodné obruči Masonův“ čili „Kruh“ jež se scházelo v Růžové ulici v hostinci 


*) Vznikla 12. května 1909 především prací Dr. Alfreda Baštýře. 

**) Miloš Maixner, naroz. 1873, čes. spisovatel a malíř, syn čes. malíře Petra 
Maixnera. 

***) Viz bližší: Lešehrad: Po stopách tajemných společností, na str. 154. (1935). — 
R. 1910 též vznikla pod jménem a pod záštitou Sup. Cons. Univ. Mixte Le droit hu- 
maine v Paříži lóže mixte „Le droit humaine Nr 52 Or.'. de Prague“, jež dostala patent 
1913 (Podle zmínky Dr. Jos. Volfa v Svob. zednáři; leden 1935.). 
+**+) Podle vlastního doznání v dopise z 5./7. 1919, adresovaném Em. Haunerovi; 

dopis se nalézá v museálním archivu Lešehradea v Praze XVI. Tamže je uložena i jeho 
mistrovská zednářská zástěra, šerpa s lóžovým klenotem a zednářský diplom. 

+) Lóže „Jan Amos Komenský“ vznikla ze snah po československém zednářství 
r. 1918. Je zajímavé, že v zahraničí byla činna již r. 1917 „Husova lóže slovanských 
svobodných zednářů“, která v případě, že by se zdařilo Čechy zbaviti rakouské poroby, 
chtěla založiti českou zednářskou lóži v Praze, jak oznámily r. 1917 německý Reichs- 
post, pražský „Večer“ z 30. 7. 1917 a petrohradský časopis Čechoslovák. Tato lóže je 
totožná se svazem „Jan Hus“' slovanských svobodných zednářů, který utvořila na po- 
čátku světové války (1914) skupina českoamerických svobodných zednářů ve Spoje- 
ných státech severoamerických za účelem osvobození naší vlasti z moci Habsburků. 
R. 1914 byli členy: Maxm. Kirchmann, M. Dučič, J. Šafránek, J. O. Osvald, O. Kotouč, 
P. Rabštejnek, H. Breuer, J. Kluzák, W. F. Sekanec, K. E. Rada, A. Krch. (Viz: Josef 
Volf: Svaz „Jan Hus“ slovanských svobod. zednářů; Svobodný zednář r. 3, č. 3—5; 
1930). 

++) Označení zednářské lóže jménem Komenského se vyskytuje i u cizích lóží; 
tak v Uhrách založena r. 1888 lóže ,„„Comenius“' a r. 1910 vznikla ve Vratislavi lóže 
„Comenius zu den drei Sáulen“. Také v Rumunsku vznikla 1. „Jan Amos Komenský“, 
lóže „Komenský“ je v Americe a j. R. 1892 byla založena v Německu Společnost Komen- 
ského (Comenius Gesellschaft), k niž náleželo i několik Čechů a jež vydávala časo- 
pisy „Monatsblátter“ a „Mitteilungen“ der Comenius Gesellschaft. R. 1914 byl založen 
v Holandsku Spolek zednářské mládeže ,„Comenius“, jehož předsedou byl zednář 
I. van der Esch; společnosti „Komenský“ jsou v Americe, atd. Srovnej také: Dr. 
Ludwig Keller: Die Schriften des Comenius und das Konstitutionenbuch (1906); J. 
R. Vonka: Čerpal Anderson (autor Konstituční knihy zednářství z r. 1723) z dila 
zednářského? (1931), Staré povinnosti svobodných zednářů (1931; srovnáván text 
Starých povinností s původními místy spisů Komenského). 
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u Kejře, jak svědčí lístek (podepsaný A. Berka, s adresou AI. Dastich), 
zachovaný v knihovně Národního musea v Praze. (Viz Jos. Volf: Přehled 
svob. zedn. v Čechách od r. 1848 až do převratu; Česká revue r. 14, č. 8, 
1921, str. 339.) 

Podle vydaného německého „Seznamu členů zedn. kroužků v Čechách“ 
r. 1910 bylo podle stavu z 31. prosince 1909 v Čechách celkem 399 bratří. — 
Dodatečně zjištění ještě z českých bratří v Čechách: F. Kubín, inženýr 
v Praze (od 1880), Alois Menčík, majitel továrny v Černém Dolu u Vrchlabí 
(od ?), Fr. Prokupek, knížecí asistent v Teplicích-Šanově (od 1909), O. Hel- 
ler, statkář v Hřibech u Čes. Brodu. Mimo Čechy: MUDr. Max Stránský (od 
1900), Dr. Jos. Steiner, advokát (od 1900), K. Boháček; po roce 1909: 
Dr. VI. Mísař, odb. spis. (od 1910), Alfr. Holý (od 1911), hud. sklad. 
Oskar Nedbal (od 1911). 

Údaje článku doplňuji tímto: Bohumil Horský (od 1880), Leopold 
Perutz, továrník (od 1895). 

Z článků o zednářství v I. 1905——1909 uvádím ještě: Plato: Zednářský 
ideál lidství (Isis, 1906); Z. Grygar: Zápas dvou lvů (Taxilův švindl), 
Volná myšlenka, 1908; Bonifacius Korrespondenz (Zprávy o sv. zed- 
nářstvu.). 

R. 1905 vyšel poslední svazek Sebr. spisů Kar. Světlé, v nichž obsa- 
žena „Zvonečková královna“, a poslední svazek (V. díl) Jiráskova ro- 
mánu „F. L. Věk“. 

O Memfis Misraim ritu viz knihy: Marc. Bedarride: De 'Ordre macon- 
nigue de Misraim (1845), J. M. Ragon: Tuileur géneral de la Francmacon- 
nerie ou Manuel de I'Initié contenant Vorigine, identigue de 'Ecossisme et 
de Misraim (1861). 


IN MEMORIAM. 
ZA BR.. KAZIMÍREM ŠITAVANCEM. 


Dne 15. dubna 1935 odložil tovaryšské 
náčiní br.. K. Šitavanc, syn L.. Lafayet- 
tovy na třech rovinách, nad jiné horlivý 
dělník na stavbě Chrámu. Pracoval na 
mnoha úsecích zednářského dila, takže 
není nadsázkou, řekneme-li o něm v para- 
frázi Goethovo: Dieses braven Mauerers 
hochste Zierde war die Tat. 

Již jako učitel a odborný učitel v Hod- 
slavicích a v Místku pracoval v Národní 
jednotě a v Sokole, byl veřejně činným 
v kulturních spolcích, a vykonav vzorně 
vojenskou povinnost jako legionář, i po 
světové válce účastnil se práce v legio- 
nářských a národně-obranných organisa- 
cích. V Olomouci byl mnoho let předse- 
dou Jednoty Čs. obce legionářské a je- 
ho charitativní činnosti mezi legionáři a 
legionářskými sirotky a ve spolku Char- 
lotty Masarykové, jehož byl rovněž před- 
sedou, vzpomněli s obdivem a úctou ne- 
jednou i listy nelegionářské. 

Od roku 1921 byl inspektorem státních 
škol menšinových na severní a východní 
Moravě a všechny menšinové školy od 
Nového Jičína až po Opavu, Králíky, Bro- 


dek u Konice, tedy v rozsahu dobré tře- 
tiny země Moravskoslezské, budou vždy 
ve svých kronikách hlásati jeho obětavou 
a neumdlévající práci pro zdar českého 
školství v menšinách. V jedenácti škol- 
ních okresech otevřel br.. Šitavanc 46 
škol; i ostatní školy menšinové tohoto 
kraje byly jeho přičiněním řádně vyba- 
veny, rozšířeny a udrženy. 

Jeho úsilí o hospodářskou pomoc mo- 
ravským hraničářům, které rozvíjel jako 
I. jednatel Ústředního výboru Národní 
jednoty pro severovýchodní Moravu, by- 
lo vždycky podivuhodně promyšleno a 
zpravidla korunováno dobrými výsledky. 
Svaz národního osvobození v Olomouci 
ztratil v br... Šitavancovi obětavého mís- 
topředsedu a prostředkovatele vzájem- 


ných styků s Čs. obcí tegionářskou. Tře- 
baže již tato všestranná činnost vyžado- 
vala celého muže, není ani zdaleka vyčer- 
páno jeho vědomé a vírou v zednářské 
ideály sílené snažení. Br.. Šitavanc byl 
skvělým lidovým řečníkem .a byly doby, 
kdy téměř každý týden přednášel v na- 
šich obranných a kulturních institucích. 

Řád měl v br.. Kazimírovi upřímně 
oddaného syna, a kdykoliv jej bři.“. v je- 
ho bolestném utrpení navštívili, zajímal 
se o události v Dílnách a těšil se na 
další práci v Řetězu bří, neboť práce byla 
náplní jeho života. 

Všichni bři, kteří mu ulehčili poslední 
chvíle života před jeho odchodem do 
Věč.:. Vých.:., splatili mu jen lásku — 
láskou. J. P. 


LITERATURA A UMĚNÍ. 


Das Jahrbuch der  Weltfreimaurerei 
1935. Im Auftrage und unter Mitwirkung 
des „Guatuor Coronati coetus Pragensis“ 
hrsg. von Paul Nettl1. Wien, Saturn-Ver- 
lag, 1935, str. 191. , 

Třetí ročník této ročenky odlišuje se 
podstatně od obou ročníků předcházejí- 
cích, zejména od ročníku posledního. 
Proti jeho redakční anonymitě sympatic- 
ky pusobí bezpečná a promyšlená red- 
akce br P. Nettla, opírající se především 
o pražské sdružení „Guatuor Coronati“ 
a jen z malé části se přidržující personál- 
niho dědictví obou starších ročenek: br. 
Nettl shromáždil příspěvky 13 autorů 
pražských (9 něm. a 4 české) a jen 10 stu- 
dií napsali bb. zahraniční. Tato převaha 
čsl. autorů umožnila br. Nettlovi uplatniti 
jednotné redakční hledisko a uskutečniti 
se zdarem redakční program, jehož zá- 
kladní tendence je propagační: ukázat 
zednáře při práci, dát veřejnosti nahléd- 
nout do myšlenkové práce Dilen a sezná- 
miti ji s úkoly a cíli Řádu. Redaktor činí 
tak tím, že opatřil především příspěvky, 
které osvětlují myšlenkovou orientaci zed- 
nářství, jeho postoj k filosofii, nábožen- 
ství i k politice (v širokém slova smyslu), 
a to právě ve formách a problémech aktu- 


álních; stručně řečeno: jde mu o situaci 
zednářství v dnešním myšlenkovém pře- 
rodu. Příspěvky tohoto druhu jsou větši- 
nou projevem pražského zednářství; uvá- 
dime jen nejvýznačnější: filosofie zednář- 
ství (A. Goldschmied), symbol a skuteč- 
nost (J. Urzidil), zednářství a (národní) 
Symbiosa (P. Eisner), zednářský idealis- 
mus a dnešní politický realismus H. Pra- 
ger), zednářství a katolictví (K. Wag- 
ner); ze studii historických nejvýznačněj- 
ší je Nettlova práce „K dějinám zednář- 
ského výkladu Kouzelné flétny“'. Z česko- 
slov. bb. přispěli k osvětlení myšlenkové 
orientace a prakse V. M. Karel Weig- 
ner („Svob. zednářství a demokracie 
v Československé republice“), J. Sed- 
mík („,Poměr svob. zednářství k veřej- 
ným otázkám“ ) a A. Hartl (Zásady 
zednářské mezinárodnosti, její možnosti a 
hranice'“), br. Jos. Volf k historii zed- 
nářství v Čechách („„Svobodní zednáři 
v Čechách jako šiřitelé osvícenství v 18. 
století“'). Ročenka je doplněna Klatsche- 
rovým stručným přehledem situace zed. 
Řádu v jednotlivých státech světa. Svým 
obsahem, k němuž se bude nutno znovu a 
znovu vraceti, jest ročenka praktickou a 
potřebnou příručkou pro každého br. A. H. 


Z DOMÁCÍCH DÍLEN. 


Zasedání V.. R.. dne 14. května 1935. 
Přítomno bylo 17 členů, omluveno 11. 
Klad. v rukou V.. M.. K. W. — Vzpo- 
menuto bylo odchodu do V.. V.. br.. 
Kazimíra Šitavance, syna L.. La- 
fayette. - Slib složil do rukou V.. M.. 
br... F. H. - Vzaty na vědomí zprávy o 
Vnesení Světla do LL.. „Vatra“ a „Lux 
in tenebris“, jakož i zprávy o založení 
Kroužku „Oreb“ a „Petr Chelčický“. 


75. narozenin Svrch.:. Kom.'. bude vzpo- 
menuto v pr.. 25. června. - Jednáno o po- 
třebě nalézti vhodnější místnosti a pří- 
slušná komise byla pověřena, aby s u- 
rychlením připravila své dobrozdání o na- 
bíizených nám místnostech. - 'Usneseno 
svolati Konkordátní komisi na den 21 
května. - Zpráva Vel.. Pokl.“. vzata na 
vědomí. - Záležitosti vnitřní. 


* 
st 


Činnost Ř.:. a D.:. L.:. J. A. Komenský 
Or.:. Praha za rok 1931. 


L.-. J. A. K. čítala 1. ledna 1934 řád- 
ných členů 87, koncem roku 1934 členů 
101. Z řádných členů bylo: Mistrů 78, 
Tovaryšů 8, Učňů 15. V cizině se trvale 
zdržovalo 10 členů v diaspoře 15, v Praze 
76. Mistrovské kladivo bylo v rukou br.. 
Zdeňka Helferta. Činovnická ra- 
da byla zvolena v Obř.'. práci dne 5. pro- 
since 1933 a instalována v Obř.'. práci 
dne 19. prosince 1933 a konala v roce 
1934 4 schůze. 


L.. J. A K. vykonala celkem 36 Prací. 
Z toho bylo: Obřadných prací 30, a to 24 
I, st., 3 IT. st.. a 3 III, st.“.; HKonfe- 
renčních prací 6, a to 5 I. st.. a 1 III. 
st.:.; Recepční práce byly 3 (27. ledna. 
17. března a 12. května). 

Zvýšení mzdy provedeno šesti bb.. 
v Obř.“. práci II. st... dne 24. dubna 1934. 
Do III. st.:. povýšeno 5 bb.. v Obř.'. 
práci III. st.:. dne 1. června 1934. 


V roce 1934 bylo rýsováno 25 Kreseb, 
z nichž sluší vyzvednouti zejména cyk- 
lus o našich legiích, který zahájil 
br... František Richter úvodní Kres- 
bou „O čsl. legiích na Rusi“ ve spo- 
lečné práci s L.'. „Pravda vítězí“ dne 
4. dubna 1934; pokračovali v něm dne 
20. března 1934 br.. Josef Beck Ohos- 
podářství čsl legií na Rusi a 
dne 12. června 1934 br.. Václav Rej- 
holecOfrancouzskélegii. Cyklus 
uzavřel dne 15. května 1934 opět ve spo- 
lečné Práci s L.. „Pravda vitězí“ br.'. 
Jiří Sedmik osobními vzpomín- 
kami z legií. Další společná Práce 
konána s L... „Sibi et posteris“ dne 27. 
března 1934, v které promluvil br... Karel 
Riesinger „O hrozícím zániku 
faustovské kultury“. 

V uplynulém roce rysovali tito bb.'.: 
17. března Kollar: © zedn.“. práci v pro- 
fánním světě. — 17. dubna Lešehrad: 
O Amerlingových stálcích. — 8. května 


Ljackij: © vlivu zedn.. zásad na rus- 
kou literaturu. 

Z řad vlastních členů: 16. ledna K. 
Holý: Dojmy z Ameriky. — 30. ledna 
A. M. Tuma-Patry: © památkách. — 


20. února Jos. Volf: © hraběti Cana- 
lovi. — 27. února B. Hnátek: O Ostval- 
dově teorii barev. — 6. března Jar. Dvo- 
řák: ©. T. G. Masarykovi. — 10. dub- 


na Jar. Bruža: O vývoji čs. obchodu. — 
24. dubna F'rant. Danko: © nákresu IIo 
(v Pr.. II»). — 22. května K. Nápravník: 
O dojmech ze sovětského Ruska. — 29. 
května Frant. Danko: © zedn.. symbo- 
lech (v Pr.. III»). —— 5. června Fr. 
Richter: Výklad nové Konstituce N. V. L. 
Čsl. — 26. června A. Mucha: Závěr. pro- 
jev o Slavnosti růží. — 25. září K. Lány: 
© svědomí. — 2. října K. Lány: © svědo- 
mí. — 16. října Frant. Danko: O krych- 
li (v Pr.. II). — 30. října V. Červinka: 
Vzpomínky na 28. říjen 1918. — 20. listo- 
padu Jos. Bobek: O vývoji čsl. zedn.“. na 
Slovensku. — 27. listopadu A. Mucha: 
O našem umění. — 4. prosince J. K. B. 
Demharter: © německé teorii rasové. 


L.. vělenila v roce 1934 3 bb.'., a to 
C. Pierra, Otu Kostara a Josefa Boučka. 
Byla však postižena i ztrátou. Ztichl br.. 
Vladimir Uhlíř, který patřil mezi za- 
kladatele L.'. J. A. K. Jeho památka byla 
uctěna v L.'. dne 6. listopadu 1934. Vzpo- 
mínkovou kresbu na br.:. Uhlíře narýsoval 
v Obř.'. pr.“. dne 22. ledna 1935 br.. La- 
dislav Tichý starší. 


L.-. jmenovala na základě usnesení Či- 
novnické rady ze dne 30. řijna 1934 Ná- 
městka Velikého Mistra br.. C. Pierra 
v uznání jeho zásluh o čsl. zednářství 
čestným členem L... J. A. K. 


Péči o skrytou bidu byla i v uply- 
nulém roce věnována pozornost. Dne 8. 
prosince 1934 pořádána bratrská večeře 
s tombolou, jejíž výnos Kč 2.740. — byl 
věnován nezaměstnaným. 


Dvořák, Taj.. 


ZPRÁVY. 


Oslava presidenta Masaryka vídeňskými 
zednáři. (Dopis z Vídně.) 


Den 13. dubna 1935 zůstane v análech 
i v milé paměti zednářů vídeňských jis- 
tě na velmi dlouhou dobu. 


Toho dne konala se ve Vídni péči Lóže 
„Freundschaft“ a za součinností Lóží: 
„In labore virtus“ a „Mozart“' Slavnostní 
práce na počest 85. narozenin presidenta 
Masaryka, „pravého zednáře bez zástě- 
ry“', jak zněl titul, jejž dal své Kresbě 


br.'. Medicus (med. rada Dr. Max Strán- 
ský). 

Slavnosti dodala zvláštního lesku repre- 
sentační účast všech tří Lóží, pracujících 
v Bratislavě: slovenské „Ján Kollár“, ně- 
mecké „,Verschwiegenheit“ a maďarské 
„Testveriség“, dále Lóže „Veritas“. Do- 
stavily se v representativním počtu četné 
deputace Lóží vídeňských (,Fortschritt“, 
„Schiller“, | „Goethe“, | „Plato“, | „Ein- 
tracht“, „Zur Warheit“', „Zukunft“, 
„Gleichheit“, „Kosmos“, „Heimat“ a j. 
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Svými členy byly tu zastoupeny Lóže: 
„Bernard | Bolzano“ (Praha), „Virtus 
vim vincit“ (Haarlem-Nizozemí), „Felici- 
tas“ (Baňská Bystrica), „Lux Orientis“ 
(Shanghai, Čína), „Zur Wahren Freund- 
schaft“ (Brno), „Verbrůderung“ — (Šo- 
proň), „Goethe“ (Paříž) a „Graf Drasko- 
vich“ (Zagreb), takže prostorné mistnos- 
ti Dílny byly více než naplněny. 

Velikou Lóži Vídeňskou | zastupoval 
Velmistr Dr. Richard Schlesinger a Dep. 
Velmistr Dr. Lonyay s některými funk- 
cionáři Velké Lóže; dále přítomen byl 
Svrch. Komandér ritu Škotského Staré- 
ho a Přijatého pro Rakousko Dr. Dop- 
pler a j. 

Po rituelním zahájení zapěl operní pě- 
vec br.. Nikola Zec arii z Mozartovy 
„Kouzelné flétny“: „V těchto posvátných 
sinich“, načež br.. Vilém Brandt, jako 
Stoliční Mistr Lóže „F'reundschaft“ srdeč- 
ně přítomné pozdravil. 


Poté ujal se slova Velmistr Dr. Schle- 
singer k vřelému proslovu, v němž zdů- 
raznil, jak přátelské styky spojují Veli- 
kou Lóži Vídeňskou S oběma Velikými 
Lóžemi Československými a jak utěšeně 
se zejména rozvíjejí přímé styky mezi 
Lóžemi videňskými a bratislavskými i 
posilují častými vzájemnými návštěva- 
mi. — 

Poté následovalo hudební čislo, před- 
nesené br.:. Dr. Saborskýmb, Goldmar- 
kem, prof. Frůhlingem a prof. Winkle- 
rem a proslov vídeňského básnika br.“. 
Maxe Lodena s apostrofou Bratislavy, 
krásného to města na Dunaji, z něhož 
vždy zaznivala do Vídně zednářům píseň 
svobody a v němž do dnešního dne žije 
stará zednářská volnost. 

Hlavním bodem slavnosti byla Kres- 
ba br.:. Dra Stránského na téma: „/Tomáš 
Masaryk, člověk a filosof i zednář bez 
zástěry“. 

Celé shromáždění vyslechlo přednášku 
s napětím a misty přerušovalo vývody 
přednašeče projevy Souhlasu. 

Řečník označil ušlechtilou © osobnost 
presidenta Masaryka jako světlý zjev 
v dnešní době materialistické, ba přímo 
zázračný; vylíčil pak jeho životopis, je- 
ho boje z pravdu, jehož nesmírný vliv na 
posluchače universitní i veřejnost, jakož 
i kouzlo jeho povahy skrz na skrz dobré 
a zasvěcené jediné vyšší službě bližním 
v duchu pravé humanity; jako člověka 
nadobyčejného, všestranného vzdělání, ja- 
ko praktického politika a státníka, který 
o hlavu převyšuje ostatní; jako význač- 
nou osobu moderních dějin světových, 
zejména pak jako velikána dějin česko- 
slovenských, kde jest dalším článkem 
v řetězu osobností historických, do ně- 


hož se řadí: Jan Hus, Chelčický, Ko- 
menský, Dobrovský, Jan Kollár, jichž 
jména nesou některé Lóže českosloven- 
ské. 


Jako presiděnt snaží se Masaryk, jenž 
jest povznesen nad zápasy politických 
stran, uskutečnití klid a pořádek v duchu 
pokroku ve své zemi k uspokojení všech 
vrstev obyvatelstva bez rozdílu jazyka 
neb rasy i pracovati neúnavně k zajiště- 
ni světového míru a usmíření mezi ná- 
rody. 


Přednašeč zakončil svoji Kresbu přá- 
ním dlouhého věku a plného zdraví pre- 
sidentu Masarykovi pro blaho českoslo- 
venského národa i ke cti celého vzděla- 
ného světa. 


Následovalo číslo hudební  (Mozart: 
Romance); poté předal předsedající br.. 
S. (Lóže Bernard Bolzano) čestný odznak 
Lóže „Freundschaft““ v upomínku na je- 
ho působení v této Lóži za jeho pobytu 
vídeňského. 


Jménem Lóže bratislavské Ján Kollár, 
jakož i jako funkcionář Veliké Národní 
Lóže Československé přednesl pozdravy 


br.. Dr. ©. Jamnický. Br.. Dr. Reiss 
promluvil jménem německé Lóže „Ver- 
schwiegenheit“ v Bratislavě, zdůrazniv 


dobrý poměr bratří německých a česko- 
slovenských. pracujících v jediné Dilně 
bratislavské a zakončil projevem oddané 
úcty k osobě presidenta Masaryka. 


K Řetězu promluvil básník Max Roden, 
načež slavnost zakončena byla nádherně 
zapěnou písní bra Zece. 


Poté odebrali se přítomní k Bílé ta- 
buli, kdež pronesena byla řada srdeč- 
ných přípitků. v nichž bylo vzpomínáno 
významu Bratislavy pro zednáře vídeň- 
ské, kteří spatřili Světlo © zednářské 
v tomto městě, když ve Vídni nebylo 
dovoleno pracovati rituálně; při vzpo- 
minkách těchto  leckterému | staršímu 
bratru pohnutím zamžilo se oko... 


Tak zakončena byla jedinečná svého 
druhu oslava 85. narozenin presidenta 
Masaryka zednáři vídeňskými a snad je- 
diná oslava zednářská toho druhu v ci- 
zině. Medicus. 


Pocta br.. dra Antonína Suma ve 
vídeňských Lóžich. (Dopis z Vídně). Dne 
2. května konala se v slavnostním sále 
Veliké Lóže vídeňské slavnost | zcela 
zvláštního rázu. Byla pořádána k poctě 
br.. Antonina Suma, člena pražské Lóže 
„Bernard Bolzano“, jenž se s Vídní louči 
po sedmileté obětavé činnosti. Slavnostní 
zasedání spojených Lóží „Zur Wahrheit“, 
„Gleichheit“, „In labore virtus“ a „Mo- 
zart“, jehož se zúčastnilo na 130 bratří, 
bylo zahájeno vysoce zajímavou kresbou 


br.. dra Alsegga „Moderni názory o 
Lessingově Ernst und Falk“. K slavnost- 
nimu rázu nemálo přispěly vynikající vý- 
kony vynikajících umělců, Předsedající 
Mistr Lóže „Zur Wahrheit“, br... dr. 
Blau, oslovil br.. Suma a mezi jiným 
uvedl: Br... Sum má štěstí, že náleži 
k národu, jenž takořka jediný v dnešní 
střední Evropě vysoce si cení dobyté 
svobody a ctí svobodu slova, o což ovšem 
náleží nepomijející zásluhy hlavě státu 
Tomáši Masarykovi.“ Br.. Sum působil 
vždy na svém mistě v duchu svobodného 
zednářství a zasloužil se zejména velice 
v oboru sociální péče; nutno se zvláště 
zmíniti o bezvadně fungující „„Ústředně 
pro tuberkulosu pro čsl. příslušníky“, vy- 
tvořené takřka z ničeho za pomoci nadše- 
ných spolupracovníků. V oboru caritas 
byl vydatně podporován svou chotí, pod 
jejíž ochranou a vedením vznikla řada 
poraden pro matky a kojence. Vídeňského 
zednářského života účastnil se br.. dr. 
Sum co nejpilněji. Z 19 vídeňských Lóži 
není ani jediné, v níž by se nebyl často 
objevil jako vítaný host. Bylo jeho veli- 
kou zásluhou, že — jak uvedl zastupujici 
Velmistr Velkolóže vídeňské, br.. Dr. 
hrabě Loniay —- navázal styky srdeč- 
ného přátelství a bratrské lásky mezi 
vídeňskými Lóžemi a Dílnami NVLČsl. 
Rovněž nemůže býti dosti doceněno, že 
dal podnět celé řadě bb.., aby měli 
přednášky na československá témata ve 
vídeňských Lóžích; zvláště uvádime br.'. 
prof. dr. Vladimira Misaře, tajemníka 
Velké lóže, a br.:. dra M. Stránského, je- 
jichž přednášky našly takový zájem, že 
v rozmanitých Lóžích byly často opako- 
vány, jako na př. přednáška „„Br. Bernard 
Bolzano der frmr. Mártyrer“ 6kráte, 
„Goethe in Bohmen“ (se světelnými ob- 


razy) 9krát, „Thomas Masaryk als 
Mensch und Gelehrter — ein Freimaurer 
ohne Schurz“ 8krát, „Komenský, sein 
Leben“ Jikrát, „J. A. Komenský als 


Paedagoge und Wegbereiter der Frei- 
maurerei“ 10krát. Na důkaz bezpříklad- 
né úcty a oblíbenosti, jimž se br.. dr. 
Sum ve vídeňských Lóžích těší, odevzdali 
mu čtyři Mistři L.. v upomínku odznaky 
svých Dilen. Odznaky Lóží „Zukunft“, 
„Sarastro“, „F'reundschaft'““ byly mu vě- 
novány už dříve. Rovněž byl br.“. Sum 
žádán, aby i v příštím svém působišti za- 


choval vídeňské bb... v dobré paměti a 
dále utužoval přátelské svazky mezi bb.. 
videňskými a československými. Br.. dr. 
Sum pohnut děkoval za prokázanou po- 
ctu a sliboval, že ani v budoucnosti neza- 
pomene vídeňských bb.'., kteří jej přijali 
s takovou láskou a loučení mu tolik zti- 
žili. Ujišťoval, že vždycky bude pracovat 
v duchu svobodného zednářství na sbrat- 
ření národů a všemožně se přičiní o přátel- 
ské styky mezi bb.'. rozličných zemí a je- 
jich prohloubení. Duchaplně improvisova- 
ným básnickým proslovem k Řetězu skon- 
čila se dojemná slavnost. 

Lóže „Zukunft“, „„Freundschaft“, „Zur 
Wahrheit“, „In labore virtus“, „Mozart“ 
a „Gleichheit“ odevzdaly br... Sumovi své 
lóžové odznaky. Dne 28. května pak Lóže 
„Freundschaft““, která ho jmenovala čest- 
ným členem, věnovala mu zvláštní slav- 
nostní práci na projevení díků za to, že 
br.'. Dr. Sum vytvořil pevné pouto mezi 
Lóžemi vídeňskými a pražskými i brati- 
slavskými; v Práci byl mu odevzdán u- 
mělecky vypravený čestný diplom. Pří- 
tomný velmistr Velké Lóže Vídeňské vy- 
slovil bru Sumovi též díky ostatních 
Lóží. načež odevzdali Stol.. Mistři ví- 
deňských Lóži .„Goethe“, ,„Treue“, „Sa- 
rastro“, „Pionier“, „Sokrates“, „Helios“ 
a „Lessing zu den 3 Ringen“' oslavenému 
br.“. odznaky svých Lóží s neobyčejně 
srdečnými proslovy. 

Slavnostní večer měl skvělý rámec za- 
řaděním cenných hudebních přednesů, ze- 
jména českých mistrů Smetany a Dvo- 
řáka. Poděkování br.'. Suma, krásné Ře- 
tězové sloky br... Rodena, věnované lou- 
čícímu se br. Sumovi a dojemný zpěv 
zakončily slavnostní, skvěle navštívený 
večer. AM. S. 

Lóže Nový život č. 14., pracující pod 
ochranou Velké německé Lóže nezávislé- 
ho Řádu neutrálních Dobrých Templářů 
v ČSR ve Varnsdorfu, rozešla se dobro- 
volně, jak oznamuje ohláška S. Pragra 
v Úředním listě z 18. dubna t. r. 

Ze švýcarského zednářství. K soutěži 
V. L. „Alpina““ na slavnostní hru zednář- 
skou došlo 17 praci. První cena udělena 
nebyla; dvě druhé ceny po 800 fr. při- 
padly Jak. Steblerovi za práci „Die Brů- 
cke“ a Ar. Boppartovi za dílo „Der 
Tempelbau“, třetí cenu 400 fr. dostal 
T. J. Felix za práci „Johannes“. 


Tištěno jako rukopis v tiskárně „Legiografii“ v Praze-Vršovicích. - Řídí Dr. Ant. Hartl 

s red. radou, v níž jsou: Dr. Fr. Kadeřávek, Rudolf Konrád, Jiří Sedmík a Dr. Josef 

Volf. — Vydavatel prof. Dr. Fr. Kadeřávek. — Toto číslo vyšlo 10. června 1935. 
Adresa redaktorova jest: Praha-Dejvice, Bachmačská 34. 


výhodně opatří 


KAREL ZINK, 


knihkupec a antikvář, pořadatel 


knižních aukcí, 


PRAHAII., 


Ječná ulice č. 43.. 


Telefon 299-77. 
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DOKONALÁ 
ISOLACE 


tepla, zimy, zvuků, otřesů 
jest spolu 
základem rentability 


každé stavby a každého 
průmyslového | podniku. 
Posloužíme Vám rádi nabídka- 
mi a poradou podle svých dlou- 
holetých zkušeností. 


FERD. SCHILLER, 


isolační závody a továrna na 
korkové zboží, 


Praha VII., Schnellova č. 128. 
Telefon 752-88. 


Při nákupu zboží obvazového a sanitního 
žádejte ve všech odborných závodech vý- 
hradně zboží se značkou 


RICO, 


která zaručuje prvotřídní a spolehlivou 
kvalitu. 


Výrobce: 
RICO-ZÁVODY akc. spol. 


Praha-Smíchov, Divišova ul. čís. 1. 


KŘIŽÍK-CHAUDOIR 


měďárna, kabelovna a elektrotechnické závody akc. spol. 


CENTRÁLA: 
Praha I., Ul. 28. října 17. 


TOVÁRNY : 
Podmokly a Praha. 


Vyrábějí: 


Plechy, dráty, tyče, trubky z mědi © rozvody, rozvaděče, 
a jejích slitin i ze specielních 
bílých kovů pro architekturu, : . : 

kabely silno- i slaboproudé, isolo. © ektroměry normální i specielní, 
vané vodiče a isolační trubky, | hodiny k nim, 

veškeré přístroje elektrické pro elektrické žehličky, vozíky, klad- 
n. n. Í V. nD., kostroje. 


ochranná relais, 


OBSAH: 


H: Vnos Svetla do L.. „Vatra“ v Or.. Ban. 
Bystrica ži si A P" 
Ant. Hartl: K historii pražské Lóže „Hi- 
KIM“ © « « so e * os R 4 
Václav Fryček: Obřad a psychologie . 
František Sís: Vznik sv. zednářství obřadu 
Sk. St. a Př. v Československu. (Pokr.) . 
In memoriam 
Profesor M. A. Zimmermann (N. Bystrov). 
Historický archiv 
Bratrstvo s obručí (-o-). 
Literatura a umění 
Slavnostní tisk L.:. „Lux in tenebris“ (A. 
H.) - J. Tichý: Oreb (H.) - T. A. Baku- 
nina: Znamenitye russkie masony (-0-) 
Most (H.) - Die drei Ringe (H.) - Nové 
divadlo (lš). 
Z domácích Dílen 
Založení z.'. kroužku „Oreb““ v Hradci Krá- 
lové. ' 
Zprávy 
Br.:. MUDr. Alfred Baštýř (A. H.) - Oslava Fr. 
Drdly (1š). - Naši čeští bratří v Americe. 


Vojtěch Martínek: Řetěz . 
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VIKTOR ARNSTEIN £ SYNOVÉ 


MLÝNY V ČISTÉ A V UNHOŠTI 


VŠE PRO DÍLNU, DOMÁCNOST, 
ZAHRADU 


V. J. ROTT a.s. 


PRAHA-I., 
MALÉ NÁMĚSTÍ 142-1. 


TELEFONY: 2711-56, 268-31 
ZALOŽENO 1840 


všechen sport i denní potřebu. 


všem nepříznivým vlivům po- 
časi. 

rychlé opalování a docílení 
jemné bronzové barvy těla. 


CENA Kč 3.— a 6.—. 


Doporučujeme své osvědčené výrobky: 


„EPIDERMIC holicí mýdlo, příjenmné a osvěžující parfumace. 
SHAVING“ Cena Kč 10.— a 6.—. 


„ANTIGUE““ kolínská voda, požitek po holení, osvěžení po těžké práci, ne- 
porovnatelný požitek při koupeli. 
Flacony po Kč 16.— a Kč 26.—. 


„LANOLINE“ | mýdlo plnotučné ke zjemnění pleti. 
Za Kč 3.—, 5.—, %— a 9.—. 


„ODONTINE““ zubní pasta za Kč 4.— a 6.-», 
ústní voda za Kč 7.50, 10.— a 18.—. 


Parfumerie E.PROCHÁSKA a. s. Praha VII-700. 


Sanatorium Dr. Opatrný, Starý Smokovec-Vysoké Tatry. 


VNOS SVETLA DO L.-. „VATRA“ V OR.. BAN. BYSTRICA. 


Tiché prípravy, započaté na jar r. 1934 na popud L.-. „P. J. Šafa- 
řík““ v Or... Košice, vyvrcholily dňa 26. apríla 1935 slavnostným vnosom 
Svetla do novej L... Slavnosti tejto, ktorá sa konala v Chráme L.. „Fe- 
lcitas“ v Or. Ban. Bystrica, sůčastnili sa vedla zástupcov NVLČs na 
čele s Najj.'. V... M.-. zástupcovia LL.. „P. J. Šafařík“ v Or.. Košice, 
„Ján Kollár“ v Or.. Bratislava, „Lafayette“ v Or... Olomůc, „„Huma- 
nitas““ v Or.:. Olomůc a „Felicitas“ v Or.:. Ban. Bystrica. 


Obrad vnosu Svetla previedol Najj... V.. M.. K. Weigner za 
pomoci V.-. Činovníkov. Vo svojom slavnostnom prejave rozvinul sym- 
boliku názvu a jeho význam v historii slovenskej. 


Novonastolený Ct.'. M.-. L... „Vatra“, br... Samuel Seneš, poďa- 
koval Najj.. V.'. M.-., V.-. R.-. a NVLČSs. za tento mimoriadne význam- 
ný okamžik pre vývoj sv.'. z.'. na Slovensku a súčasne poďakoval všet- 
kým bb.:., ktorí sa o založenie L.. zaslúžili. 


L.:. „Felicitas“ v Or... B. Bystrica použila slavnosti vnosu Svetla 
do L.'. „Vatra“ k tomu, aby odovzdala Najj.:. V.. M.. diplom o čestnom 
členstve a odznaky svojej L.'.. V prívete k Najj.. V.'. M.-. okrem iné 
uviedol Ct.'. M.. L.. „Felicitas“, br.. Kelemen, že L.'. „Felicitas“ 
aktom týmto vykonáva len svoju povinnosť k jednemu, ktorý sa tolko 
O rozvoj sv.'. z.'. zaslůžil. Vzpomenul tiež nutnosť a potrebu úzkej spolu- 
práce s novou L.'., k založeniu ktorej L.:. „Felicitas“ dala 9 M.-.. Praje 
novej L.'., aby riastla a zkvétala k radosti bb.“., celého sveta a k pro- 
spechu Rádu. 


Najj.. V.-. M... vrelými slovámi poďakoval za poctu udelenou mu 
L.:. „Felicitas“ a zdóraznil, že úzký styk osobný o stejný ciel pracovný 
musí zabezpečiť dobrů a užitočnů spoluprácu obou LL.-.. 

Po prečítaní písomných a telegrafických prejavov radosti z jednot- 
livých LL.. a jednotlivých bb.. pozdravil novů L.'. a jej činovníkov 
Ct.. M.. L.'. „P. J. Šafařík“, br... Stuchlík, ktorý vzpomenul prvé 
prípravné práce k založení tejto L.:., vykonané pod dozorom L.. „P. J. 
Safařík“, a prejavil radost nad skorým uskutočnením sa založenia tejto 
novej D.:.. Dalej Ct.. M.. L.. „Ján Kollár“, br.. Polák, pozdravil 
novů L.'. ako dókaz rozvoje myšlienok sv.'. z.“. na Slovensku a ako 
nový pilier, o ktorý sa výstavba ďalších D.-. bude móct s úspechom 
opierať. Menom L.:. „Humanitas“ v Or.. Olomůc pozdravil L.:. „Vatra“ 
br... Novosad, ktorý praje bb.:. novej L.:. plného zdaru v pracov- 
ných výsledkoch. 

Rečník br.. Hruška nakreslil pak pracovný program L.'. pre 
budúcnosť a vyzdvihnul hlavne potrebu podpory kulturného a výchov- 
ného podnikania na Slovensku a účasť na tejto činnosti. Hovoril okrem 
iné: „„Nesmieme zmeškať ani jednu príležitosť, kde budeme móct za- 
siahnůť v prospech kulturného rozvoje slovenského národa k zabezpe- 
čení jeho blahobytu.“ Ďalej zdóraznil význam československej jednoty, 
demokratických zásad štátu a menom L.-. slubil, že na tejto roli budů 
bb.. pilne pracovať. 
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na Slovensku má 


Tato krásna slávnosť, ktorá pre rozvoj Sv.'. Z.'. 
pri ktorej 


význam opravdu mimoriadný, bola zakončená Bielou tabulou, Ě 
odznel rad velmi významných prípitkov. Prajeme L.. „Vatra “, aby 
pokračovala s úspechom v realisácii programu, jak si ho na slavnosti 
vnosu Svetla sama narýsovala, a aby šírila Svetlo v svojom okolí. H. 


Ant. Hartl: 


K HISTORII PRAŽSKÉ LÓŽE „HIRAM“. 
(Poznámky k slavnostnímu listu této Lóže.) 


Pražská Lóže »Hiram« oslavila letos čtvrtstoletí svého trvání. V na- 
šem zednářství je to zjev pozoruhodný: nejstarší dosud existujici Lóže 
v Čechách, nejstarší německá Lóže v Praze a zároveň kolébka jedné větve 
českého a československého zednářství — důvod, aby se i čeští bratři 
připojili k její oslavě. Učinili tak a odnášeli si slavnostní spis jako sladký 
dárek, obsahující hořké pilulky- 

Nikdo nepopře — ani nemíní popříti, že »Hiram« je mateřskou Lóžií 
jedné z nejstarších čsl. Dílen, Lóže »Jan Amos Komenský«, stejně jako 
nelze popříti, že mezi 42 zakladateli této Lóže plná šestina byli bratří 
čeští: je tu tedy vzájemná vázanost, vzájemný závazek vděčnosti a vzpo- 
mínek. A je tedy „Hiram“ i nejstarší dosud trvající českou Dílnou, neboť 
starší Lóže pražská „U tří korunovaných sloupů“, založená o čtyři léta dříve 
(1905), nemá přímé souvislosti s dnešním čsl. zednářstvím, které se k ní 
arci může hlásit jako k nejstarší české Lóži v Praze, ale které v ní nemá 
svůj původ (nadto vyšla tato Lóže z hnutí martinistického). 

Nikdo také nepopře, že prameny a počátky českého zednářství novo- 
dobého a tedy prameny části čsl. zednářství vytékají z německé zednář- 
ské diaspory v Čechách, ačkoli i tu jsou některé praménky zcela samo- 
statné (několik bratří francouzské provenience zednářské a skupina zed- 
nářů amerických kolem Vojty Náprstka). Je tedy historie českého zed- 
nářství v Čechách hned ve svých počátcích spjata velmi úzce se zednář- 
stvím německým: české zednářství bylo z větší části diasporou v německé 
diaspoře. A zase je vázanost a povinnost k vděčnosti vzájemná, neboť 
česká účast v životě zednářských kroužků nebyla nevýznamná a toliko 
pasivně hospitantská (doklad: vůdčí postavení br.:. Hanela). 

Tyto závěry lze vyčíst, třeba ne výslovně i ze slavnostního spisu 
»Hiramu«. Obsahuje totiž vedle básnické části (práce bb.'. Oskara W ie- 
nera, L Picka, Ad. Donatha, Alfr. Soyky, H. Saluse, O. Se- 
liga a J. Katze) především studie historické, které napsali bb.'. Oskar 
Stern, Arthur Gótzl a Jul Katz. 

Nejcennější z nich je pěkná. pilná, objektivní a nestranná práce 
br... Oskara Sterna: »Zednářské kroužky v Praze a založení Lóže 
»Hiram«. Autorovi se podařilo zjistiti podrobnosti, o kterých mlčí pra- 
meny, nebo pro které není písemných dokladů. Kdyby byl ještě přihlédl 
k české literatuře, na př. k Volfově cenné studii o pokusech, obnoviti sv. 

zednářství v Praze v polovině 19. st., mohl narýsovati Kresbu ještě sytější. 
(Zdá se, že stejně jako oba druzí bb.“. pomíjel literaturu a její citaci 
vědomě.) Ale i tak obohacuje obraz zednářského vývoje o četné nové rysy. 

Tak se dovídáme, že se kroužek, který byl ustaven po nezdařeném po- 
kusu o obnovení Lóže v r. 1870, jmenoval původně jen »Prager Bruder- 

kreis« a shromáždil na 70 bratří( 7). Pro neshody však vystoupila vět- 
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šina bratří pod vedením br.'. Heinr. Roedla a založila kroužek »Amicitia« 
1871 (dosud se uváděl r. 1872). Název „Harmonie“ pro původní kroužek 
ustálil se podle br.:. Sterna teprve později, jistě od r. 1874. O kr. Am i- 
citia dovede br.. Stern říci podle pamětí starších bb.. mnoho nového, 
třeba se nezachovaly písemné doklady: byla počtem větší než »Harmonie«, 
v jejím předsednictví se vystřídali H. Roedl (do 1899), Filip Falkowicz 
(do 1908) a Dr. Jul. Duschenes (do konce), vesměs vynikajcí zednářské 
osobnosti. Mezi členy Amicitie setkáváme se i se jménem českého br.. 
Fr. Křižíka. Oba kroužky byly si cizí a vytvořily také rozdílná pro- 
středí, která autor dovede pěkně postihnouti. V jeho práci dostává se také 
správného ocenění činnosti br... Ha nela, jenž 1894—1909 vedl Harmonii 
a jehož nazývá »vlastním obroditelem svob. zednářství v Čechách«. On 
dbal toho, aby se práce konaly »ritualartig«, on má zásluhu, že se oba 
kroužky sblížily a konaly jednou v měsíci společné práce, on dbal o sblí- 
žení všech zednářských kroužků v Čechách vůbec — při tom našel věr- 
ného pomocníka v br.“. Ad. Girschickovi. 

Autor také zjišťuje místa schůzek obou kroužků a dovede zachytit 
i mnoho z jejich vnitřního života, co není zachyceno listinnými doklady: 
tak má zprávy o sesterských večerech, o tom, pokud policie věděla 
o existenci pražského zednářství a jak se k němu chovala (polic. ředitel 
Dórfel doporučoval zednářům více zdrželivosti), o t. zv. aféře Jana Mašta- 
líře a pod. Dovede také vyložiti, že příslušníci obou pražských kroužků 
byli z rozmanitých zahraničních (po př. vídeňských) lóží, takže kroužky 
nepomýšlely při svém pestrém složení na to, aby pracovaly pod ochranou 
některé řádné lóže; v tom nastala změna až v r. 1909 — v době, kdy br.. 
Hanel odcházel z Prahy a kdy došlo k založení Lóže »Hiram«. Zásluhu 
o to připisuje br.. Stern výhradně br.:. Leopoldu Pickovi, ačkoli sám 
praví, že jednal o této otázce v nesčetných rozhovorech s br.. Hanelem 
a ačkoli první práce založené lóže konaly se v domě br.:. Alfréda B aš- 
týře. Ze vzpomínky tohoto bratra, otištěné ve 2. svazku »Stavby« 
(>»Hledající v temnotách«, 1932), je patrné, že tu byl triumvirát hlavních 
iniciátorů: Pick-Hanel-Baštýř. A je také pravděpodobnější, že se o pří- 
pravné práce k založení řádné dílny podílí více bratří — tu tedy zdá se, 
že br.:. Stern reklamoval pro br.:. Picka více, třeba ovšem jeho pozdější 
režim (ze slavnostního spisu vysvítá, že to byl režim hodně autokratický) 
nasvědčuje snaze, dostati do rukou veškeren vliv a veškero rozhodování. 
Je ovšem přirozené, že jako člověk zcela volných časových disposic a jako 
nadšený a obětavý zednář, který zednářství věnoval veškeré své síly, 
měl jistě slovo rozhodující a že jistě on jako člen vídeňské pohraniční 
Lóže »Schiller« prosadil, aby i chystaná pražská lóže byla stejně jako 
vídeňské Grenzlogen pod ochranou Velké symbolické lóže uherské; tím 
spíše, že i druhý člen triumvirátu, br.:. A. Baštýř, byl rovněž členem ví- 
deňské Lóže (»Zukunft«) a že br... Hanel byl takto ojedinělý příslušník 
saského zednářství (jako člen altenburské Lóže »Archimedes zu den drei 
Reissbrettern«) — nadto byl br.. Pick zednářsky nejstarší a br... Hanel 
se již pomalu vzdával činnosti. : 

Není bez zajímavosti, že se br.:. Pick při přípravách k založení Lóže 
dostal do konfliktu s br.“. Duschenesem a že se při těch přípravách opíral 
zřejmě více o české bratry, Hanela, Baštýře a Vrat. Pasovského, než 
o bratry německé. Není ovšem třeba bráti tento osobní konflikt tragicky a 
nebylo by třeba v referátu se o této episodě zmiňovati, kdyby oba druzí 
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historikové hiramovští, bb.'. Gótzl a Katz, nepojímali podobné konflikty 
příliš vážně a kdyby z nich netěžili jednostranně: vina nebývá vždy tak 
jasně na jedné straně, jak by tomu nasvědčovalo vyprávěčské umění hira- 
movských Herodotů, o němž se zmíníme v další části. (Dokončeníi.) 


Václav Fryček: 
OBŘAD A PSYCHOLOGIE. 


Život mezi lidmi je praktickým snažením, neustálým pro udě ním 
a sociální změny, přidružování, odštěpování a nové sdružování jedinců 
i přestavby celých sociálních celků mají poměrně velmi rychlý průběh, 
ba zdá se, že v moderní době toto tempo je vzhledem k minulosti sto- 
násobné. Snaha všech, něčeho se zmocniti vždy znovu porušuje i stabi- 
litu lidských sympatií. Ale každá námaha musí mít svůj oddech, každý 
rytmus má své p a uSy a samo nejprudší sociální proudění má své chvíle, 
kdy se te m po lokálně z a razí a lidé se rozhlédnou, kde právě jsou, po“ 
hlédnou navzájem na sebe nebo do sebe, zameditují si a přečtou si 
cifruna milníkusvé cesty. Některé ty zastávky jsou pravidelné 
— každý rok máme vánoce — a některé nepravidelné — každý rok nám 
nepřinese maturitu nebo sňatek. Ale všechny tyto zastávky jedinců i 
sociálních skupin mají tu vlastnost, že zvyklost, či něco jiného, žádá si 
při nich určitého počínání, určitého sociálního chování a duševního ladění, 
obyčejně docela určitých gest nebo projevů, určitých — obřadností. Ve 
slavnostních chvílích i polibek otce a syna stává se obřadem. 

Rozsah obřadu záleží jednak na významu a rozsahu sociál 
ního celku, jehož se týká, jednak na množství účastníků a stupni 
jejichparticipace Avšak odstupňování kvantitativní nebo časové, 
historické, nepřiblížilo by nás k základním znakům a souvislostem, 
jichž si chceme povšimnout, neboť obřadnost pracuje s tolika povrcho- 
vými prvky dekorativními, jejichž poetičnost a malebnost zabraňuje 
analyse, že ani s hlediska srovnávání historického nedosahuje se dál, než 
k souvislostem prvků dekorativních, psychicky často nerozhodných. 

Rozumíme-li obřadem provedení předepsané soustavy gest, slov, po- 
hledů a jiných znamení za určité příležitosti, za použití či vyloučení urči- 
tého nářadí a určitých efektů zrakových, sluchových, čichových, chuťo- 
vých hmatových či složených, doznáme si, že obřad každého druhu svou 
technickou stránkou obrací se především k lidským smyslům a 
hledá je jako svůj cíl se snahou, aby je zaujal nebo spoutal, aby přidal 
či ubral v určitém výběru na intensitě schopnosti vnímání, ale tato 
vnějšková stránka obřadu, nechať prakticky podmínkou jeho úspěš- 
nosti, nemusí být a nebývá totožna s jeho vlastní strukturou, což 
znamená, že vnějšími znameními, gesty, slovy, nářadím a podobně, obřad 
nijak se nevyčerpává, poněvadž jeho vlastní náplň není v nich, a 
není ani v celé té sousta vě znamení, slov a gest, nýbrž kdesi za ní, 
jako za oponou. Již z tohoto konstatování, že každý obřad něco objek- 
ti vního anebo aspoň objektivovaného vyjadřuje, ať už to reálně existuje 
nebo ne, plyne poznání, že symbolika obřadů má svou vnitřní zákoni- 
tost, jejíž prameny i normy musíme hledati mimo ni, nechať (aspoň 
s hlediska estetického) mohli bychom určité její zásady, pokud jsou po- 
vahy estetické, nalézti v ní samé. Onen druhotný, normující činitel, který 
není rázu smyslového, tkví v disposicích subjektů vnímajících, jimž obřad 
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jest určen, musí být vzat z duše, a již proto otázka obřadu jakožto 
problému psychologického do značné míry souvisí S jeho účin- 
ností, s příčinami jeho účinku, které také naznačují jeho důvody socio- 
logické. Avšak i tam, kde sociologické kriterium je vyloučeno, kde 
subjekt, vnímající je současně subjektem obřad působícím, kde jediná 
osoba koná nějaký obřad s vyloučením přítomnosti osoby jiné (na př. 
nad hrobem ve výroční den úmrtí), zůstává obřad posuzovatelný s hle- 
diska psychologického (jako všechno, co se týká lidské duše) a sotva je 
myslitelná formulovaná a rozumově sdělitelná metapsychologie bez vy- 
tčení společného základu úzce psychologického. Tedy okolnost, že obřadem 
kromě vědomí bývá dotčeno také podvědomí, neznemožňuje aspoň 
některá pozorování psychologická, dbáme-li ovšem, aby tato pozoro- 
vání svou povahou nerozložila synthesi obřadu a nezničila krásu jeho 
citové konstrukce. 

Sociologické tvrzení, že základem nejkrásnějších a nejvážnějších 
institucí sociálních je původně lidská h r a a nikoli nějaké cílevědomé sna- 
žení, nasvědčuje hlubokému významu ryzího lidství v uspořádání 
sociálních celků. Schiller pravil, že jen tehdy, když si člověk h ra je, jest 
opravdu člověkem — a mínil to především esteticky, mínil to jako 
metodu, jak vnésti do uměleckého díla prvky pravého lidství. Každý 
obřad má ve své povaze něco původně bezcílného, něco z lidské hry a tím 
i něco z čistoty dětství. Chesterton vystihl však zajímavou sku- 
tečnost, že dospělý člověk si s dětmi právě proto dlouho hrát nedovede, 
poněvadž jejich hra jest věcí strašně vážnou, která dospělou mysl una- 
vuje: dětská hra jest sama jakýmsi obřadem a děti při ní vydrží proto 
déle než dospělý, poněvadž ji nevnímají v té intensitě jako on, nevní- 
mají sílu její obřad nosti. Podrobnější psychologická analysa těchto 
úkazů nás nemusí zajímat, ale spojnice mezi dětskou hrou a 
nejvážnějším obřadem jest jimi psychologicky potvrzena: roze- 
stavení dětí při hře míčem, figur na šachovnici, vojsk v bitvě a politic- 
kých stran v parlamentě leží na této spojnici 

Co proniká všechna stadia lidského vývoje, od dětství do stáří a od 
pravěku do přítomnosti, sotva bude prosto zákonitosti a rytmu. Všechny 
obory mají svou rytmičnost, kroužení planet, tlukot srdce i vzrůst květin, 
a jak by jí neměl tedy obřad, který jí nejvíce vy ža du je. Kdybychom 
měli obřad definovat jako species bez ohledu na to, jaký má účel a jaký 
důvod vzniku, snad bychom si jej dokonce stanovili jako vědomé nebo 
pudové přiblížení se člověka určitému rytmu jsoucna, 
neboť obřad vzniká opravdu tím, že do svého chování za určité příleži- 
tosti vneseme něco předem ustanoveného, tedy něco rytmického aspoň 
v tom smyslu, že se to opakuje vždy při téže příležitosti, něco stabil- 
ního a zákonitého. V obřadnosti samé je už tedy tendence po 
pravidelnosti a bylo by psychicky paradoksní, kdyby vznik této 
tendence sám neměl svou vlastní, vnitřní zákonitost, přiměřenou rytmu 
celé lidské psychy. Nemůžeme se domnívat, že by tu nebylo hlubších 
důvodů, hlubších kořenů obřadu v duši samé. 

Každý jednotlivý symbol obřadu jakožto soustavy vý- 
razů mimických. optických, akustických a jiných, má svůj vlastní obsah 
a celá tato soustava má svůj st yl, který můžeme analysovati vždy s hle- 
diska jednotlivých disciplin uměleckých, pod něž částečně výrazové sou- 
bory této soustavy spadají. Tak posuzujeme obřad s hlediska literárního 
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nebo hereckého nebo hudebního a podobně a tu již jest nasnadě, že 
estetickou zákonitost z těchto jednotlivých oborů hledáme či 
aplikujeme v analyse obřadnictví. Avšak kromě toho (tak jako v divadle 
umění recitačnímu, hereckému a malířskému je jako vůdčí činitel nad- 
řaděno umění režisérské), nalézáme při pohledu na rozmanité obřady 
také celkový styl jejich soustavy, máme na mysli obřady 
jako chování zcela zvláštní a výjimečné, na které měřítky odjinud 
nevystačíme a snad bychom tu začli mluvit o speciálním umění 
obřadnickém, jako zvláštní kategorii a schopnosti, a není pochyby, 
že na tomto poli zjistíme také některé obecně platné normy, které v jiných 
oborech se nevyskytují, ony primární zásady každého účelného obřadu, 
absolutní zákoník obřadu. Ale tu jsme již u problému docela 
nového. 

Řekl jsem, že vlastní struktura obřadu, jeho podstata ve smyslu soci- 
álního a snad ještě daleko vyššího účinu (podle toho, o jaký obřad běží) 
není vyčerpána soustavou obřadných znamení a slov a efektů, není v ní 
cele zahrnuta, neboť obřad má ještě jinou stránku, má svůj obsah 
jako celek, své zlaté jádro, které není snadno dostupné. Je tu vždy 
něco,co se za obřadem skrývá jako za oponou. Při obřadném soudním 
projednávání cítíme, že jde o něco víc než o trest, náhradu nebo odpuštění, 
že běží jaksi spíš o záruky, aby se nestala křivda, o záruky lidské důstoj- 
nosti, a mohli bychom tedy říci, že za tímto obřadem skrývá se sama 
spravedlnost. Při obřadních zvyklostech parlamentních také cítí- 
me, že neběží jen o to, překonat nějaké pletichy, nýbrž o vyšší statek 
— snad o národ, snad o stát. Podobně za obřady učených institucí pro- 
svítá vznešenost vědy, při obřadech církví mluví se o víře v bytost 
nejvýš dokonalou, vždy o nějaké vysoké hodnotě. Nikterak to nebývají 
hodnoty, které by si byly vzájemně rovny, spíš jsou u různých 
druhů obřadů těžko vzájemně porovnatelny, neboť mají 
vesměs rázabsolutnosti, anebose jim absolutní plat- 
nost výslovně přičítá. I kdyby někdo obřadným způsobem pro- 
váděl skutek veskrze ničemný, obřadností mohl by dosáhnouti účinku, 
jako by šlo o něco chvályhodného, a teprve po bližším rozboru mohl by 
pozorovatel posoudit morálku pachatele a přičísti ovšem zlému činu k tíži 
i jeho obřadnost, pro všechny klamavou. 1 cynikův obřad má jakousi vzne- 
šenost, neboť obřadností snaží se prokázati a manifestuje absolutní 
platnost cynismu. Tato okolnost je proto hodna pozornosti, že bez obřadu 
z reality do absolutna ani nelze ukázat a že naopak obřadsámosobě 
má tu psychologickou vlastnost, že připomíná člo- 
věku absolutno. K tomu však nestačí, aby jednání zúčastněných 
osob bylo předepsáno a plněno, k tomu je třeba skutečné obřadnosti. 
aby to totiž bylo jednání míněné vážně a podniknuté s přesvěčením, 
které modlitby různých vyznání vkládají do závěru ve slově: Staň se! 
Divadelní hra může mít daleko mocnější účin umělecký i mravní než 
mnohý obřad a při ní zajisté také vše, co se na jevišti stane, je napřed 
vytčeno, předepsáno, a může působiti také mohutným a opravdu vzneše- 
ným dojmem; a přece nikdy nechová v sobě ten jediný a zvláštní 
druh vznešenosti, který nalézáme u obřadu sebe prostšího. Proč ? 
Snad zobrazila mnohou hodnotu absolutní, avšak nezpřítomnila ponětí 
absolutna tak mocně jako obřad, zůstala jen uměleckým dílem, nechať 
nás jakkoli rozechvěla. Obřad má prostě tu vlastnost, že nás uvádí 
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v úzký kontakt s hodnotami absolutními způsobem, jak nic jiného není 
s to to učinit. Nazveme-li si pak onen celkový obsah obřadu, který už 
není rázu obřadného, jeho náplní, shledáme, že případnost a cena 
o břadu dá se posouditi srovnáním stylu, jeho sou- 
stavysjehonápliní. 

Jestliže však náplň obřadu a styl jeho soustavy musí být v souzvuku, 
tedy hodnota etická s hodnotou estetickou — psychotech- 
nickou, není možno dáti si normy obřadnické bez jasného zřetele etic- 
kého, není možno dospěti k zákoníku obřadnictví bez kontroly s hle- 
diska etického, tedy ideového, přímo protiobřadného. 

O tom, že obřad je něco trvalého a speciálního, avšak nikoli 
trvale soběstačného, nýbrž cele spjatého Ss náplní, pře- 
svědču je nás okolnost, že všude tam, kde soustava obřadní rozejde se s pů- 
vodní náplní a kde tedy struktura obřadu se rozštěpí, dochází ke spole- 
čenské přestavbě a vzniku nového obřadu. Když dominantní skupina 
sociální, která je pro obřad ústavodárnou a má tedy v moci síly a účinky, 
které z obřadu vznikají a plynou, použije obřadu jako opory pro jinou, 
nepravou náplň, na př. použije-li klerus své církve altruistické k cílům 
egoistickým, poměrně velmi rychle nastává rozklad na důkaz, že obřad 
je se svou náplní cele spjat. Avšak okolnost, že nová skupina, 
vzniklá reakcí na zneužití obřadu, nemůže se na dlouho obejít bez 
obřadu, ačkoli obřad sám — totiž onen zneužitý obřad — je to, nač 
prvně začala útočit a čeho především se chtěla zbavit, to zas je důkaz, 
že obřad v každé společnosti, primitivnější i složitější, jest nositelem 
stálé a nezrušitelné sociální potřeby, potřeby sociálně etické i sociálně 
estetické. Zjištěním obřadu jakožto sociální potřeby dospíváme však 
současně k zajímavé thesi o jeho nepostradatelnostia tou jest 
dána důležitost péče o moderní obřadnictví, v němž zmenšením nád- 
herynijaknebyla přece zmenšena obřadnost. 

Nezměnitelná souvislost soustavy obřadní s náplní obřadu dá se 
objasniti jen rozborem jeho vzniku a jestliže nás zajímá otázka, jak to 
přijde, že ná plň obřadu tvoří vždy hodnota nejzazší, absolutní, mů- 
žeme si to objasnit, stopujíce vznik obřadu ze hry cestou psychologickou 
a pojímajíce soustavu obřadní jako umělecký celek. Psychologie 
hledá působnost každého díla uměleckého v estetickém přízvuku citového 
zážitku, v té okolnosti, že zážitky známé při vnímání uměleckého 
díla v harmonickém součinu resonu jí do té míry, až vyvolávají pocit 
nového krásna. Jestliže tedy určité hry vznikly a byly provozovány ve 
vztahu k událostem rázu absolutního, na příklad při pohřbu zesnulého, 
vnesl se do nich obsah smrti, ano, do těchto her smrt sama byla zakleta 
a při jich provozování vždycky se dala tušit. Za staletí, za tisíciletí po- 
zbyla hra zase rázu hry a vyvinul se z ní obřad. S hlediska vývojového 
mohli bychom si tedy obřad definovati jako hru vážného ladění, v níž se 
zpřítomňují vzpomínky na události osudové do té 
míry, že estetický dojem vnímajících mění se v pro- 
žitek absolutněetický. 

Všimneme-li si psychologického stanoviska oné vážnosti, přesněji 
řečeno opravdovosti, která jest při obřadu jednou z těch základních 
podmínek, aby byla vůbec obřadem, shledáme v ní psychicky téměř r o z- 
hodujícího činitele proto, poněvadž je zárukou a vzpruhou vypětí 
pozornosti účastníků, vypětí pokud možná maximálního, při čemž ovšem 
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nesmíme pozornost chápati v jejím primárním, positivním psychologickém 
významu, nýbrž musíme do ní zahrnouti i stavy, které jsou často důsled- 
kem jejího přepětí a neznamenají už zbystření, nýbrž někdy i osla be ní 
vnímavé bystrosti smyslů. Tato vážnostčiopravdovostobřad- 
néhoaktu jest v přímém poměru k jeho sugestivnosti 
a proto také vážnost či opravdovost jest skutečným útokem na po d- 
vědomí, ona proměňuje dojem smyslový v dojem duševní, způsobuje 
volní reakce na gesto či zvuk, téměř přetavuje obsah prostoru 
v představu a znamení v cit čiv přesvědčení, mění událost fysickou 
v událost duševní a spontanně dává zakotviti nové realitě, 
jakoby obřadem utvářené. Proto mnohem více záleží na oslnivosti, 
podmanivosti určitého obřadu, než na racionálním uspořádání jeho 
architektury anebo prvků jeho soustavy, proto prvky ze světa nevšed- 
ního, symboly z minulosti a nezvyklé symboly abstraktní, mezi nimiž 
ve všedním životě se nepohybujeme, bývají při obřadech účin- 
nější než prvky světa našeho, soudobého a přizpůsobeného našemu. 
modernímu životu. Ale hanmonické a účelné použití těchto nezvyklých, 
pro obřad speciálních instrumentů, vyžaduje tím více architektonické zá- 
konitosti v soustavě obřadné, čím vyšší cíl obřadem sledujeme. Má-li 
obřad účel jen sociální anebo organisační, může být rychle zmechani- 
sovánatakézekonomisován jako obřad soudní, vojenský, par- 
lamentní anebo dopravní, jehož význam je často jen totožný s formami 
kontroly, kdežto běží-li o sugesci hodnot duševních, stává se každý 
obřad problémem, závislým na mistrovství činitelů vedoucích, stává se 
nejen uměleckým dílem, nýbrž někdy ještě něčím daleko víc. Od 
školních obřadů výchovných, které vychovatelské instituce redukovaly jen 
na příležitosti jubilejní právě proto, že v nich tkví příliš značné risiko, 
od prostých obřadů rodinných až po rozsáhlé obřady při nastolení hlav 
státu anebo při davových úkonech bohoslužebných, jaká to stupnice obřa- 
dových soustav, úspěchů či nezdarů, sugescí zcelovacích i anarchisujících, 
jaké proudy a vlny spolutvořící člověka a společnost ve sféře nejdůleži- 
tější, v mohutnosti vnímati hodnoty absolutní, v samotném du- 
ševnu, odkud pak pramení všechny jeho činy, a co víc: jeho myš- 
len ky. Sotva lze načisto rozlišiti typy obřadů, které mají účel je n me- 
chanický, od typů přímo duše formujících: i bohoslužba může být 
zmechanisována; nastolení hlav států bývá nejen vztyčením symbolů 
státních, leč i politickou mašinerií; a naopak i mechanické gesto výprav- 
čího, jenž propouští vlak z nádraží, může mít radostě výchovný ozvuk 
v duši dítěte, které jej pozoruje. Ale obřad. mluvící převážněk duši, 
se dobře rozliší a pro takový obřaď manýra. technika není to hlavní, 
třebaže bývá pro úspěch důležitá, ba přímo jeho podmínkou. Při obřadu. 
který má promluvit k duši, je nezbytno, aby jím opravdu mluvila duše. 
A tato schopnost, vyvolati v sobě v pravou chvíli pravou 
náladu, aby bylo možno tlumočiti ji, přednésti ji, nakaziti jí jako hud- 
bou, je právem mezi nástroji umění královského. Jde-li však při 
obřadech tohoto umění o přímé působení duše k duši až z neihlubších a nei- 
čistších zřídel podvědomí. v nichž se zrcadlí hodnoty věčné a nepopiratel- 
né, jest důležité uvědomiti si. že srovnáváme-li už obecně obřadní sou- 
stavy s uměleckými díly, nemůžeme soustavu obřadu umění královského 
srovnati s architekturou anebo s obrazem či sochou. s dílem takového 
umění. které tvoří celky jednou provždy nehybné a stálé, nýbrž 
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jen s dílem hudebním anebo dramatickým, k jehož realisaci kromě tvůrce, 
který už nezasahuje, při každém oživení je zapotřebí nových, 
rovnocenných činitelů, produkujících a tvořících. Tento rys 
obřadů umění královského jest psychologicky vysvětlením, proč se v je- 
jich soustavě klasicky pojí nejdávnější tradice a nejvroucnější mládí. 


František Sís: 


VZNIK SVOBODNÉHO ZEDNÁŘSTVÍ OBŘADU SKOTSKÉHO 
STARÉHO A PŘIJATÉHO V ČESKOSLOVENSKU. 
(Pokračování) 


Avšak může také někdy přijíti doba, která rozdělí zednářstvo u nás 
opět podle jeho cítění národního na dva tábory, jak jsme to viděli ve svě- 
tové válce. Zda by nemohly vzniknout mezi Němci naděje, že přišla chvíle, 
aby byly spojeny v jedno Německo všecky německé kraje, za které po- 
kládají i zněmčené území, tvoříce integrující součást českého území. Zda by 
si němečtí zednáři nečinili právo, jíti podle svého cítění za takovým cílem, 
který směřuje proti československému státu — a svůj stát čeští a slovenští 
zednáři budou chránit svými životy. 

Může přijít doba nebezpečí. I doba porážky, dočasné porážky, kdy čeští 
zednáři budou ukrývat své tajnosti před zednáři německými, kdy zachování 
tajnosti nebude jen otázkou zednářské cti, nýbrž i otázkou životní bezpeč- 
nosti a národního českého zájmu. Ale pak to může být jen uzavřený český 
zednářský kruh, jen české lóže, které mohou řídit zednářský postup. Nebyli 
jsme tehdy tak docela přesvědčeni, že nepřijde doba, ve které bude ohro- 
žena národní svoboda i státní bytí a kdy bude třeba k jejich ochraně pod- 
zemní práce takové, jaká byla v národní revoluci za války. Příklady maďar- 
ský s Belou Kunem a rakouský s pokusem o třídní diktaturu byly příliš 
tlízko československých hranic. 

Někteří naši členové hlásali občas hodně černý pesimism. Zvláště to 
činíval dr. J. Matys, jehož vývody byly vždy respektovány. Jestliže by- 
chom přijímali takový pesimism o vývoji věcí v Československu, pak by 
bylo nutné udržet válečné podzemní skupiny, a jestliže by se svobodné zed- 
nářstvo budovalo s touto povahou, pak bychom je musili tvořiti stejnými 
metodami, jako jsme za války tvořili skupinu „Národa““, to jest, za členy 
bychom mohli přijímat jen stejně cítící a stejně věřící ve všech otázkách, 
ne toliko v otázkách zednářských. Názory příliš pesimistické byly prudce 
odmítány. Věřili jsme ve svou budoucnost, věřili jsme, že náš vývoj půjde 
cestou bezpečného zesilování a že proto je třeba tvořit a organisovat náš 
život v jeho různých složkách a organisacích pro dobu zdravého vzrůstu 
a nikoliv pro doby rozvratů a nebezpečí. 

Avšak s hlediska svobodného zednářství jest nutné, aby české zed- 
nářství, které si jako první úkol vytklo stát na stráži státní svobody re- 
publiky, mělo české vedení, proniknuté stejným duchem a vůlí, neboť jsme 
si předsevzali, že to budou lóže zednářské, do kterých přeneseme národní 
úkoly válečných skupin podzemních. V tomto duchu i jiní bratři, zvláště 
Emil Svoboda, Němec, Dvorský, Syllaba, definovali vedle mne zásadní věcné 
stanovisko. Resumé porady po této stránce bylo jasné: Podle konstituce 
svobodného zednářstva nemohou býti ve stejném státním území dvě různé 
společnosti zednářské ve stejném ritu, a jestliže jest již řádně ustaveno 
v jednom ritu zednářstvo ve státě, nemůže býti v tomto ritu nová lóže re- 
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gulerní založena jinak, než starou pravidelnou společností zednářskou to- 
hoto ritu. Podle konstituce musí Zednářstvo jánského ritu mít v Českoslo- 
vensku bez ohledu národního jednotné vedení v jedné Velké Lóži, ve které 
budou rovným právem lóže ducha a jazyka německého i lóže ducha a ja 
zyka českého. Nemohli bychom tudíž v jánském ritu vybudovat svobodné 
zednářstvo české v Českou Velkou Lóží, nýbrž zednářstvo utrakvistické, ve 
kterém by alespoň s počátku měli převahu a vedení svobodní zednáři ně- 
mečtí. Již z tohoto důvodu chceme budovati svobodné zednářstvo v obřadu 
skotském st. a př., které bude mít české vedení v České Velké Lóži a Nej- 
vyšší radě, ve kterých my budeme určovati úkoly a cíle zednářské, jak je 
české zednářstvo vidí a potřebuje. 

V několika schůzích, ponejvíce konaných v mém bytě nebo v míst- 
nosti Národního klubu, nebo „Národních listů“ prodiskutovali jsme po- 
drobně a svědomitě program, úkoly a poslání českého zednářstva v Česko- 
slovensku a definitivně se rozhodli založiti lóži v obřadu skotském, st. a př. 
Všichni členové skupiny „Národa“, se kterými jsme o založení jednali, 
prohlásili, že se chtějí státi svobodnými zednáři. Vyhotovili jsme podle 
seznamu členů skupiny „Národ“ soupis osob, o kterých jsme soudili, že po- 
vahou a názory jsou vhodny pro členství v svobodném zednářstvu, a z nich 
jsme vybrali ty, které vyzveme jako první, aby se přihlásily do svobodného 
zednářstva. (Pokračování.) 


IN MEMORIAM. 


PROFESOR M. A. ZIMMERMANN. 


S prof. M. A. Zimmermannem odešel 
jeden z čelných representantů ruské a 
československé právní vědy, a to jednoho 
z jejích nejaktuelnějších oborů. Skuteč- 
nost, že M. A. Zimmermann věnoval svou 
vědeckou činnost právu mezinárodnímu, 
které dnes prochází stadiem intensivního 
positivního rozvoje, vyplývá z celé osobni 
povahy zesnulého. M. A. Zimmermann 
nikdy nebyl abstraktním teoretikem, do- 
konce ani nebyl stále vědeckým pracov- 
níkem. 

Michail Arturovič Zimmermann pochá- 
zel z dávno poruštěné rodiny holandské- 
ho původu a narodil se v r. 1887 v Kutai- 
Su na Kavkaze. Již jako student práv- 
nické fakulty petrohradské university 
vzbudil pozornost knihou „Bosfor i Dar- 
danelly. Istoriko-juridičeskij očerk s pri- 
loženiem geografičeskich kart i konvencii 
o prolivach“. Toto první dílo plně char- 
akterisuje M. A. Zimmermanna jako věd- 
ce a právníka. Kniha vyšla v r. 1912, t. j. 
za balkánské války, právnický rozbor žha- 
vé politické otázky děje se na širokém 
základě historických fakt, pojednání jest 
doprovázeno mapami. 

Válka zastihla M. A. Zimmermanna 
v době, kdy se právě chystal k habilitaci 
pro mezinárodní právo na petrohradské 
universitě. Zúčastnil se války jako jezdec- 
ký důstojník, byl raněn a zajat. Něko- 
lik pokusů o útěk, bloudění po Německu 


a přísné tresty těžce poškodily jeho zdra- 
ví. M. A. Zimmermann používal volného 
času k tomu, aby se naučil angličině a 
italštině od svých spojeneckých kolegů- 
zajatců. Dověděl se v zajetí, že jeho kniha 
„Bosfor i Dardanelly“ již vyšla v druhém 
vydání. Během ruské občanské války, 
která ho přivedla do vyhnanství, vykoná- 
val určitá polodiplomatická poslání: jako 
štábní důstojník vyjednával v r. 1919 de- 
markační čáru a podmínky eventuální 
spolupráce mezi oddíly gen. Denikina a 
haličské armády Ukrajinské republiky; 
v r. 1920 vyjednával zatímní interno- 
vání části ruského protisovětského voj- 
ska v Polsku a její dopravu na Krym přes 
Rumunsko; v r. 1921 v Cařihradě byl 
ruským spojovacím důstojníkem, přiděle- 
ným východnímu velitelství Spojenců. 
Konečně v r. 1923 M. A. Zimmermann 
nalezl možnost pokračovati ve vědecké 
práci. Habilitoval na Ruské právnické 
fakultě v Praze a ihned zahájil přednáš- 
ky. Brzo potom byl zvolen tajemníkem 
Ruské svobodné university v Praze a 
tam začal populární kurs dějin meziná- 
rodní politiky. V té době napsal obšírné 
ruské spisy, které vyšly v Praze: „Očerk 
novogo meždunarodnogo prava“ (1923, 2. 
vyd. 1924), „Istorija meždunarodnogo pra- 
va s drevnejšich vremen do 1918 g.“ 
(1924), „Materjalnoe meždunarodnoe 
pravo“ (1924—25), ,„„Vmešatelstvo i pri- 
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znanie v meždunarodnom prave“ (1926), 
„Soedinennye Štaty Severnoj Ameriky 
v istorii čelovečestva““ (1926), „Problema 
zaroždenija meždunarodnogo prava“ 
(1926). Kromě řady menších článků na- 
psal také úvod pro ruský překlad — 
klasické ve svém oboru — knihy gen. 
Golovina a adm. Bubnova „The Pacific 
Problem in the XX Century“. 

Od r. 1928 přednášel na Svobodné škole 
politických nauk v Praze a v r. 1929 byl 
povolán na právnickou fakultu Masary- 
kovy university v Brně. Poslední léta po- 
kračoval ve své horečné práci a vydal již 
česky: dobrozdání „Maďarsko a rumun- 
ská pozemková reforma“ | (Bratislava 
1928), „Historický vývoj mezinárodního 
práva v XIX. a XX. století (Pr. 1929), 
„Japonsko-čínský konflikt a mezinárodní 
právo“ (Pr. 1933), „Smlouvy o neútoče- 
ní a smlouvy o vzájemné pomoci“ (Pr. 
1934), „Společnost národů, idea míru a 
právní organisace lidstva v minulosti, 
přítomnosti a budoucnosti“ (s předmlu- 
vou ministra Dra E. Beneše). V r. 1933 
M. A. Zimmermann vydal prvé české 
„Mezinárodní právo soukromé“ (Brno) 
jako učebnici pro své posluchače a z ve- 
řejného „Mezinárodního práva“ vydal, 
bohužel, jen I. část, která vyšla týden před 
jeho smrtí; II. část je připravena pro 
tisk, IIT. část — téměř celá napsána. Po- 
slední, (IV.) část, zůstala jen jako plán. 

V r. 1934 M. A. Zimmermann byl po- 
zván k přednáškám na Academie de Droit 
International v Haagu. Jeho téma znělo: 
„irise mezinárodní organisace na Konci 
středověku“. (Publication de l Academie, 
Paris, 1934). Jedna z kapitol tohoto díla 
podrobně rozebírá problematiku meziná- 
rodního práva u husitů, traktát „De Bel- 
lo“ Jana z Příbrami, kondifikaci váleč- 
ného práva ve vojenském řádu Jana Háj- 
ka z Hodetina, mezinárodně-právní a vá- 
lečně-právní látku sněmů v Písku, Tá- 
boře a Klatovech, ratifikaci basilejských 
kompaktat na jihlavském sněmu r. 1436 
a konečně i známé záměry Jiřího z Po- 
děbrad. 

V únoru t. r. M. A. Zimmermann byl 


vyzván, aby odpověděl na anketu o sank- 
cích v mezinárodním právu, kterou Bri- 
tish Royal Institut of International Af- 
fairs uspořádal mezi vynikajícími práv- 
níky světa. Zemřel několik dnů před od- 
jezdem do Londýna na kongres Institutu. 
Minil osobně hájiti svých názorů na práv. 
ní odůvodněnost a právní nezbytnost 
sankcí v mezinárodním styku | před 
ostrou kritikou několika —— | zejména 
švýcarských — právníků, pochybujících 
o nutnosti sankcí pro budování mírové- 
ho mezistátního společenství. Odpověď 
M. A. Zimmermanna na anketu došla 
totiž mezi prvními, byla brzo otištěna a 
rozeslána jiným účastníkům kongresu a 
tak se stalo, že část dalších docházejících 
odpovědí svým obsahem byla vlastně jen 
polemikou proti jeho názorům. Chystaje 
se na cestu do Londýna v bojovné nála- 
dě. mluvil o „těchto lidičkách, kteří za 
každou cenu chtějí zůstati neutrálními a 
myslejí, že to opravdu bude možné. Tato 
sobecká psychologie a tyto mylné ná- 
zory jen brzdí positivně-právní uskuteč- 
nění nových zdravých mezinárodně-práv- 
ních názorů. Je to, jako když Dánsko po- 
sledně se zdrželo hlasování v Ženevě... 
Poslední dílo M. A. Zimmermanna mělo 
takto nejen právně-teoretický, nýbrž i 
konkretně-politický význam, právě tak 
jako jeho první dílo. Přehled názvů všech 
jeho knih zřejmě ukazuje na tutéž stá- 
lou tendenci: nejsou-li to učebnice pro 
vysokoškoláky, jsou to vždy odborné 
právní studie o aktuálních otázkách sou- 
dobého života. Tento praktický výběr té- 
mat u M. A. Zimmermanna byl vždy 
spojen s hlubokým filosofickým a morál- 
ním základem a každá jeho práce přiro- 
zeně končila kapitolou anebo aspoň strán- 
kou de lege ferenda. Ve svém „Meziná- 
rodním právu“ zdůrazňuje, že „soustavné 
nebo vědecké zpracování neznamená je- 
nom reprodukci nebo konstatování práv- 
nich předpisů, nýbrž vytvoření jejich ob- 
sahové a logické jednotnosti... Nelze za- 
pomínati, že právní syllogismus spočívá 
vždy na ideologickém předpokladě.“ 
N. Bystrov. 


HISTORICKÝ ARCHIV. 


Bratrstvo s obručí. Výklad účelu to- 
hoto bratrstva podává spisek: Die zwo 
Schwestern P*** (= Paris) und W*** 
(= Wien), 1796, str. 164 (poukázal naň 
stručně již br. Hartl — viz SZ VIII, 
str. 14.). Je to kritika článku: ,Maue- 
rische Urkunde aus dem  vierzehnten 
Jahrhundert“ v čas. vídeňských zednářů: 
Journal fůr Freymaurer II, 1, 1785, str. 
155-75, napsaný patrně Ungarem v Pra- 


ze, kde byl po prvé otištěn ve Zprávách 
Král. Č. Spol. Nauk ( Abhandlungen I. F., 
1 Bd., 2. Abt., 1785, str. 234-71) a znovu 
u Jul. Goldenberga, Mit dem Winkel- 
maf, 1883, 80. Kritik staví se na zcela 
odlišné stanovisko, které je, pokud víme, 
ojedinělé: domnívá se, že je to bratr- 
stvo morové. Píše: „Die Brůder zu 
Prag fanden eine Urkunde vom Jahre 
1382, worinn die Wórter vorkommen: Fra- 
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tream seu socetatem gerentes seu fa- 
cientes cum Signo circuli et malleo in 
medio pendente, guod vulgariter obruez 
dicitur. Die obrucz soll ehemals boh- 
misch so viel geheilien haben als Hand- 
heben, heut zu Tage aber Reif. Aus die- 
sem schlieBen die wiener Maurer fůr 
gewif3, die 3 sey ein Maurerdiplom. Wie 
wenig sie in dem yure publico germanico 
— das doch auch Alterthumswissenschaft 
ist — zu Hause seyn, will man nicht erst 
zeigen. Si tacnisses, philosophus mansSis- 
ses. Diese Bruderschaft war eine Pest- 
bruderschaft, deren es viele in 
Deutschland gab. Der Hammer bedeute- 
te, dak sie die Thůren mit Gewalt auf- 
brachen, wenn ihnen Niemand auf ihr 
Anrufen: Kopf aus! zum Fenster hin- 
aus antwortete. Der Reif wurde alsdann 
an die Hausthůre gezeichnet oder ange- 
schlagen, damit die  Vorůbergehenden 
wůlten, dak alles darinn gestorben sey. 
Zu diesem Ziele erbauten sie auch Kapel- 
len und machten Fonds, woraus geringere 
Leute unterhalten wurden, welche die 
Leute begruben. Dieser Endzweck war 
wohl herrlicher, als Maurerey, die keine 
Kapelle, keine Mutter Gottes, keinen Pabst 
glaubt.““ V poznámce směje se pak zed- 
nářům, že jsou jako lidé se žlutými brý- 
lemi, kteří vidí vše žlutě. A připojuje 
kousavou anekdotu o psu, jenž přišel na 
ulici ve Frankfurtě n. M. o ocas. Ma- 
jitel psa dal psa odborně léčiti a vý- 
sledek byl, že ocas psu opět přirostl ve 
formě úhelnice. A kritik se posměšně 
táže, do kterého zednářského systému 
tento pudlík patří? Je z toho zřejmo, že 
autor brožury „Die zwo Schwestern“ je 
nepřítelem zednářů a že patří do okruhu 
myšlenkového světa  Hoffmannova, vy- 


dávajícího reakční „Die Wiener Zeit- 
schrift“. Nepovšimnut zůstal i další vý- 
klad Ferd. Tadry v jeho knize „Kance- 
láře a písaři v zemích českých za králů 
z rodu lucemburského Jana, Karla IV. 
a Václava IV.“ (1310 —1420), která vy- 
šla v Rozpravách České akad. r. I, tř. 1, 
č. 2, 1892. Tu se na str. 7 vykládá, že 
bratrstvo s obručí je bratrstvo pí- 
sařské, jaké bylo v Kutné Hoře, ve 
Vídni a j. Tadra tu píše: „Nebudem se 
tedy tomu diviti, že již ve 14. století po 
způsobu tenkrát obecném i písaři zřizo- 
vali svá bratrstva, jakož příklad podob- 
ný nalézáme v r. 1384 v Kutné Hoře, 
kdež asi nedlouho před tím zřízeno bylo 
bratrstvo pisařů, kteréž v německé listi- 
ně, v níž se nám zpráva o něm zacho- 
vala, se jmenuje: „Die Czech und Bruder- 
schaft der Schreiber.. von new gestift 
zu lob und eren dem heitigen Leichnam 
unsers Herrn“ (t. j. kostela sv. Barbory, 
který byl původně nazýván kostelem Bo- 
žího těla.) INepochybujeme, že 
jak účel, tak i zřízení bratr- 
stva tohoto Kutnohorského 
bylo napodobeno. bratrstvu 
Obruče, kteréž stávalo v té 
době v Praze a mimo jiné mělo 
též za účel postavení kostela 
Těla Božího na Novém městě 
Pražském, mezi jehož členy 
nacházíme jména písařů odji- 
nudtéž známá, aa že tedy bratr- 
stvo Pražské též jest podob- 
ným bratrstvem písařů neb 
literátů. A upozorňuje na podobné 
sdružení ve Vídní a ve Florencii, jakž 
v italských městech tvořili písaři vůbec 
bratrstva. -0- 


LITERATURA A UMĚNÍ. 


Slavnostní tisk L.“. „Lux in tenebris“, 
vydaný u příležitosti Vnesení světla dne 
27. dubna 1935, shrnuje na 25 stránkách 
všecko, co lze říci o zednářství v mor.- 
ostravském kraji. Mistr naší nejmladší 
(14.) Řádné a Dokonalé Lóže, br. Fr. 
Durďák, odůvodňuje pěkně rozlišující 
jméno, které si nová Dílna dala: připo- 
míná název spisu J. A. Komenského, k ně- 
muž se naše bratrstvo znovu a znovu 
přihlašuje, připomíná i jeho působení na 
Ostravsku a konečně je narážkou na dneš- 
ní zmatenou dobu, v jejímž temnu chce 
býti světlem. Bratří ostravští pomýšleli 
na název „Na třech hranicích“, připo- 
mínající olomouckou sestru a vysti- 
hující konkretní postavení kraje na hra- 
nicích tří států, na spojovací linii zemí 
českých a podkarpatských a na hranici 


tří národů, ale proti tomuto názvu. který 
vystihoval konkretní poměry kraje, zvo- 
lili název, který označuje cíl. Br.. Dur- 
ďák zmiňuje se i o konkretních úkolech, 
dosažených i nedosažených (o utěšené 
součinnosti s německými bb.. a o ne- 
úspěšné snaze získat pro K.'. U.. Polá- 
ky). Tajemník L.“., br... Jan Šváb, vy- 
psal historii Vzniku a vývoje nové Dílny. 
Němečtí zednáři založili v Mor. Ostravě 
kroužek už v r. 1927 a Lóži (Fides im 
Tale der Arbeit) v r. 1929. Od počátku 
tohoto roku byl připravován i český krou- 
žek br... Fr. Durďákem, synem L.'. „P. 
J. Šafařík“. Český kroužek byl však za- 
ložen až 14. března 1932 pod ochranou L.-. 
„Cestou světla“ 8 bratřími. Dne 16. února 
1934 udělil V.. M.-. sedmi Mistrům po- 
volení k přípravným pracím a 13. března 
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1934 udělila V... R... povolení k zatim- 
ni práci zednářské a schválila název Ló- 
že „Lux in tenebris““. Nová Lóže zvolila 
si 3. května 1934 Mistrem L.. br.. Fr. 
Durďáka a tato volba byla opakována 
17. prosince 1934. Valné shromáždění 
udělilo 7. dubna 1935 Lóži závěrečné 
schválení a pracovní oprávnění a Vnesení 
světla bylo stanoveno na den 27. dubna 
t. r. Pěknou publikaci uzavírá šest re- 
fleksivnich básní br... Vojtěcha Martín- 
k a. z nichž poslední otiskujeme v tomto 


čísle. A. H. 
Br.. Josef Tichý: Oreb. Praha, 
nákl. kr.. „Oreb“, 1935. (Soukr. tisk, 


vydaný u příležitosti založení kr.. „Oreb“ 
v Hradci Králové 13. dubna 1935.) 


Kresba br.-. Tichého, kterou se uvedl 
kr.. „Oreb“ v život, zasluhuje, aby byla 
zachována tiskem, neboť vyjadřuje smýš- 
lení zakladatelů: jejich vědomí, že svou 
zednářskou prací pokračují v díle svých 
husitských a bratrských předků, v díle 
kněze Ambrože a bratra Řehoře, na půdě 
posvěcené kroky J. A. Komenského a 
zkypřené lidumilstvím F. A. Sporcka i 
osvíceného biskupa Haye. Šiky orebit- 
ské i obce bratrské vytvářely východo- 
českou tradici a zednáři královéhradec- 
kého kroužku podávají si v této tradici, 
která byla přijata všemi Čechy, se zed- 
náři kroužků jihočeských, táborského 
„Kalichu“ a budějovického „Petra Chel- 
čického“, ruce v uzavřený duchovní 
kruh, věrni zednářství a věrni češství: 
to i ono jedno jest svým obsahem du- 
chovním a etickým. Není snad krásněj- 
šího dokladu, že národnost nevylučuje 
mezinárodnost, není dokonalejší synthesy 
lidského a národního cítění: naše zed- 
nářství je takto národní. H. 


T. A Bakunina, Znamenitye russkie 
masony. Paříž, 1935, m. 8, str. 92. 


Br.. V.. K.'. napsal předmluvu ke 
knize Bakuninové, v níž líčí krátkými, ale 
výstižnými slovy povahu ruského zednář- 
ství až do jeho zániku r. 1822. Ukazuje, 
jakou vynikající úlohu zednáři v ději- 
nách ruské kultury hráli, a uvádí jménem 
hlavní představitele v literatuře, v histo- 
rii, v umění a p., jichž profánní činnost je 
dodnes v dějinách vysoce ceněna. V no- 
vém dile uvede prý Bakuninová na 3000 
zednářů ruských do r. 1822, „volných 
kamenščiků“ či „masonů“ — poslední 
tento výraz je obvyklejší. V krátkém ná- 
črtku dotýká se autor také apologeticky 
dnešní ideologie pravého zednářství. Ba- 
kuninová podává v časovém pořádku 
krátké životopisy některých vynikajících 
jednotlivců zednářů: jenerála Suvorova, 
Cheraskova, Repnina, Novikova, Kutuzo- 


va, Kurokina, Pavla I.. Lopuchina, Ka- 
ramzina, Speranského, Aleksandra I. 
Gribojedova a Puškina, který byl 4. V. 
1821 v Kišiněvě přijat do Řádu (srv. 
Soč. Pušk. V, Moskva 1933, str. 804). -0- 


Mostu  (Briicke), věstníku | Velikého 
Orientu československého, vyšlo dvojčíslo 
3.-—4. ročníku 1935. Jest věnováno té- 
měř výhradně Slavnostní práci L.. „Ba- 
ruch Spinoza“, konané dne 1. dubna t. r. 
za účasti delegátů všech Lóží VOČS. a 
za účasti 3 zástupců NVLČSs. Otiskuje 
vkusnou kresbu br. Miloše Kratochví- 
la „Historik chce být optimistou“ i de- 
batu (vysoké úrovně myšlenkové i for- 
mální), která se k ní pojila. Po obvyklé 
oboujazyčné části úřední, ve které je m. 
j. obsaženo kladné řešení otázky V. S. 
V. a Kn. Z., zaujaté všemi Dílnami ,„Mos- 
tu“, je uveřejněna podrobná zpráva o 
uvedené práci z 1. dubna, zejména srdeč- 
né uvítání hostí z NVLČS, pronesené br. 
dep. V. M. O. Hlaváčem, i stejně 
upřímná odpověď br. C. Pierrea. Dvoj- 
číslo obsahuje dále rubriky „Zprávy 
z jednotlivých Or.“, „Z časopisů“, kde je 
podrobně sledován „„Svobodný zednář“ 
(č. 3. a 4.), „Pracovní tabule“ (pracovní 
program na květen a červen) a „Poznám- 
ky“, obsahující úryvky ze dvou pařiž- 
ských dopisů br. Schacherla: tlumočí se 
v nich doporučení V.. Or... francouz- 
ského, aby se „Mosty“ spojily s N. V. 
L. Čs. H. 

Die drei Ringe (XI-4) v dokončení sta- 
ti dra Helmuta Minkowského „Ba- 
conova Nová Atlantis a Royal Society 
v předhistorii svobodného zednářství“ do- 
kazují, že jak Bacona, tak Royal Society 
třeba z této předhistorie vyškrtnout, že 
není spojitosti mezi nimi a vznikem na- 
šeho řádu. V hlídce „Umělci lessingov- 
ských lóži“ oceňuje br. P. Nettl čin- 
nost hudebního skladatele br. dra Theo- 
dora Veidla u příležitosti jeho 50. naroze- 
nin. V hlídce „Slavní svob. zednáři“ o- 
světluje novými dokumenty br. J. Urzi- 
dil činnost svobodn. zednáře Samuela 
Hahnemanna  (1755—1843), zakladatele 
homoeopathie, zejména na jeho styky 
s Čechami (s hr. Paarem, kníž. Schwar- 
zenbergem); zároveň rozebírá podrobně 
v hlídce literární templářský román Ern- 
sta Sommera a posuzuje nové protized- 
nářské projevy Cardonovy. V téže hlídce 
je také obšírný Olbrichův referát o knize 
„Rovnocennost evropských ras“', vyšlý za 
redakce V. M. K. Weignera. Na obálce 
uveřejňují nyní DDR pracovní kalendář 
lessingovských lóží. — V č. 5. je otištěna 
kresba br. P. Eisnera o J. A. Komen- 
ském; je to nový, hluboce lidský pohled 


na Komenského, který měří velikost jeho 
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víry hloubkou jeho zoufalství. Dobrou 
úvahu „Umění a svob. zednářství“ napsal 
br. Ad. Donath. V hlidce „Umělci les- 
singovských lóží“ je představen br. Oskar 
Wiener biogr. daty a básnickými pro- 
slovy k Řetězu. V hlídce o činnosti Dílen 
je otištěn pozdrav V.. K.. A. Muchy, 
přednesený při jubileu L. ,„Hiram“. — Die 
drei Ringe (XI-6) otiskují úvahu ví- 
deňského filosofa br. Hanse Pragera 
„Tragedie etiky“, obsáhlý referát br. Alb. 
Goldschmieda © „Jahrbuchu der 
Weltfreimaurerei 1935“ a glosy br. L. 
Windera k 60. narozeninám Th. Man- 
na. V kritické hlídce podává br. J. Urzi- 
dil zprávu o nálezu některých zednář- 
ských rukopisů ve sbírce bar. Kollera a 


podrobný obsah 5. čísla „„Svobodného 
zednáře“. H. 
Nové divadlo, které zahájilo svou Čin- 
nost v Praze, v Stýblově pasáži na Vác- 
lavském náměstí, uvedlo se kino-feuilleto- 
nem od Aragona a Bretona „Poklad je- 
suitů“, jehož třetí obraz odehrává Se 
v zednářské Lóži Velkého francouzského 
Orientu roku 1939. Představuje recepci 
nového bratra Šimona, jenž zná tajem- 
ství jesuitského pokladu, který chtějí 
ziskati zednáři, aby se stali pány světa. 
Vystupují zde vousatí zednáři s cylindry, 
s komickými gesty a znameními, zjeví se 
nakonec i tajemný Mad Souri, jenž je za- 
kuklená žena. Celek působí dojmem dile- 
tantské karikatury. lš. 


Z DOMÁCÍCH DÍLEN. 


kroužku „Oreb“ v Hradci 
Králové. 

Na historické půdě krásného města po- 
ložen byl dne 13. a 14. dubna první ká- 
men k stavbě, v níž bude proměněna his- 
torická zbraň železa a fysické sily za 
zbraň ducha a sílu myšlenky. 


Založení z.'. 


V sobotu dne 13. dubna konala se slav- 
nostní práce za četné účasti (43) bb.-. 
z mateř. L.:. „Jan Amos Komenský“, 
z LL.:. „Pravda vitězí“, 28. říjen“, „Sibi 
et posteris“, „Bernard Bolzano“ v Or.. 
Praha, z L.'. „Cestou světla““, Or.. Brno, 
z L.'. „Lafayette“, Or.'. Olomouc a sedmi 
bb.. německých LL.. „Hiram zu den 
drei Sternen“, Or... Praha a „Zu den 
drei Lichtern“, Or... Most. Za Nár.. V... 
L.-. Čsl. přítomen byl nám. Vel.. M.. 
br..C. Pierre. 


Večerní slavnost zahájil Ct.“. M.'. L... 
„Jan Amos Komenský“ br.. EF. Rich- 
ter proslovem, v němž zejména zdů- 
raznil: zedn.“. bylo a vždy bude v životě 
a kultuře našeho národa pevnou hradbou, 
o niž se rozbije lidská malomyslnost a 
mravní slabost; duchovní hodnoty a 
mravní síla národa nesetře ani zloba do- 
by, ani násilí, ani persekuse, L.'. „J. A. 
Komenský“ jest hrda na to, že přichází do 
kraje nového kroužku, aby v něm rozžala 
světlo poznání v duchu Komenského. 
Nechť Moudrost řídí novou stavbu, Síla 
ať ji provádí a Krása jest jeji ozdobou. 


Činovníci nového kroužku: br... Václav 
Rejchl, předseda, br.. Ervín Ná- 
pravník, jednatel, a br... Stanislav 


Šolta, pokladník, složili pak do rukou 
Ct.:. M.. Richtra slib věrnosti Starým 
povinnostem, Řádu a Nár. V.. L.. Čsl. 
Po prohlášení předsedy kroužku, br.. 
Rejchla, že všichni bb.. nového kroužku 


zapíší zlatými písmeny zavazující slova 
Ct.'. M.'. L.. „J. A. Komenský“ a vy- 
nasnaži se, aby svým povinnostem plně 
dostáli, přednesl br... Josef Tichý slav- 
nostní Kresbu, v níž stopoval snahy pří- 
buzné snahám zedn.“. v historii severo- 
východních Čech a ukázal, že z.'. práce 
kroužku „Oreb““ bude důsledným pokra- 
čováním v nejušlechtilejších snahách, jež 
našly úrodnou půdu v kraji hradeckém, 
duchovně tak vyspělém Pro věčnou pa- 
mět byla vydána tato Kresba jako sou- 
kromý tisk ve vkusné úpravě, navržené 
br.'. Boř. Hnátkem, a v pečlivé repro- 
dukci tiskárny Legiografie. Projevy jed- 
notlivých bb.'. daly slavnosti krásný ideo- 
vý rámec. Jménem Nár. V.. L.. Čsl. bla- 
hopřál novému kroužku br... C. Pierre, 
jenž zejména zdůraznil, že pod zášti- 
tou nejstarší L.'. čsl. budou jistě snahy 
bb.-. © propagaci našeho  vznešeného 
ideálu z.. na východě země České koru- 
novány úspěchem. Úkol ten jest v dnešní 
době velmi nesnadný, odvaha a ctnosti 
bb.. z.'., vnášení do života profánního, 
láska a snášenlivost, přinesou však práci 
z... plný úspěch. 

Br.. J. Volf v stručné historické vzpo- 
mínce podal přehled snah o zakotvení 
z.. v Hradci Král, vzpomněl nemocné- 
ho br.:. J. Jahody, který již před 10 lety 
jako redaktor mistního časopisu vyzýval 
čtenáře, aby se hlásili k z.. práci, a 
dalších zájezdů a schůzek interesentů, 
z nichž tři jsou dnes členy L.'. „J. A. 
Komenský““ a nového kroužku. 


Projevy zástupců českých LL.'. zakon- 
čil br... Back z L.'. „Hiram“ vřelým 
uvítáním nového kroužku jménem. ně- 
meckých bb.“., pracujících pod ob. „„Gross- 
loge Lessing zu den drei Ringen“. 

Krásná slavnost byla uzavřena Bílou 
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tab. a nedělní prohlídkou města, Kuksu 
a Betlema, při níž podal br.. A. Back 
podrobný výklad a zajímavou zmínku o 
Sporckovi, jeho životě a uměleckých pa- 


mátkách jeho doby. Všichni účastníci 
slavnosti odnášeli si z ní hluboký dojem 
a zejména posilu pro další, dnes nezbyt- 
nou práci na hrubém kameni. 


ZPRÁVY. 


Br.. MUDr. Alfred Baštýř dožil se 
1. května t. r. svých 70. narozenin. SZ 
přináší opožděný lístek k tomuto jubileu: 
skoro by se ani nevěřilo, že přes tuto 
čilou hlavu přešlo tolik jar! Br. Baštýř 
se narodil v jižních Čechách, v Kardašově 
Řečici, ale své mládi ztrávil v Ústí n. L. 
a v Praze. Tu také studoval medicinu a 
od r. 188% provozoval praksi jako vyni- 
kající dentista. Mnoho cestoval, zejména 
po Americe, kde studoval vyspělou zubní 
techniku, a věnoval se mnoha sběratel- 
ským zálibám. Nejtrvaleji zůstal věren 
Královskému umění: je dnes jedním 
z nejstaších čsl. bratří, byv přijat 1. pro- 
Since 1901. (Starší jsou jen bb.“. Křižík, 
rec. 1881, Mucha 1898 a Steinbach 1900.) 
Je tedy již vice než 33 let v Řádu. Byl 
přijat ve vídeňské Lóži ,„Zukunft“ a do- 
jižděl horlivě do jejích nedělních Prací 
obř. v Bratislavě.*) 


V pražském životě zednářském hrál 
vynikající úlohu. Zúčastňoval se schůzek 
pražských kroužků a při sesterském ve- 
čeru, který v r. 1905 sezval do svého bytu 
z členů obou kroužků, nadhodil bb.'. Pi- 
ckovi a Hanelovi možnost a potřebu za- 
ložiti v Praze pohraniční Lóži. Myšlenka 
byla uskutečněna v r. 1909. Přípravné 
práce konali L. Pick (obstarával ko- 
respondenci a vyjednávání), J. Hanel 
(pečoval o opatření rituálů) a A. Baštýř 
(měl na starosti věci technické). V jeho 
bytě byl zařízen chrám „Hiramu““ a Mistr 
L.. „Hiram“' nazval ho žertovně „velkým 
stavitelem““. To ovšem nevadilo, aby při 
oslavě 25letého trvání L.:. „Hiram““ bylo 
tohoto „stavitele chrámu““ zapomenuto... 


Stejně významnou úlohu hraje br. A. 


*) Viz podrobněji ve vzpomínce br.. 
Alfr. Baštýře v knize „Hledajicí v tem- 
notách“', 1932, str. 43—52. Ve Festschriftu 
L... „Hiram'“ práce br... A. Baštýře není 
dostatečně oceněna. ; 


Baštýř při vzniku čsl. zednářství. Již 
v L.-. „Hiram““ vědomě působil k tomu, 
aby tam byl dostatečný počet českých 
bratří, kteří by jednou založili českou 
Dilnu Královského umění. A tak přivedl 
jako ručitel téměř všecky bratry, kteří 
do L.'. „Hiram“ byli přijati v Bratisla- 
vě mezi lety 1910—1914. Již v r. 1911 a 
1912 pomýšlel na založení české Lóže a 
konal o tom některé rozmluvy s br. L. 
Pickem, ale věc se rozbila o požadavek 
V.. L.*. uherské, která chtěla německou 
korespondenci a německý rituál. K usku- 
tečnění plánu došlo až 26. října 1918, na 
kterýžto den sezval k sobě br. Baštýř 
české zednáře, aby se uradili o založení 
české Lóže. Sešlo se jich 14 a z jejich po- 
rady se zrodila Lóže „Jan Amos Komen- 
ský“, jejimž synem je br. A. Baštýř. Ta- 
ké ona měla své první Práce v bytě 
br. dra Baštýře (I, Králodvorská 23) — 
tam bylo vneseno Světlo. 

Mezi zakladateli čsl. zednářství má ju- 
bilant misto velmi čestné. Přejeme mu, 
aby se mu těšil ještě mnoho let a viděl 
další zdárný rozvoj bratrstva, kterému 
účinně připravoval cesty. A. H. 

Oslava Fr. Drdly. V rámci slavnost- 
ních her ve Vídni dne 17. června t. r. je 
věnován zvláštní večer českému hudební- 
mu skladateli Fr. Drdlovi, a to za účin- 
kování předních světových umělců. Sklad- 
by Drdlovy (je jich už přes 400) jsou 
hrány po celém světě. Drdla jako or- 
chestrální ředitel „Divadla na Vídeňce“ 
první inscenoval ve Vídni Smetanovu 
„Prodanou nevěstu“. Jako houslový vir- 
tuós koncertoval dvakrát také v Ame- 
rice, ale pak se věnoval jen činnosti 
skladatelské. Z jeho rozsáhlé, líbivé a 
populární tvorby staly se po světě známé 
zejména „Serenáda“, kterou svého času 
po prvé zahrál v Anglii Jan Kubelík, a 
potom „Souvenir“. lš. 

Naši čeští bratři v Americe chrání svou 
vlast. Naši drazi bratří čeští, jež zavál 
osud do daleké ciziny nepřestávají vzpo- 
mínati své vlasti a hlásí se ihned k její 
ochraně, když je toho potřeba. Německá 
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propaganda se snaží zaplaviti tisk ve Spo- 
jených státech zcela nesprávnými infor- 
macemi a propagačními články, v nichž 
se ovšem spoléhá na nedostatečnou zna- 
lost evropských poměrů v Americe a 
v nichž se nejhrubším způsobem zkres- 
luje skutečnost. Nedělní noviny americ- 
ké 28. dubna t. r. přinesly ve všech vět- 
ších městech placené články, vydané 
z Berlína, v nichž se agituje pro vrá- 
cení kolonií a zabraných části Německa. 
Na mapách, které tyto nesprávné infor- 
mace provázejí, jsou také černě vyznače- 
ny okrajové okresy naší republiky, kte- 


Vojtěch Martinek: 


ré jsou národnostně smíšené, a ve Vy- 
světlivkách se udává, že je to území, jež 
Německo ztratilo válkou a jež je zatím 
ovládáno cizimi národy. Z našich bratří 
ujal se věci br. Josef Šimeček v St. Paul 
a zaslal tamnímu Pioneer Press náležité 
vysvětlení, které bylo otištěno a tak aspoň 
u soudných čtenářů opravilo hrubé vý- 
mysly německé | oficielní propagandy. 
Ovšem, br. Šimeček dodává ve svém do- 
pisu, že mnoho čtenářů čte jen nedělní 
noviny a pozdější opravy si tedy nepo- 
všimnou, ale jeho práce je přece jen zá- 
služná. Děkujeme mu za ni. 


ŘETEZ. 


Ruce se zapnou ve bratrský kruh. 
Ač kruté vlny celým světem bijí, 
věř, přece věř: je nad hmotami duch 
a jasné praménky přec v duších žijí! 


Tu víru chráníme si jako plamen svic 
úzkostnou rukou v bouři za vichřice. 


Ve chvílích zmatků budiž silný víc, 
když staré stromy hynou padajíce. 


Když v temnotách se jiskra zakmitá, 
to znamení, že přece zora vzplane. 


Kde rozum opatrně váhá, počítá, 
tam srdce letí touhou zadýchané. 


Ó lidské srdce, stoupej, stoupej výš, 

čím bědnou zemi více zima zebe! 

Ne cifrou — mečem ne — jen láskou zvítězíš, 
ať mrazné proudy ošlehují tebe! 


V té víře stiskněm ruce pevněji! 
Nad ocel silnější jsou duší svazky, 
zkované věrou, spjaté nadějí 

a provanuté horkým tepem lásky. 


(Ze soukr. tisku L.:. Lux in tenebris.) 


Tištěno jako rukopis v tiskárně „Legiografii““ v Praze-Vršovicích. - Řídí Dr. Ant. Hartl 

s red. radou, v níž jsou: Dr. Fr. Kadeřávek, Rudolf Konrád, Jiří Sedmík a Dr. Josef 

Volf. — Vydavatel prof. Dr. Fr. Kadeřávek. — Toto číslo vyšlo 20. června 1935. — 
Adresa redaktorova jest: Praha-Dejvice, Bachmačská 34. 
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výhodně opatří 


KAREL ZINK, 


knihkupec a antikvář, pořadatel 


knižních aukcí, 


PRAHAII., 


Ječná ulice č. 43.. 


Telefon 299-77. 
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tepla, zimy, zvuků, otřesů 
jest spolu 
základem rentability 


každé stavby a každého 
průmyslového | podniku. 
Posloužíme Vám rádi nabídka- 
mi a poradou podle svých dlou- 
holetých zkušeností. 


FERD. SCHILLER, 


isolační závody a továrna na 
korkové zboží, 


Praha VII., Schnellova č. 128. 
Telefon 752-88. 


Při nákupu zboží obvazového a sanitního 
žádejte ve všech odborných závodech vý- 
hradně zboží se značkou 


RICO, 


která zaručuje prvotřídní a spolehlivou 
kvalitu. 


Výrobce: 
RICO-ZÁVODY akc. spol. 


Praha-Smíchov, Divišova ul. čís. 1. 


KŘIŽÍK-CHAUDOIR 


měďárna, kabelovna a elektrotechnické závody akc. spol. 


CENTRÁLA: 
Praha I., Ul. 28. října 17. 


TOVÁRNY : 
Podmokly a Praha. 


Vyrábějí: 


Plechy, dráty, tyče, trubky z mědi © rozvody, rozvaděče, 
a jejích slitin i ze specielních 
bílých kovů pro architekturu, : . : 

kabely silno- i slaboproudé, isolo. © ektroměry normální i specielní, 
vané vodiče a isolační trubky, | hodiny k nim, 

veškeré přístroje elektrické pro elektrické žehličky, vozíky, klad- 
n. n. Í V. nD., kostroje. 


ochranná relais, 
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VIKTOR ARNSTEIN © SYNOVÉ 
MLÝNY V ČISTÉ A V UNHOŠTI 


VŠE PRO DÍLNU, DOMÁCNOST, 
ZAHRADU 


V.J. ROTT a.s. 


PRAHA-I., 
MALÉ NÁMĚSTÍ 142-1. 


TELEFONY: 271-56, 268-31 
ZALOŽENO 1840 


všechen sport i denní potřebu. 


všem nepříznivým vlivům po- 
časi. 


rychlé | opalování a. docilení 
jemné bronzové barvy těla. 


CENA Kč 3.— a 6.—. 


Doporučujeme své osvědčené výrobky: 


„EPIDERMIC | holicí mýdlo, příjemné a osvěžující parfumace. 
SHAVING“ Cena Kč 10.— a 6.—. 
„ANTIGUE““ kolinská voda, požitek po holení, osvěžení po těžké práci, ne- 


porovnatelný požitek při koupeli. 
Flacony po Kč 16.— a Kč 26.—. 


„LANOLINE“ mýdlo plnotučné ke zjemnění pleti. 
Za Kč 3.—, 5.—, T— a 9—. 


„ODONTINE““ | zubní pasta za Kč 4— a 6.—, 
ústní voda za Kč 7.50, 10.— a 18.—. 


Parfumerie E.PROCHÁSKA a. s. Praha VII-700. 


Sanatorium Dr. Opatrný, Starý Smokovec-Vysoké Tatry. 


K 75. NAROZENINÁM BR.:. A. MUCHY. 


P oj - A. M. Muchy malíře, jemuž by se „dostalo 
BSN Jenomné ako E bylo pochopeno a uznáno celým svě- 


z Osudu rukou štěstí, že jeho dílo : : : ee 
tem. Zná je Japonsko i Francie, Amerika 1 Australie. Jeho umění se 
vělenilo do kulturního dění světového jako ideál výtvarné krásy deko- 


rativní. . . = 
Nikdy před tím nevídaná jemnost a něha, ticho a pohroužení do 


sebe dýchá z jeho výtvorů. : Sl íí nů, : 

Doba symbolismu, alegorií a hloubavého přemýšlení přijala nadše- 
ně Muchovy výtvory. A „style Mucha““ dosud tkví ve francouzském de- 
korativním umění. Mistrova ruka se nezachvěje ani nyní, vedouc citli- 
vou tužku, štětec či pero. 

V tiché mistrově vile visí množství a množství barevně kouzelných 
a tvarově vzácných výtvorů ze všech dob jeho tvoření. Vidíme tam aristo- 
kraticky jemný plakát s Dámou s kameliemi, vidíme plakát Gismonda, 
jímž se počala Muchova světová sláva. A vidíme skvělé podobizny a de- 
sm komposice malované olejem, jemně propracované, delikátních 

arev. 

Není oboru v dekorativním umění, kterého by Mistr neovládal. Od 
drobného šperku nebo iniciály až po obrovská chrámová okna obsáhla 
jeho činnost vše a vždy se zdarem. 

„Pro nás vytvořil klenoty pro různé Lóže, razítka, záhlaví oficielních 
papírů dopisních, krásnou stěnu na schodišti chrámovém a pomáhal svou 
vzácnou radou při barevném řešení chrámu. 

„ Méně je známa činnost Muchova, pokud jde o její význam téměř 
politický. Nikdy a nikde se neskrýval se svým češstvím. Proto se nestal 
ředitelem vídeňské umělecko-průmyslové školy. K Muchovu podnětu se 
ustavuje v New Yorku r. 1904 Klub amerických Slovanů, který měl za 
krátko asi půl milionu členů, který jako Slavic Alliance trvá dosud a 
který se mocně zúčastnil práce pro naše osvobození. . 

Výtvarně projevil Mistr svoje češství obrovitou Slovanskou epopeji, 
k jejímuž uskutečnění léta pracoval, sbíral vědomosti a zkušenosti vý- 
tvarné i historické od mládí. Procestoval všechny země a kraje, kde byla 
a jsou sídla Slovanů, prostudoval mnoho památek a odborných děl, aby 
mohl umístiti svoje vidiny do přiměřeného prostředí. 

Výsledkem jsou scény ze slovanské minulosti, kde jsou zachyceny 
nejdůležitější chvíle v životě Slovanstva. Chvíle, v nichž Osud zabírá, 
aby posunul Slovanstvo výše mezi ostatními národy. Nikdy se nepro- 
půjčil, aby zobrazil Slovany, ocítající se na srázu šikmé plochy, vedouci 
do zkázy. , 

Mucha je symbolik. Všechno jeho dílo je plno symbolů. Jenom jeho 
Otčenáš, co jich obsahuje! Není tam stránky, která by nechytila čtenáře 
drobnou kresbou i celostránkovou alegorií, aby se nezamyslil. a 

Krásný věk zastihuje br. Muchu v plné duševní a tělesné svěžesti. 
Zastihuje jej pilně pracujícího na rozměrných obrazech. Pracuje jako 
velicí mistři, jeho druhové, jimž Nejvyšší Stavitel popřál pracovati po ně- 
kolik generací na oslavu jejich národu a svou vlastní. Nechť mu Nej- 
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vyšší Stavitel vede požehnanou ruku dále ještě dlouhá léta a nechť mu 
dopřeje, aby pověděl vše, co mu Osud káže. B. Hnátek. 
ká 
L. „Jan Amos Komenský“ vzpomněla 75. narozenin Nejj.'. Kom.'. br.“. 
A. Muchy v slavnostní práci dne 25. června t. r. V ní oslovil našeho jubi- 
lanta V.. M.-. br.. K. Wei g ner jménem NVLČs. takto: 


Život nekráčí zpět, ani se nezdržuje u včerejška — platnost tohoto zá- 
kona pro tok času se vymyká z Einsteinovy teorie relativity, jeť platnost 
tohoto zákona absolutní, osvědčuje se na nás všech, osvědčuje se proto i na 
Tobě, náš milovaný Sv. K. Jsou chvíle, kdy si přirozený běh života uvědo- 
mujeme slavnostním způsobem Když jsi dnes přišel mezi nás v tomto pra- 
covním období naposled, používáme této příležitosti, abychom si připo- 
mněli, že v několika málo dnech, které zmizejí v bezdnu propasti času 
jako přelétavý stín mraku, dovršíš plných 75 let svého života. Tři čtvrt- 
století — to už je doba, která něco značí také i v proudu dějin kolektivu, 
nadtož v životě jedincově. Nezáleží ovšem jen na pouhém počtu let, která 
mohou býti pro službu celku šedá a prázdná, záleží na jejich obsahu. Dnes 
se s Tebou zamýšlíme nad bohatou náplní let Tvého života, v níž se obráží 
síla myšlenky, že silný duch nepopírá smrt, ale věří v život, v jeho smysl 
a přisvědčuje nutnosti života a jeho kráse. Abys vyjádřil to, co plnilo a 
vzněcovalo Tvé nitro, abys hledal a nalézal cestu k duším všech těch, kteří 
u Tebe toužili po poučení, užíval jsi štětce a ruká Tvá, požehnaná boží Pro- 
zřetelnosti, kouzlila na plátno vidiny Tvé duše. Na díle Tvém jako bychom 
spatřovali důkaz pravdivosti slov Otakara Březiny, která psal Frant. 
Bílkovi: 

„Umělec-tvůrce vyjadřuje nejhlubší pravdu svého kmene, moudrost 
mrtvých, kteří v něm promluvili a ukazují na místa, kde se národ zastavil 
na své cestě věky.“ Ty jsi s větve postoupil na kmen sám, na kmen slovan- 
ský, rozrůstající se v bezpočetné větve. Zachycoval jsi ve svém díle s ob- 
zvláštní oblibou situace, kdy se rek neb vůdce rozhoduje k činu, jímž se osud 
toho kterého slovanského kmene posunuje rázem vpřed a vzhůru. V těch- 
to námětech a v jejich zpracování — budiž mně dovoleno vysloviti dojem 
laika — spatřoval bych dvojí základní rys Tvé životní koncepce a konfese: 
jsi přesvědčen, že dějiny lidského rodu jsou určovány genialitou osobností, 
které se tvůrčí a vůdčí mohutností vysoko povznesly nad průměr v místě 
i v čase, že osudy národů jsou vedeny silou ducha vůdčích hlav a velikostí 
jejich srdcí; věříš dále, že život nejde jen spirálou s náhodnými zdvihy 
a spády, nýbrž trvale a záměrně vpřed. A jako básník vzletnou mluvou 
hlásá věčné pravdy, tak Ty krásu své víry, svých představ o pokroku 
odíváš rouchem barevné harmonie, něžné a ušlechtilé, měkce zachycující 
líbeznost slovanských typů i jejich národního umění. 

Z říše svých uměleckých snů dovedeš v pravou chvíli sestoupiti v reál- 
ný svět. Za svého pobytu v Americe dal jsi podnět k založení Slavic Alliance, 
která měla tvrdou a dobrou společnou prací připravovati uskutečnění vše- 
ho toho, co jsi zobrazoval Slovanskou epopejí, co Ti nebylo ideálem, utopií, 
fikcí; klub, založený Tebou v Novém světě, osvědčil svou schopnost života 
i smysl pro konkretní cíle při osvobozovací akci našich rodných bratří 
v Americe za Velké války. 

Celý Tvůj život ukazuje, že má život smysl, že není bezúčelné, bezvý- 
znamné potácení ve velikém bludišti Věčnosti. Jsi nadšeným vyznavačem 
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života, hlasatelem jeho účelnosti a milovníkem jeho krásy. Svou víru v kla- 
dy života, svůj optimistický výhled do budoucna vnášíš od samého začátku 
našeho samostatného čsl. z. v náš řád. Chci se pokusiti o stručnou char- 
akteristiku Tvého z. díla: dáváš výraz své touze po novém formování lidské 
společnosti, po novém, lepším a hlubším životě, po životě, který by stál 
v znamení lidskosti, vzájemné důvěry a lásky, který by všecky sdružoval 
k práci pro věčný mír. Takřka za naše z. heslo přijímáš slova V. Huga: aby 
muž neživořil, žena nehřešila z hladu a dítě neumíralo v temnu — buďme 
občané v rovnosti, lidé v bratrství, duchové ve volnosti. 

Jsme plni radosti z toho, že o Tobě platí krásná slova Jar. Vrchlického: 
ne co jsme mohli, leč co jsme chtěli, bude měrou našich činů; naší touhy. 
Svr. K. dr. br. náš, mnoho jsi chtěl, mnoha jsi dosáhl. 

Vypravuje jedna stará báje, že tam, kde se duha dotýká země, leží 
říše, ve které je každý šťasten a spokojen. Bohužel, je prý velmi těžko na- 
lézti tuto říši a my, kteří při dešti nebo lijáku vidíme na obloze duhu, vždy 
ji vidíme daleko, předaleko od nás. Kdo se vydá do světa, aby nalezl konec 
duhy, vrátí se unaven o zemdlen zpět. Konec duhy uniká a mizí neustále. 
Zdá se, že každý najde říši svého štěstí tam, kde sám chce. 

Dr. br., Svr. K., jménem všech bb. z., sdružených v NVLČSsl., přeji Ti 
ze srdce bratrsky Ti oddaného, aby Ti Stavitel V. V. dopřál, že se dožiješ 
splnění všech těch tužeb, které jsi si formuloval pro štěstí jiných a za je- 
jichž uskutečňováním jsi šel neúchylně a obětavě, s pokorou a se zanícením 
pro štěstí, dobro a krásu. Kéž se zdráv a svěží dočkáš okamžiku, kdy se roz- 
klene překrásná duha nad říší štěstí všech těch, pro něž jsi žil a pracoval. 

Jménem Nejj.:. R.'. učinil projev náměstek N.':. Kom.'. br.. J. 
Kapras: 

Dovol, abych i já při dnešní významné příležitosti jménem Nejvyšší 
rady obřadu skotského starého a přijatého pro Československo i jménem 
všech našich vyšších stupňů projevil Ti naši nejvyšší úctu a blahopřál 
Ti k Tvé pětasedmdesátce. 

Od počátku naší organisace stojíš nám v čele jako první náš česko- 
slovenský svrchovaný komandér. Postavili jsme si Tě hned tehdy v čelo, 
když jsme kladli základy k samostatné a nezávislé nejvyšší moci zednář- 
ské v republice, poněvadž jsme znali Tvůj vzácný idealismus, projevující se 
v celém Tvém životě zednářském i profánním, Tvou velkou obětavost a 
nezištnost, a Tvé čisté srdce, planoucí horoucně pro vše dobré, krásné 
a spravedlivé. 

A Ty jsi důvěry naší nezklamal. Přes třináct let vedeš a řídíš práce 
naše jako náš svrchovaný komandér, úspěšně a se zdarem, doma i za 
hranicemi. Mnoho se za tu dobu změnilo v životě našem, zednářském 
i profánním, krásné pouto však, které nás od počátku vázalo k Tobě 
nejen zůstalo nedotčeno, nýbrž během let zesílilo ještě, jak jsme hlou- 
běji pronikali do podstaty Tvé duše, která dovede tolik dáti všem, kdož 
jsou Ti blízcí. 

Přijmi proto od nás, nejvyšší rady, na pamět dnešního dne a jako 
výraz naší lásky k Tobě tento skrovný dárek, dílo z kovu a kamene 
bratra Horejce, spolu s vroucím přáním, aby Velký stavitel věčného 
všehomíra dopřál Ti ještě velkou řadu let ztráviti mezi námi, k pro- 
spěchu nás i našeho řádu. Buď nám ještě dlouho zachován a zdráv! 

Jménem L.. J. A. Komenský promluvil M.-. Př.:. br.. Z. Helfert: 
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. Tvá vnímavá a jemná duše vycítila jistě zvláštní Ovzduší, jež nás dnes 
všechny zde ovívá. Je to ovzduší naplněné radostí, že můžeme dnes vzpome- 
nouti Tvých 75. narozenin, že můžeme jich vzpomenouti, zříce Tě před se- 
bou v nezkalené duševní a tělesné svěžesti, Tebe, který nám ztělesňuješ 
pojem moudrosti, síly a krásy. 

Drahý bratře, jsi ozdobou členstva naší Lóže, jsi náš a proto nebudu 
se zmiňovati o Tvém významu pro náš Zednářský Řetěz, přenechávaje to 
ústům povolanějším, jež také z širšího hlediska dovedou Tvoji vykonanou 
práci posouditi. 

Však jedno musím u Tebe vyzvednouti, a to jest Tvá čistá, ryzí, pro 
všechno Krásné a Dobré zanícená duše. Proto zvolili jsme tento dar, jejž 
laskavě z mých rukou v zastoupení našeho Ctihodného Mistra přijmi. Je 
to dar symbolický, neboť nic nedovede tak symbolisovat čistotu Tvojí 
mysli a Tvého srdce, jako tento křišťál bez kazu a bez trhliny. 

AŽ si jej postavíš do své pracovny a slunko na něm vyloudí barevné 
spektrum, pak vzpomeň svých vlastních slov, jež jsi pronesl při Vnesení 
Světla do Lóže Lux in tenebris v M. O. Tehdy jsi pravil: 


Co je vlastně naše Světlo? Ze sedmi barev sestává jeho spektrum, 

a to jsou: Pravdivost, Upřímnost, Nezištnost, Obětavost, Pokora, Sná- 

šenlivost a Naděje. Těchto sedm barev v jednu sladěných vyšlehne jed- 

ním mocným plamenem Lásky, již my, zednáři, zbožňujeme na svém 

oltáři. 

Ano, láska bratří Ti tento pohár dává, láska bratří, kteří prosí V.-. 

S.:. V.-., aby Tě po dlouhá léta zachoval v té duševní, tělesné svěžesti, ve 
štěstí a spokojenosti, jak Tě dnes před sebou vidíme. 


+ LORD AMPTHILL. 


Britské zednářstvo utrpělo dne 7. června t. r. těžkou ztrátu úmrtím své- 
ho Zástupce Velikého Mistra, Lorda Ampthilla, ztrátu tím větší, že přišla 
tak náhle, téměř bez jakékoliv přípravy. 

Lord Ampthill narodil se r. 1869; dostalo se mu nejlepšího vzdělání 
v Etonu a Oxfordu, odkud tradičně vychází smetánka budoucích veřejných 
činitelů anglických. Také skutečně záhy dostává se do středu veřejného 
života, stává se osobním tajemníkem Josepha Chamberlaina a již v 30. roce 
svého věku jest jmenován guvernérem v Madrasu, kde se osvědčil tak, že, 
když Lord Curzon, vicekrál v Indii, odešel na dovolenou, byl jmenován, jsa 
p ae 35 let stár, na jeho místo. Byl to nejmladší vicekrál, který kdy vládl 
v Indii. 

Také jako zednář začal velmi záhy svou kariéru v Řádu. R. 1890 byl 
přijat v Apollo University Lodge v Oxfordu a již v příštím roce se stal Pro- 
vinčním Velikým Mistrem v Bedfordshiru; r. 1908 byl jmenován Zástupcem 
Velikého Mistra Spojené Veliké Lóže Anglické, funkci to, kterou zastával 
S mimořádným úspěchem po 27 let, až do své předčasné smrti. Vynikal 
rozhledem, jasností řeči i myšlenek a láskou k věci tak, že rozvoj Veliké 
Lóže anglické v těchto letech je nerozlučně spiat s jeho jménem. Zúčastnil 
se všech dobročinných akcí anglických zednářů mírou jedinečnou nejen jako 


J.Sedmík: 
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vedoucí jejich činitel, ale i jako iniciátor a štědrý podporovatel, v čemž ho 
následovala i jeho choť. Vedle své funkce v symbolickém zednářství zastá- 
val vysoká místa i v Royal Arch, v Templářském řádu a v Starém a Přija- 
tém Řádu Skotském byl zasvěcen do 33'. 

Není proto divu, že britské zednářství želí v jeho úmrtí těžko nahra- 
ditelnou ztrátu a s nimi sdílí tento smutek všichni ti, kdož znali, co vykonal. 


Naše NVLČSl. byla mezi prvními, kdož vyslovili svou soustrast zpřáte- 
lené mocnosti anglické, a dostalo se jí srdečné odpovědi. 

Přejeme Spojené Veliké Lóži Anglické, aby záhy našla za něho důstoj- 
nou náhradu v osobě, která by odpovídala důležitosti a významu, který 
tato Veliká Lóže zaujímá ve světovém Řetězu! 


K. J. Beneš: 
OTAKAR OSTRČIL A SVOBODNÉ ZEDNÁŘSTVÍ. 


Otakar Ostrčil patřil k onomu vzácnému typu, který je fakticky zed- 
nářem dříve, než se jím stane formálně. Není ani třeba znáti jeho lidskou 
osobnost, aby tato skutečnost byla na první pohled patrná, protože jeho 
vývoj k zednářské ideologii zračí se v tom, v čem se projevuje nejvyšší 
aktivita jeho osobnosti — v jeho díle uměleckém. Laskavá víra v člo- 
věka, víra v dobro a krásu a víra v spravedlnost jsou tři základní sloupy, 
jež nesou klenbu Ostrčilova díla skladatelského, takže už v samé podstatě 
je nápadná spřízněnost jeho umění hudebního s Uměním královským. 
Hudebník, jehož ucho je dosti citlivé, aby vnímalo řeč idejí v mluvě tónů, 
rozezná tuto příbuznost už v jeho hudbě absolutní, nevázané na konkret- 
ní předlohy literární: v jeho tvorbě symfonické a komorní. Tím patrnější 
jsou ovšem tyto vnitřní souvislosti 
v jeho díle vokálním a zejména oper- © 
ním. Už ve „Vlasty skonu“ proje- © 
vuje se Ostrčil jako typ povýtce 
spirituální a symbolický a jeho pojetí 
smrti (Morany) je tam svou meta- © 
fysickou hloubkou zednářské v nej- 
krásnějším slova smyslu. Odtud jde 
přímá cesta přes čistě lidskou baladu 
„Osiřelo dítě“ a lidsky vřelou aktov- 
ku „Poupě“ k vysoko zaměřené a 
už ryze zednářské symbolice ,„Kuná- 
lových očí“. Jestliže už ve „Vlastě“ 
přejatou romantiku staré ražby sna- 
žil se Ostrčil překonati vědomým za- 
cílením do všelidských oblastí (vše- 
lidská čistota citů mythických po- 
stav, nesvázaných žádnou společen- © 
skou nebo dobovou konvencí), v „Ku- 
nálových očích“ ocítáme se docela 
mimo čas a prostor, ve sféře ryze 
spirituálního dramatu, promítaného 
do platónského nadskutečna, nebo 
snad lépe řečeno dramatu, které se 
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odehrává všude a nikde, protože se odehrává v nás, ve vnitru každého 
jednotlivce. Odtud jeho konkretnost zosobněných idejí, ale zároveň jeho 
všelidskost, jež nepotřebuje forem vnější reality: „Kunálovy oči“, tato 
báseň o člověku, který, ač všecko na světě ztratil a je vržen až na dno 
pekla utrpení a bolesti, nedovede své škůdce a nepřátele nenávidět, nýbrž 
odplácí světu tím, že jej zalévá světlem lásky, soucitu a víry ve vítězství 
pravdy a dobra, tato opera je vlastně scénickým mysteriem, v němž každý 
člen Řádu může jasně rozpoznat nejkrásnější ideje zednářské, vyjádře- 
né mistrnou hudbou. 

Od „Kunálových očí“ není téměř díla, které by tak nebo onak ne- 
prozrazovalo vnitřní souvislost s Královským uměním a skutečnost, že 
Ostrčil byl zednářem dříve, než vůbec nabyl nějakých vědomostí o Řádu. 
Uvádím alespoň „Legendu o sv. Zitě“ s jejím motivem bratrství všeho 
tvorstva ve smyslu Františka z Assisi a s motivem kontemplace jako 
nejšťastnějšího stavu člověkova, a „Křížovou cestu“, jež. vyrůstá ze 
soukromého zážitku křížové cesty umělcovy v extatickou visi spásy lidstva 
cestou utrpení a sebeobětování a vrcholí vírou ve vítězství ideálů huma- 
nitních. Posledním slovem Ostrčilova faktického zednářství je jeho opera 
„Honzovo království“, v níž k dosavadním idejím křesťansko humanistic- 
kým přistupuje po prvé jasné vyjádření Ostrčilova pacifismu a anti- 
militarismu a Ostrčilovy víry v ideál sociální spravedlnosti ve smyslu 
moderního socialismu. Lákalo by dokázati Ostrčilovo zednářství rozbo- 
rem této opery, ale z nedostatku místa musím se spokojit odkazem na 
svůj rozbor v „Magazinu DP“, v němž zednářsky poučený čtenář nalez- 
ne skryto vše, co se týká tohoto tématu. 


Ale Ostrčil nebyl jen vůdčí skladatel naší české přítomnosti. Byl 
také hudebním vůdcem jako dirigent a šéf opery Národního divadla, 
v němž svými hodnotami odbornými i lidskými dovedl vytvořit novou 
epochu ve vývoji naší hudební kultury. Jestliže češst ví Ostrčila skla- 
datele jeví se v tom, jak dovedl připojiti svým dílem nový článek do 
řetězu české hudby a rozmnožit tak bohatě český kulturní poklad, a v tom, 
jak ideově dovedl navázat na nejkrásnější tradici českého humanismu, 
jeví se češství Ostrčila dirigenta v tom, jak dovedl přes všecku nepřízeň 
doby a falešných kazatelů „vlastenectví“ soustředit v Národním divadle 
českou operní tvorbu v míře, v jaké nikdy předtím soustředěna nebyla. 
I v tom byl zednářem, který ví, že cesta k evropanství a všelidství vede 
prací pro národ a rozmnožováním jeho kulturních statků a duchovních sil. 

Zednářsky je však u Ostrčila obzvláště cenné, že jeho lidská bytost 
byla v tak dokonalé harmonii s jeho dílem. Ideály, jež Ostrčil hlásal svými 
díly, nikdy nezradil v životě soukromém. Byl to typ čistého, vzácného 
člověka, přísného k sobě stejně jako k jiným a hluboce si vědomého své 
mravní odpovědnosti v životě jako v tvorbě. Byl to skutečný aristokrat 
ducha — i ta krása a ušlechtilost jeho zevnějšku byla v dokonalém sou- 
ladu s krásou a ušlechtilostí jeho nitra. To nebyl již hrubě otesaný 
kámen, to byla leskle ohlazená krychle. 

Není tedy divu, že byl překvapen a dojat, když jsem minulého roku 
po prvé s ním mluvil o svobodném zednářství a ukázal jsem mu na tyto 
vnitřní souvislosti, jež by umožňovaly jeho přijetí do Řádu. Rozumí se, 
že jako nikdo, ani on neměl přesnějších znalostí o podstatě zednářství. 
Ale netajil se, že vždycky o ně měl zájem, a z toho, co mu bylo řečeno, 
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velmi brzy si ujasnil, že opravdu jeho místo je v bratrském řetězu. Ne- 
zapomenu nikdy, s jakou vážností uvažoval o této možnosti. Několikrát 
mi opakoval, že to pociťuje jako největší vyznamenání a jako jakési vy- 
vrcholení svého životního díla. „Mám dojem, jako bych zahajoval novou 
epochu svého života, ale musíte mi dát čas na rozmyšlenou,“ řekl mi 
jednou. „Já si musím především ujasnit, jsem-li takového vyznamenání 
hoden.“ V těch slovech je celý Ostrčil, všecka jeho skromnost, vážnost 
a přísnost k sobě. 

O vážnosti, s jakou se díval na věc, svědčí i to, že vyplnění přihláš- 
ky činilo mu nemalé potíže. Debatovali jsme o jednotlivých bodech a 
viděl jsem, že nejvíce mu tam vadí, že musí mluvit tolik sám o sobě. 
Nic nebylo povaze Ostrčilově cizejší, než projevovat své nitro slovy. „To 
všecko je v mé hudbě,“ řekl a viděl jsem na něm, jak by byl býval šťas- 
ten, kdyby to bylo možno pokládat za dostatečný důvod.*) A znaje Ostrči- 
la, ani jsem se nepodivil, že největší obtíž působila mu formulace pro- 
hlášení, týkající se bodu b). Co pro něho znamenalo v takovém případě 
vědomí naprosté pravdomluvnosti a přesnosti, vysvitne ostatně nejlépe 
ze dvou jeho dopisů, jež si tu dovoluji uvésti: 


Vážený pane doktore, Praha 28. I. 1935. 


při odpovídání na otázky přišel jsem na jedno slovo, pro které bych 
s Vámi ještě musil mluvit. Bohužel, jsem vedle dirigování a zkoušení 
zatížen tak pracemi administrativními, že se marně po několik dní po- 
kouším najíti volnou chvíli, abych Vás mohl navštívit a s Vámi promluvit. 


Musím Vám to tedy vypsat. Jde o prohlášení, „že se nestanu členem 
ani stoupencem“... atd. Jde o slovo „stoupencem“. Význam toho 
slova je velmi široký. Abych nechodil dlouho kolem toho, tedy se vyna- 
snažím říci Vám stručně, jak pohlížím na věci v Rusku. 

Musím na ně pohlížet s jistou závistí, když vidím, jak se tam inten- 
sivně pracuje k dobru všech, třebas ještě cíle není a nemůže být z da- 
leka dosaženo. Není tam nezaměstnaných. Veškeré jmění se obrací k dobru 
obecnému a ne k obohacování jedněch na úkor druhých. Umění se přeje 
daleko víc než u nás. — 

Tady rozhodně jsem stoupencem toho stavu věcí, jaký se tam 
nyní vyvíjí, pokud můžeme ovšem důvěřovati informacím, jež ale myslím 
dnes jsou věrohodné. 

Nejsemstoupencem násilných a krvavých metod, jichž snad 
bylo použito. Zde stojím na stanovisku úplně křesťanském. 

Podle této stručné konfese mi poraďte, zdali mohu podepsat bez- 
výhradně prohlášení, či ne. 


— ——— —— 


Praha 15. IL. 1935. 


Vážený pane doktore, 


když jsem byl naposled u Vás, dohodli jsme se sice o podstatě věci, nikoli 
však o stilisaci. Rád bych věděl, mohu-li ve stilisaci slovo „stoupencem“ 
vynechat. Zdá se mi přece, že bych tím prohlašoval něco, co neodpovídá 
pravdě. 


») Odtud třeba si i vysvětlit nápadnou stručnost jeho přihlášky. 
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A skutečně také v přihlášce, která je symbolicky datována 25. února 
1935, t. j. v den jeho 56. narozenin, slovo „stoupenec“ chybi. 


Hodná zmínky je také jiná námitka Ostrčilova, týkající se tohoto bodu. 
Může přece nastat situace, kdy umělec svým dílem se dostane do kon- 
fliktu se společností, s držiteli moci, se státem, právě tak jako zednář- 
stvo samo, jak jsou toho příklady v zemích diktatur. Co potom? Zdaž 
tu není nebezpečí těžkého mravního konfliktu mezi věrností k prohlá- 
šení a věrností k vnitřnímu přesvědčení ? 

Zdá se mi, že tato námitka je hodna bedlivé úvahy. 

Jisté je, a uvedené detaily to dokazují, že Ostrčil pojímal svůj vstup 
do Řádu nesmírně vážně, takže jeho předčasná smrt je pro čsl. zednář- 
stvo ztráta opravdu nenahraditelná a bolestná. Ale nejsmutnější je, že 
Ostrčil umíral nejen s vědomím nedokončeného životního díla — „Ještě 
aspoň deset let!“ byla jeho slova — nýbrž i s vědomím, že se už nesplní, 
co pokládal za největší vyznamenání a „počátek nové životní epochy“ — 
jeho formální přijetí do Řádu, jehož členem bez zástěry byl už dávno. 
„Prosím, abyste svým prostřednictvím laskavě přijal vzkaz mého chotě, 
že měl upřímnou radost z Vašeho dopisu a zvláště z toho, že se v něm 
zmiňujete o věcech, o nichž jste spolu v poslední době často hovořili a jež 
i v nemoci zaujaly často jeho myšlenky,“ psala mi pí Ostrčilová ještě 
9. června. Je nesmírně bolestné pomyšlení, co všecko přeťala nelítostná 
smrt, ale nezbývá, než s tichou pokorou sklonit hlavu před rukou, jež 
dne 20. srpna 1935 zakryla tu krásnou, ušlechtilou hlavu bílou rouškou 
neproniknutelného tajemství. 


* 


Poznámka redakce. Ot. Ostrčil nebyl jen Hledající: byl Hledaný. Ti bratří, 
kteři ho vyhlédli a vyhledali, znajíce jeho dilo, věděli dobře, že na tomto díle, na tomto 
nosném základě, lze vybudovati v Královském umění jeho nejvýraznější projev: novou 
zednářskou hudbu; dalo-li rakouské zednářství 18. věku Královskému umění Mozarta, 
mělo čsl. zednářství ctižádost vykvésti stejně oslňujícím květem. Nebylo by se v Ostrči- 
lovi zklamalo. Lóže „Pravda vítězí“, k níž se Ot. Ostrčil hlásil, v první své po- 
prázdninové práci dne 16. září uctila jeho památku způsobem zed. Při tom Mistr Př., 
v jehož rukou bylo Kladivo, vyslovil naděje, v Ostrčila kladené, při tiché vzpomínce: 
„Otakar Ostrčil mohl nám napsati dílo významu „Kouzelné flétny“; k takovému dílu 
spěl svým úsilím filosofickým i uměleckým. Přesvědčuje nás o tom jeho poslední dílo 
operní. Doufali jsme, že v Ostrčilovi ziskáme iniciátora nového rozkvětu zednářské 
hudby. Osud rozhodl jinak.“ 


J.Sedmík: : 
ŘÁDOVÁ LEGENDA.*) 


Každý národ, vedle své dokumentárně zjištěné historie, má i svou le- 
gendární historii, své „Staré pověsti české“. Každému je jasné, že život 
národa byl daleko bohatší a pestřejší a že jde o mnoho dál do minulosti, 
než o čem nám podávají svědectví fakta, ale je možno pojmout do dějin 
tyto legendy, pověsti a zkazky, jako rovnocenné se zjištěnými fakty? Není 
pochyby o tom, že tyto legendy a tradice mnohdy řeknou více o povaze 
a tužbách národních než cokoliv jiného, že umění většinou právě z nich 
čerpá svou inspiraci i nejúčinnější témata a že v nich se postupně nachá- 
zeji prvky skutečnosti, ale, bohužel, lidé, vychovaní na školách, musí říci, 


*) Anglický termín jest The Legend of the Craft, t. 


zežálk Čariníj „Crate j. legenda řemesla. Ježto 


, řemeslo, u nás nevžil, užívám častějšího u nás pojmu Řád. 
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že jediné objektivní histor; " 

deckou diseiplinou 0 a ee na faktech, může býti skutečnou vě- 
tam, kde neodporují zjištěn jn £ n přijímat velmi opatrně, a to jen 
hrocenou tendencí. ym Vaktum, spíše je jen doplňujíce svou vy- 

A stejně ja ; i různé insti i 
P hy 3 o dní Instituce maji kus své legendy. Je tomu 
S naprostou určitostí říci o U je zednářská, při které možno 
u které nelze zatím bezpečně Snan. ka enikla = jakých se ale 
menů se napájela a co mělo vliv na její vývoj. Jak jse +) již dříve. 
jsou zednářské školy historické, které, stavce na srovnávacích neb sy" 
chologických a sontělbeických P ledkele mobů see A o 
spojujíce různé zjevy, prodlužují tak historii zednářskou do dsvn. P hdo 
a jsou zase jiné školy zednářské, které staví jen na objektivních fa kt R 
V šechny tyto školy, jak plyne z povahy metod, musí mít ve své o. 
nosti své nedostatky. T. zv. škola autentická je příliš úzká, onálE zase 
druhé školy jsou příliš Široké, jsou-li naprosto ortodoksní a řídí-li se jen 
svými zásadami, neberouce zřetele na výsledky škol druhých. Myslím 2 
to, že je nutno vycházet ze školy autentické, jako ze skladu: ale 2 
vrhovat úzkoprse a doktrinářsky to, co nám přinesly i školy ostatní Je 
nutný kompromis, jak snad ve všem v životě, neboť, dává-li nám jedna 
škola nezvratná fakta, byť studená, odvoláva jící se na rozum a intelekt 
dodávají nám druhé školy kolorit, symboliku, ideologii a určitou atmo- 
sféru, apelující na cit a ušlechtilé emoce. Šlo by tedy v zásadě o to, spojit 
fakta s imaginaci, positivism s romantismem a najít syntésu mezi oběma 
těmito směry == ovšem toť úkol, který nelze objektivně řešit nejen v na- 
šem tématě, nýbrž ani v žádném jiném oboru lidské činnosti; pohleďme 
jen, do jakých konců na př. přichází tento spor v politice, kde národní 
realism sráží se s národním romantismem: oba mají kus své pravdy, ale 
hledejme mezi nimi stanovit tu zlatou střední cestu, ve které by se je- 
jp zásady vzájemně doplňovaly a která by národu přinesla maximum 

obra! 

Škola autentická sleduje dějiny zednářstva jako dějiny určité insti- 
tuce, tedy více po stránce exoterické, vnější. Druhé školy konstruují dějiny 
zednářstva podle rituálu a symboliky, tedy se stanoviska esoterického. 
Kdybychom se drželi jen školy autentické, byli bychom ochuzeni o mnoho 
z toho, co tvoří nejatraktivnější stránku zednářstva, a dějiny našeho Řádu 
staly by se podobny dějinám, jaké má mnoho spolků. Držet se druhých 
škol bez náležité kritiky a soudnosti, zavedlo by nás do konců, pro chá- 
pání dnešního člověka prostě nepřijatelných. Je třeba přizpůsobovat teorii 
faktům a nikoliv fakta teorii. Přesto však oba tyto směry mohly by se 
dobře doplňovat, kdyby plně respektovaly a uvědomovaly si hranice svých 
možností. 

Všimneme-li si zednářské frazeologie i toho, s jakými symboly a obrazy 
pracuje, musíme přijít k základnímu poznání, že zednářství „spekulativní 
vzniklo ze zednářství operativního, t. j. ze stavitelských cechů tak, jak se 
historicky vyvíjely ve středověku v západní Evropě, specielně v Anglii. 
Jak uvidíme později, je velká pravděpodobnost, že tyto západo-evropské 
cechy stavitelské měly své předchůdce v římských kollegiích řemeslnic- 
kých, ale dále do minulosti chybí nám jakákoliv spojovací linka. Zajisté 


*) Viz SZ IX, čís. 1. 


byli stavitelé již dříve v Egyptě a jinde a snad i oni měli nějaké podobné 
organisace, ať již podpůrné či odborové, ale nemáme dosud důkazů, že by 
římská collegia byla nějak z nich vznikla. Všechny t. zv. legendy, že zed- 
nářství na př. vzniklo z různých pohanských mysterií či za křižáckých 
výprav, všechny parallely, na př. s rosecruciánstvím a pod., možno směle 
pokládat za dobové přídavky, přídavky, které buď měly dokázat stáří 
(dřívější letopisci rádi vedli genealogii panujících rodů až k Adamovi) nebo 
doplňovaly učení zednářské z ideologie své doby, jak se konečně i dnes 
děje (ideologie demokratická a nábožensko-liberalistická). 


* 

Když r. 1738 Anderson vydal druhé vydání svých Konstitucí, napsal, 
že r. 1719 úzkoprsí bratří spálili mnoho starých konstitucí, řádů a jiných 
dokumentů, chovaných v lóžích, aby se nedostaly do rukou nepřátel. Ne- 
spálili však na štěstí všech, neboť postupem času přišlo se v různých 
knihovnách soukromých i veřejných na mnoho starých dokumentů, které 
se nazývají Old Records, Old Charges, Old Constitution (Staré dokumenty, 
Povinnosti, Konstituce). V nich se líčí dějiny stavitelství a uvádějí se 
v nich také pravidla, kterých mají dbát všichni Masoni. Je v nich mnoho 
cenného materiálu jak pro dějiny Řádu, tak i pro pochopení ducha těchto 
cechů, který potom v symbolickém významu byl přijat i spekulativním 
zednářstvím. 

R. 1815 objevil J. Dowland první takový rukopis, který pochází z doby 
kolem r. 1550. Teprve později, r. 1840, nalezen byl rukopis, který pochází 
asi z r. 1390 a je pokládán za dosud nejstarší známý dokument tohoto 
druhu. Objevil jej J. O. Halliwell v Britském museu a má název: Constitu- 
tiones artis geometriae secundum Euclydem. Po dvacíti letech, r. 1861, 
objeven byl tamtéž bratrem M. Cookem jiný rukopis, který pochází asi 
z r. 1450. Později počet těchto dokumentů rostl a dnes je jich známo ně- 
kolik desítek. Studium těchto rukopisů tvoří zvláštní odvětví zednářské 
historické vědy; poznáváme z nich, jak se cechy vyvíjely a jaký byl v nich 
život, a tak nám slouží k pochopení mnohého, co bychom si bez nich 
v dnešním zednářství nedovedli dobře vysvětlit. Podobné asi rukopisy spálili 
oni úzkoprsí bratři, neboť první historikové zednářství, právě tak jako 
Anderson, psali dějiny Řádu v podivuhodné shodě s tím, co tyto objevené 
dokumenty obsahují. Každý tento rukopis má svůj ustálený název, buď 
podle jména objevitele, nebo podle místa, kde byl nalezen; tak známe 
Halliwell MS, Grand Lodge MS atd. 

Dosud známé rukopisy dělí se podle badání nejlepších autorit ve sku- 
piny a pododdělení, a to podle své vnitřní spojitosti; je zajímavé, že zpra- 
vidla čím pozdější rukopis, tím podrobněji líčí dějiny, takže na př. Krausův 
rukopis — ostatně pokládaný za padělek — má takové podrobnosti, že 

nelze si více přáti. (Čísla značí dobu vzniku.) 


A. REGIUS asi z r. 1390. 
B. Skupina zvaná COOKE: Cooke 1. pol. XV. stol., Woodford 1728, Supreme Cncl. 1728. 
C. Skupina zvaná PLOT: Plot 1686, Wm. Watson 1687, Crane 2 2. pol. XVIII. stol., 
Henery Heade 1675. 
D. Skupina zvaná TEW: Tew 2. pol. XVII. stol., Atcheson Haven 1666, Buchanan 2. 
pol. XVII. stol., Beaumon 1690, Portland 1. pol. XVIII. stol., Bolt-Coleraine 1728. 
E. Skupina zvaná GRAND LODGE: 
a) pododdělení zvané Grand Lodge: Grand Lodge 1 1583, Phillpis 1 2. pol. 
XVII. stol., Phillips 2 2. pol. XVII. stol., Kilwinning 2. pol. XVII. stol., Cama 
1. pol. XVIII. stol., Bain 2. pol. XVII., stol.; 
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b) pododdělení zvané Dow1land: Dowland, Clerke 1686, Hughan 2. pol. XVII. 
stol., Papworth 2. pol. XVIII. stol., Phillips 3 2. pol. XVIII. stol., Haddon 
1723, Langdale 2. pol. XVII. stol., Levander-York c. 1740; 
c) pododdělení zvané York: York 1 1. pol. XVII. stol., York 5 2. pol. XVII. stol., 
York 2 1704, Newcastle Coll 1. pol. XVIII. stol.; 
d) pododdělení zvané Lansdowne: Lansdowne 1. pol. XVII. stol.; Antiguity 
1686, Probity 1. pol. XVIII. stol., Foxcroft 1699; 
e) pododdělení zvané Colne : Colne 1 2. pol. XVII. stol., Clapham 2. pol. XVII. 
stol., Colne 2 1. pol. XVIII. stol.; 
f) pododdělení zvané Stanley: Stanley 1677, Carson 1677; 
€) pododdělení zvané Harris: Harris 1 2. pol. XVII. stol., Dumfries 3 2. pol. 
XVII. stol., Harris 2 2. pol. XVIII. stol.; 
h) pododdělení zvané Dumfries: Dumfries 1 2. pol. XVII. stol., York 6 2. pol. 
XVII. stol., Dumfries 2 2. pol. XVII. stol.; 
i) pododdělení zvané Stirling : Stirling 2. pol. XVII. stol., Aberdeen 1670; 
j) pododdělení zvané Sundry Version: Wood 1610, Melrose 2 1674, Mel- 
rose 3 1762, Dauntesey 2. pol. XVII. stol. 
F'. Skupina zvaná SLOANE: 
a) pododdělení zvané Thorp: Thorp 1629, Alnwick 1701, Strachan c. 1700, 
Taylor 2. pol. XVII. stol.; 
b) pododdělení zvané Sloane: Sloane 3848, 1646, Sloane 3323, 1659, Harleian 
2054 2. pol. XVII. stol., Lechmere 2. pol. XVII. stol., Tunnah 1828, Beswicke- 
Royds 2. pol. XVII. stol.; 
c) pododdělení zvané Hope: Hope 2. pol. XVII. stol., Waistell 1693, York 4 1693, 
David Ramsey 2. pol. XVII. stol.; 
d) pododdělení zvané E mbleton: Embleton 2. pol. XVII. stol., Crane 1 2. pol. 
XVIII. stol., Holywell 1748; 
e) pododdělení zvané Sundry Version: Scarborough 1705. 
G. Skupina zvaná ROBERTS: Roberts, Grand Lodge 2 2. pol. XVII. stol., Harleian 
1942, 2. pol. XVII. stol., Rawlison 1. pol. XVIII. stol., Macnab 1722. 
H. Skupina zvaná SPENCER: Spencer 1726, Inigo Jones 2. pol. XVII. stol., Cole, Dodd, 
Songhurst c. 1725, Fischer-Rosedale c. 1725. 
I. Skupina zvaná SUNDRY VERSIONS: Dumfries 4 1. pol. XVIII. stol., Gateshead 
1. pol. XVIII. stol., Thistle 1756, Langley, Krause, Hargove, Tho. Carmick. 


Až na Halliwellův rukopis jsou si všechny tak podobny, že pravdě- 
podobně všechny vznikly z jednoho pramene a jejich obsah (těchto zná- 
mých, případně dnes neznámých a ztracených) byl ještě počátkem XIX. 
stol. brán zednářskými historiky jako fakta, z nichž vycházeli. Již proto 
jsou tyto rukopisy velmi důležity; podávám z tohoto důvodu podrobnější 
jejich obsah (podle tekstu Dowlandova rukopisu). 

Všechny — až na Halliwellův a Cookův — začínají ve jménu Otce, 
Syna i Ducha Sv., z jejichž milosti si řídíme svůj vezdejší život tak, aby- 
chom jednou mohli vejíti do království nebeského. „Bratří a druhové“ — 
pokračuje tekst — „naším účelem jest říci vám, jakým způsobem tato cti- 
bodná věda masonská,*) vznikla a jak později byla favorisována králi a 
knížaty a jinými ctihodnými muži, a taktéž vyhlásiti povinnosti, které má 
zachovávati každý věrný mason. Bylo sedm svobodných umění a věd, 
z nichž pátá nazvána byla Geometrií. Před potopou žil muž, nazvaný La- 
mech, jak je psáno v IV. kapitole Genese; měl dvě ženy, Adu a Sellu; Ada 
pak měla dva syny, Jabella a Tuballa, Sella pak syna a dceru. Tyto čtyři 
děti daly základ ke všem vědám a uměním ve světě. Starší syn Jabell ob- 


*) Pokud možná, budu místo slova zednář, zednářský atd., užívat termínu 
mason, masonství. Užíváním stejných termínů pro stavitelské cechy i pro zednářství, 
jak je dnes chápeme, vynikne lépe jejich kontinuita, než kdybych užíval termínů sta- 
vitel, kameník, zednář. Termíny Freemason, franc-macon, Freimaurer, značí to i ono. 
Masonstvím operativním je třeba rozumět stavitelské cechy před jejich přeměnou 
v masonství spekulativní. 


jevil Geometrii a první stavěl domy z kamene a dřeva. Jeho bratr Tuball 
založil hudební vědu a bratr jejich Tuball Cain objevil řemeslo tepecke 
ve zlatě, stříbře, mědi i železe. Jejich sestra objevila umění tkalcovské. 
Protože věděli, že Bohu náleží pomsta buď ohněm nebo vodou, napsali zá- 
klady věd na dva kamenné sloupy. Po potopě světa našel jeden z těchto 
sloupů Hermarynes, později nazvaný Harmes, Otec moudrých mužů, a učil 
je tomu, co na sloupech nalezl napsáno. Při stavbě Babylonské věže ma- 
sonství mnoho z toho využilo. A král babylonský, Nimrod, byl sám ma- 
sonem; když pak Ninive a jiná východní města měla být stavěna, vyslal 
tam Nimrod tři dvacítky stavitelů. Při vyslání dal jim instrukce, že 
mají si býti navzájem věrni, že se mají navzájem milovat a že mají věrně 
sloužit svému pánu. Tak byly po prvé formulovány masonské povin- 
nosti. 

Když pak Abraham odešel do Egypta, učil Egypťany sedmi vědám; 
jeden z jeho žáků byl Euclyd, který se výborně učil a stal se mistrem 
všech sedmi. Stalo se pak, že země tato měla tolik obyvatelstva, že je ne- 
mohla uživit, a král se proto marně radil se svými rádci, co udělat, aby 
jejich synové mohli zase slušně žíti. Tu předstoupil před krále a jeho rádce 
Euclyd a nabídl se, že pomůže z této nesnáze, aby jejich synové mohli 
zase slušně žíti, ale pod podmínkou, že mu bude dovoleno, aby je vedl po- 
dle své vědy. Když pak dostal k tomu souhlas, naučil je praktické geo- 
metrii, aby uměli stavět z kamene chrámy, kostely, hrady, věže a jiné stav- 
by;aurčiljimjejich povinnosti, že mají býti věrni králi i svému 
pánovi, že se mají navzájem milovati a býti si věrni, že se mají mezi se- 
bou nazývati bratřími a ne nějakými nevhodnými jmény; že si mají vy- 
bírat za mistra nejmoudřejšího ze svého středu podle jeho schopností 
a ne podle jeho rodových nebo majetkových poměrů, neboť jinak by své- 
mu pánu špatně sloužili. K plnění všeho toho zavázal je slavnou přísahou 
a určil jim takové mzdy, aby z nich mohli slušně žíti. Měli se pak každo- 
ročně scházet, aby si sdělovali své zkušenosti, jak nejlépe stavět, a aby 
napravili toho, kdo by byl snad těchto povinností nedodržoval. Tak byla 
založena věda, Euclydem nazvaná Geometrie, která se v naší zemi na- 
zývá Masonerie. 

Za dlouhý čas potom, když děti Israele přišly do Zaslíbené země, král 
David začal stavěti Chrám jerusalemský. Tento král David miloval ma- 
sony a určil jimtytéž povinnosti, kterým se naučil z Egypta, 
přidav k nim ještě další, o nichž uslyšíte později. Po jeho smrti pokra- 
čoval ve stavbě Chrámu král Šalomoun, jeho syn, který shromáždil kolem 
sebe 80.000 masonů ze všech zemí. Z nich pak vybral tři tisíce, kteří měli 
býti Mistry a řediteli stavby. A v jiné zemi vládl král Iram (Hiram), 
který velmi miloval Šalomouna a dodal mu dříví, potřebné ke stavbě. Měl 
pak syna, který se nazýval Aymon,*) který byl vrchním Mistrem všem ma- 
sonů a vynikal ve znalosti všech prací, potřebných ke stavbě chrámové, 
na což jest svědectví v Bibli, v Knize králů, v III. kapitole. Šalomoun pak 
potvrdil všechny povinnosti, které jeho otec určil masonům, 
a tak ctihodná věda masonská byla potvrzena v zemi jerusalemské i v mno- 
hých jiných královstvích. 

Tito umělci se pak rozešli do dalekých krajů, někteří, aby se více vzdě- 


*) Toto jméno, nejasného původu, bylo později zaměněno za Hiram Abiff nebo 
jinými za jméno Adoniram. 


lali, druzí pak, aby poučovali v tomto řemesle ty, kteří mají málo znalostí. 
Jeden z nich byl Maymus Graecus, který též pracoval na Salomounově 
chrámě a který přišel až do Francie a tam učil lidi této masonské vědě; 
tehdy žil Charles Martell z královského rodu francouzského, který miloval 
tuto vědu a naučil se jí od Mayma Graeca; když se pak Charles Martell 
stal králem, pozval k sobě mnoho masonů i jiné dal vyučit a určiv 
jim jejich povinnosti a mzdu, uložil jim práci; a každoročně 
potvrzoval jejich výsady, aby se scházeli na shromážděních, jakmile by 
mohli. Tak přišla tato věda do Francie. (Dokončení.) 


Ant. Hartl: 
K HISTORII LÓŽE „HIRAM“. 


(Pokračování.) 

Založení Lóže pod budapeštskou obediencí účastnili se jen 42 bratři 
(28 z kroužku „„Amicitia“ a 14 z kroužku „Harmonie“ — z nich 8 náleželo 
Lóži „Humanitas“ ve Vídni, po 6 k Lóžím „„Lessing““ ve Vídni a „Astráa z. d. 
3. Schwertern“ v Drážďanech, 5 Lóži „Schiller“ ve Vídni, 4 Lóži „Zukunft“ 
a jiní jinam). Zakladateli Lóže byli jednotlivci, nikoli kroužky, neboť čle- 
nové venkovských kroužků, povětšině synové říšskoněmeckých Lóží, odmí- 
tali pracovati pod ochranou maďarské Velké Lóže. První přípravná práce, 
v níž bylo přijato rozlišovací jméno „Hiram zu den drei Sternen““ a v níž 
usneseno oznámiti Lóži úřadům jako krycí spolek „Charitas“, byla konána 
dne 12. května 1909 v bytě br. A. Baštýře. 

Kroužek „Amicitia“, oslabený odchodem členů do Lóže, zanikl po 
krátké době, kroužek „Harmonie“ rovněž oslabený, trval dále, nepřicházeje 
nijak do rozporů s prací „Hiramu“, a dožil se r. 1920 přeměny v Lóži. 
„Hiram““ konal slavnostní ustavení ve svých mítnostech v Praze II., Ne- 
kázanka 7, a pracoval potom v těchto místnostech vždy 1. a 3. úterý v mě- 
síci. Tu se končí líčení br. Sterna a začíná se práce br. Arthura Goótzla, 
jenž na 19 stránkách (25—43) obsáhl historii „Hiramu““ od r. 1909 do 
r. 1921 a jenž vedle materiálu faktového usiloval také o hodnocení ně- 
kterých zjevů a osobností. 

Mezi 42 zakladateli „Hiramu“ bylo 7 bratří českých: Dr. Alfred 
Baštýř (,Zukunft““, rec. 1901), Bohumil Horský (Brieg Fried z. A. S., 
rec. 1880, zemř. 1921 — někteří bb. jeho češství popírají, jiní, a to ně- 
mečtí, potvrzují), Václav A. Křídlo (Humanitas, rec. 1909, zemř. 
1923), Vratislav Pasovský (Humanitas, rec. 1898, zemř. 1924), Dr. 
Berthold T hein (Zum Morgenstern, rec. 1904), Vladimír U hlíř (Friedr. 
Aug. z. d. 3 Zirkeln, rec. 1906, zemř. 1934) a V. J. Vondráček (Astráa 
z. d. 3 Schw., rec. 1904, zemř. 1912), tedy plná jedna šestina členstva. Br. 
Hanel, jeden z hlavních osnovatelů Lóže, není mezi jejími zakladateli, byl 
však při jejím zasvěcení jmenován jejím čestným členem. 

V činovnickém sboru, zvoleném při zasvěcení Lóže dne 17. listopadu 
1909, tvoří čeští bratří plnou čtvrtinu (Horský II. dep. Mistr, Křídlo II. 
Doz., Thein Řeč. a Baštýř I. Strážce). V tomto poměru nesmíme ovšem 
spatřovati zamýšlené minoritní zastoupení Čechů, neboť národnostní otáz- 
ka nehrála jistě ve volbách úlohy — volily se osoby beze zřetele k národní 
příslušnosti; snad v tom smíme spatřovat jen dobré vysvědčení pracovní 
horlivosti a schopnosti českých bratří. Jinak se asi uplatňovala tradice 
hanelovská, t. j. otázky národnostní se nevnášely do prací a mnohdy byli 
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bratří na pochybách o národní příslušnosti jednotlivých členů — t. j. zed- 
nářství bylo nad národnost. Ale již při první, slavnostní práci dne 17. listo- 
padu 1909 Mistr Lóže Pick ve svém programovém projevu vytkl Lóži jako 
jeden z jejích hlavních úkolů, získávati Čechy pro zednářství a vyhledá- 
vati mezi nimi muže, kteří jednou budou zakládati české Dílny. Tento 
program mohl br. Pick rozvíjet arci jen v dohodě a po dorozumění s český- 
mi bratřími, kteří jsou tedy jeho spoluautory, ne-li inspirátory (viz o tom 
vzpomínku br. A. Baštýře);') toho se od br. Gótzla ovšem nedovídáme — 
či mu záleží na tom, udělat z br. Picka zakladatele českého zednářství a 
vylíčit věci tak, jako by české zednářství vděčilo za svou existenci br. 
Pickovi? To by bylo přece jen trochu nehorázné! 


Je přirozené, že vedení Lóže octlo se v rukou hlavního organisátora, br. 
L. Picka a br. Gótzl zavděčil se případnou jeho charakteristikou, která 
nám vysvětlí leccos z partií, beze znalosti osobních vlastností tohoto Mistra 
Lóže nevysvětlitelných, jako je na př. t. zv. aféra br. Červinky — o ní 
později. „Bylo lze míti veškeru důvěru ke způsobu, jak vedl Lóži. Ale závisel 
přece jen příliš na uherské Veliké lóži, která zase dobře věděla, že naň ve 
všem může spolehnout. A tak se stávalo, že bratří měli někdy dojem, že 
leckterý příkaz Velké lóže byl inspirován Mistrem Pickem samým, a třeba 
nebyl podán přímý důkaz toho, přece se zhusta stávalo, že se jevila jistá 
resistence se strany bratří proti Velké lóži a Mistrovi, která se ovšem 
uplatňovala jenom teoreticky, v praksi však se stalo všecko, jak to chtěl 
mít Mistr lóže, jenž o některých — nikoli o všech — věcech napřed mluvil 
S činovnickou radou.“ O několik řádek výše na téže stránce (28) píše 
autor, že vedení Pickovo zdálo se některým bratřím příliš autokratické. 

Tu si zatím povšimneme, jak se historikovi „Hiramu“' jeví činnost čes- 
kých bratří a co o ní dovede říci. Vedle Picka a jiných německých bratří 
portretuje z českých zakladatelů Lóže toliko br. V. A. Křídla, jemuž 
„svobodné zednářství bylo obsahem života, kterému věnoval veškeren čas, 
nezabraný povoláním, jenž byl mnoho let deputovaným Mistrem Lóže, jenž 
přeložil zednářské rituály do češtiny (mimochodem řečeno: zachovaly se? 
— pozn. ref.) a jenž pak přece, když byla založena česká Lóže, nemohl si 
dodati odvahy, aby se odloučil od bratří Lóže Hiram a od jejích členů“ (str. 
29). Snad pro tohle nalezl br. Křídlo jediný z českých bratří milost v očích 
autorových. Ale tu je otázka: je tohle právě vlastnost, která ho vyvyšuje 
nad ostatní české bratry? Je to nepochybně velmi zásadní a nepochybně 
zednářské stanovisko, na které se postavil br. Křídlo — nikdo z českých 
bratří mu ho nevytýká. Jenže zednářství se nežije mimo zemi, nýbrž na 
zemi: a tu by asi nebylo dnes českého zednářství, kdyby se byli všichni 
čeští bratří postavili na toto stanovisko. Proč, není třeba vykládati, stejně 
jako není třeba vykládat, že v založení národně československého zednář- 
ství nelze spatřovati nic protizednářského, nýbrž jen projev zdravého 
smyslu pro realitu, který zednáři sluší docela dobře. A v atmosféře převra- 
tové založení české Lóže bylo východiskem jediným. 

Prvním českým neofytou nové Lóže byl br. dr. Jan Třebický, re- 
cipovaný zároveň s pěti jinými (německými) hledajícími dne 2. května 
1910 za okolností zvlášť slavnostních: byl to vlastní, obřadný vnos Světla 
do pražské Lóže v práci učňovské, konané v Bratislavě. Druhá, pro nás 


1) Hledající v temnotách, str. 46. 


Oneto om vyprat do gieských Jpratří dne 80. dubna 1911. Br 
svém založení ohlásil rs Mi psa Pana, kterou naše Lože při 
S Wásia ústy Mistrovými jako jeden ze svých nejdůležitěj- 
Šich programových úkolů, získati muže české národnosti pro Svaz, aby 
jednou zakládali Lóže české. Tenkrát byl přijat jeden český a jeden ně- 
mecký advokát (dr. Otakar Ba štýř a dr. Eugen Griinbaum), jeden český 
a jeden německý žurnalista (Vincenc Červinka a dr. Sigmund Blau), 
jeden český a jeden německý umělec (Jaroslav Kvapil a dr. Gerhard 
von Keussler), dále český inženýr Ladislav Moučka a německý lékař 
dr. Fritz Bondy a německý učitel Václav Turnwald.“ Není bez zajímavosti, 
že při této slavnostní práci umělecky působil br. Oskar Nedbal vedle 
Frůhlinga a Hanse Pokorného. 

Dne 17. května 1914 byla konána poslední obřadná práce „Hiramu“ 
před válkou; má pro nás význam tím, že mezi 6 hledajícími, kteří tenkrát 
byli přijati, byli 4 Češi; br. Gótzl neuvádí jejich jmen — pokud vím, byli 
z nich Češi jen tři: Jar. Hurt, Viktor Stretti a Egon Winternitz (bb. Hurt 
a Stretti uvádějí ve svých vzpomínkách “) že bylo přijato jen 5 neofytů, což 
je asi správné). Byl tedy do války značný počet českých členů „Hiramu“,*) 
kteří buď „Hiram“ zakládali, anebo v něm byli recipováni. 

A když přišla válka, ustaly obřadné práce vůbec, na čas i práce ostatní, 
a docházelo jen ke schůzkám bratří „U křížku“. Z událostí válečných a pře- 
vratových zajímá nás nejvíce věc br. Červinky a založení české Lóže — 
o tom se zmíníme odděleně. Od podzimu 1917 byly. práce obnoveny a 
Mistrem Lóže zvolen po br. Pickovi, jenž na návrh br. O. Baštýře jmeno- 
ván Čestným mistrem, br. B. Th ein, — svědčí to o dobrém poměru čes- 
kých a německých bratří před koncem války. Br. Thein složil slib dne 18. 
prosince 1917. Dne 12. května 1919 oznámil nový Mistr Lóže založení české 
Lóže „Jan Amos Komenský“ a 8 bb. (Kvapil, Tichý, Stretti, Hurt, oba Baš- 
týřové, Moučka a Taussig) požádali o čestné krytí."“) Mistrem L. „Hiram“ 
byl pak zvolen (v září 1919) br. Arthur Gótzl, autor přítomné práce. Tím 
se tedy končí období ,„Hiramu“', na němž mají zájem čeští bb. jako účast- 
níci jeho života. 

O této účasti dočítáme se u br. Gótzla ještě několika údajů. Ve výčtu 
kreseb čteme o pracích bb. Theina (,„Kirche und Tempel“), Kvapila (,„Jaro- 
slav Vrchlický“) a Třebického (,Duchovní vývoj českého národa v 19. 
století““.“) Členové „Hiramu“ se před válkou připravovali vážně na řešení 
národnostní otázky v zednářství. Prakticky ji řešili tím, že přiváděli do 
Lóže české členy s úmyslem, založiti v budoucnosti Lóži českou — z toho 
poznáváme, že nebylo úmyslem utrakvisovat „Hiram““. Založení české Lóže 
bylo tedy v intencích hiramovského národnostního programu. Staly se 
pokusy i teoreticky uvažovat o tomto těžkém politickém problému a ná- 
rodnostní otázka byla předmětem častých diskusí a referátů (32). Tak 
v práci dne 20. listopadu 1911 referoval podrobně br. Eisler o otázce, vyšlé 


2) Ibid., str. 164 a 167. 

3) Kromě 7 zakladatelů (A. Baštýř, Horský, Křídlo, Pasovský, Thein, Uhlíř, 
Vondráček) ještě dalších 8: Třebický, ©. Baštýř, Červinka, Kvapil, Moučka, Hurt, 
Stretti, Winternitz a dále br. L. Tichý, jehož br. Gótzl neuvádí — jeho recepce ko- 
nala se v Budapešti dne 2. listopadu 1912. 

31) Počet členů ,„Hiramu“, kteří se zůčastnili založení L. JAK, byl arci větší (11), 
takže krylo asi více bb. než 8. 

4) Hledající v temnotách, str. 123. 


z iniciativy br. Třebického (patrně z podnětu jeho shora uvedené kresby) 
a týkající se možnosti omezení národního boje v Čechách příslušnou úpra- 
vou ustanovení trestního práva. Tehdy bylo usneseno na návrh br. O. Baš- 
tyře vydávati letáky, psané v obou zemských jazycích a určené k tomu, aby 
v obou národních táborech pomáhaly odklízeti překážky národního do- 
rozumění. Můžeme tedy říci, že „Hiram“ měl jistý národnostní program 
(zejména, přihlédneme-li k národnostnímu programu br. Hanela),) arci 
zcela všeobecný, t. j. program národního smíru, dohody a spolupráce, který 
však nedošel konkretní a závazné formulace a soustavného provádění; nic- 
méně i tak lze jej počítat k aktivům „Hiramu“. 

Od r. 1919 jest historie „Hiramu“ už jen složkou dějin německého 
zednářství v Československu. „Hiram“ podílí se ovšem na stycích s čes- 
kými Dílnami, které jsou z části dobré, z části nevlídné, a používá svého 
jubilea k tomu, aby této nevlídnosti posadil korunu nevlídnostmi k pozva- 
ným českým hostům a zakladatelům — ale tu by měl být rozhodčím 
nebožtík br. Knigge. Tato skvrna nedá se snadno vymazat ani ze slavnost- 
ního spisu, ani z historie poválečného „Hiramu““, k jehož staršímu období se 
čeští členové a zakladatelé rádi hlásili a ke kterémužto období se i dnešní 
čsl. zednáři hlásí jako k součásti dějin českého zednářství. 


EXKURS © T. ZV. PŘÍPADĚ ČERVINKOVĚ. 


V líčení br. Gótzla zaujímá neúměrně mnoho místa (6 z 19 stránek) 
t. zv. aféra br. Červinky, která by se správněji měla nazývati aférou „Hi- 
ramu“, jak ještě uvidíme. Byla to jedna z četných episod života za války, 
resp. za vojenské diktatury, která, slídíc po osobách, ohrožovala instituce. 
Tyto instituce neměly jiné zbraně kromě vrchovaté opatrnosti a úzkostlivé 
loyálnosti. Tak je známo, že se Česká akademie věd chránila nejen upiso- 
váním válečných půjček, nýbrž také škrtáním přespolních členů ze seznamu 
členského (Denise, ruského velkoknížete Konstantina, Kupky a j.); kdyby 
byl býval jejím členem Masaryk, byl by býval stejně vyškrtnut, jako byl 
vyloučen Kramář z členského seznamu Národohospodářského ústavu při 
České akademii. Víme také, jak v seznamech osob české university zmizel 
u některých (ne všech) profesorů výčet členství v institucích dohodových 
států a výčet dohodových vyznamenání. Tyto příklady bylo by lze roz- 
šířiti doklady ze života spolkového a samosprávného, kdyby to nebylo no- 
toricky známo. Nuže: cosi podobného se stalo v „Hiramu“ — jeden z jeho 
členů, br. Červinka, byl uvězněn, a členy „Hiramu“, zejména jeho Mistra 
br. Picka, přepadly obavy o osud Lóže; byl tedy br. Č. škrtnut ze seznamu 
členů. 

Zařadivše tento případ mezi běžné zjevy a doprovod vojenské dikta- 
tury, dostatečně jsme jej zhodnotili a posoudili: plyne z toho, že rekrimi- 
nace nemají smyslu, že tu nejde o individuální vinu, nýbrž o kolektivní 
opatření, plynoucí z odůvodněných obav o existenci. Zůčastnění jednotlivci 
mohou si sami (ve svém svědomí) vytýkati nedostatek statečnosti nebo 
nevhodnost určitéto postupu, ale historik tu může jen registrovati, sotva 
soudit. Díváme-li se takto na věc, sotva pochopíme, proč ji br. Gótzl trak- 
tuje tak neúměrně, že zabírá z vylíčení 12leté činnosti skoro třetinu — 
je ta ostatní činnost „Hiramu““ tak nevýznamná? Odlišnost této partie 


5) Aus der Diaspora, str. 42—44, článek „Die Freimaurerei und ihre Feinde“. 
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stupňuje se ještě otištěním několika dokumentů. Vysvětlení najdeme v ten- 
denci práce, která je nejen nezastírána, nýbrž ostentativně zdůrazňována. 
Je to tendence, vrhnout nepěkné světlo na politickou morálku českých 
členů „Hiramu“; aby byla zcela jasná, připojil br. Gótzl k dokumentům 
ještě dost paušální odsudky, takže vydavatelstvo samo začernilo na str. 
33 řádku: (čeští bratří) „trachteten sogar nach Orden und Kriegsaus- 
zeichnungen“. Br. Gótzl vybočil tu z úlohy kronikáře a stal se moralistou 
a soudcem. Neptáme se po jeho legitimaci k těmto morálním soudům: po- 
díváme se jen, jak se mu podařily. Řekneme hned, že v této partii podal 
spíše karikaturu než reprodukci skutečnosti, opustiv základ objektivnosti. 
Chápati motivy a psychologii jednajících osob br. Gótzl nedovede: ale soudí. 
Vytýká, že „čeští bratří měli více možnosti orientovat se (rozuměj: ve vá- 
lečné situaci) než většina německých bratří“ — nechápe, že tím vrhá divné 
světlo na válečnou slepost té většiny německých bratří? Pohoršuje se nad 
šené rakušanství autorovo, jistě pravé a nefalšované, snad mohlo poněkud 
vychladnout za těch dvacet let, které nás dělí od prvních let válečných. 
Než ponechme tyto citové projevy stranou (slouží nám tu jen za doklad, že 
br. Gótzl psal v afektu a že je tedy těžké žádat od něho objektivnosti zcela 
studené) a vyslechněme si nejprve vylíčení autorovo. 

Vybrav z válečné psychosy dva rysy, přetvářku a předstíranou loya- 
litu českých bratří, která ho zřejmě pohoršuje, a ostentativní „válečné 
nadšení a lásku k vlasti“ některých německých zednářů, pro kterou má 
omluvu v „módě“ — u mnohých německých bratří chválí, že perhores- 
kovali válku a byli dost stateční, aby to vyslovili, br. Gótzl dokazuje, že 
„jen němečtí bratří mluvili pro Červinku“, kdežto „žádný český bratr se 
ho tehdy neujal“. Na doklad této své tése otiskuje některé dokumenty. Pře- 
devším „stenografický protokol“ (uvozovky jsou naše) o práci pod širým 
nebem, konané dne 1. října 1915 v bytě br. A. Baštýře. Reprodukce v tisku 
dává 25 řádek. 

Z tohoto dokumentu lze postihnout tento postup jednání: Br. Pick re- 
feruje o věci Č. a navrhuje škrtnutí; br. Thein navrhuje vyčkati, až škrtnuti 
umožní sám Č. nebo jeho ručitel. Br. Pick konstatuje, že škrtnutí je odů- 
vodněno konstitucí; br. Frank doporučuje suspensi a po vykonaném šetření 
vyloučení nebo škrtnutí; br. Pick upozorňuje na nebezpečí pro řád; br. 
Eisler navrhuje škrtnutí; br. A. Baštýř navrhuje jako ručitel škrtnutí; 
br. Herrnheiser navrhuje škrtnutí, aniž se odůvodňovalo konstitucí; br. 
Keussler navrhuje vyslechnout Č., než se cokoli podnikne; br. Eisler od- 
volává se na rozkaz Velké lóže a navrhuje voliti nejmírnější formu škrtnutí. 
Br. Thein navrhuje, aby návrh na škrtnutí byl přijat. Konec 1. zasedání. 
2. zasedání. Br. Thein navrhuje, aby bylo protokolováno: „Úber Antrag (so 
steht es im Protokoll) wird einstimmig beschlossen, Br. Červinka zu strei- 
chen. Somit erscheint Br. Č. gestrichen.“ Stenografický tento záznam po- 
chází od br. O. Taussiga, tajemníka Lóže. Úřední protokol, podepsaný br. 
Taussigem a br. Pickem, je stylisován takto: 


„Deska o práci I. stupně, konané 1. října 1915 za vedení Ctihodného Mistra 
br. Picka. Přítomno 32 členů. Zahájiv práci o %8. hod. večerní, Ctihodný Mistr 
podává nejprve zprávu o své konferenci s Ctihodným br.'. Velikým Mistrem Veliké 
symbolické lóže uherské, která se týkala věcí, důležitých pro naši lóži. Potom 
byl učiněn návrh, odůvodněný ustanoveními Konstituce, aby br. Vincenc Červinka 


1] 


byl škrtnut ze seznamu lóže. Po zevrubné, tříhodinné debatě navrhuje br. 
Thein, aby se v zápisu o práci zaznamenalo: „Úber Antrag wurde einstimmig 
beschlossen, Br. Č. aus den Logenlisten zu streichen“. Ctihodný Mistr upozorňuje, 
že se podle Konstituce může usnesení o tomto návrhu státi teprve v příští práci. 
Poté uzavřel br. Mistr tuto práci. V 10 hod. večer, po delší přestávce, Zahajuje br. 
Mistr novou práci. Br. Thein opakuje svůj návrh, učiněný v dřívější práci, o škrtnutí 
br. Č. ze seznamu lóže, kterýžto návrh byl přijat jednomyslně. Tim je tedy br. 
Vincenc Červinka škrtnut ze seznamu lóže.“ 


Nebudeme se pozastavovat nad tím, že se nová práce konala po „delší 
přestávce“ (přestávka nebyla asi dlouhá, když se nová práce zahajovala 
už v 10 hodin), ač opatření Konstituce jistě vycházelo z úmyslu, dopřáti 
členům dostatečnou lhůtu k rozmyšlení tak důležitého aktu, jako je vylou- 
čení bratra — sotva bylo tedy v duchu Konstituce, konala-li se schůze 
druhá téhož dne, hned po schůzi prvé. Nebudeme si všímat nesrovnalosti 
v údajích časových (jak mohla debata trvat 3 hodiny, když první práce 
byla začata v 428. a druhá již o 10.?), ani toho, že není naznačen dost jasně 
obsah Pickovy konference s Velikým mistrem a že není řečeno, kdo učinil 
návrh na škrtnutí — ze „stenografického“' zápisu a ze všeho vyplývá, že to 
byl br. Pick. 


Všimneme si jen poměru obou zápisů: „stenografického“ Taussigova 
a oficielního čistopisu Taussig-Pickova. V tomto jsou potlačena všechna 
jména kromě jména br. Theina; ani není z něho patrné, že s návrhem (resp. 
rozkazem na vyloučení Č.) přišel hned po zahájení Lóže br. Pick. Ze „ste- 
nografického“' zápisu je zcela patrné, že návrh Theinův — jako většina 
ostatních návrhů — je vlastně jen formulací neto modifikací návrhu (roz- 
kazu), prosazovaného br. Pickem. Lze tedy z pozorného čtení a srovnání 
obou zápisů nepochybně vyvoditi, že zápis oficiální zkresluje podstatně 
obraz, podávaný zápisem „stenografickým““. Zkreslení spočívá v tom, že, 
ač ve skutečnosti byl přijat návrh br. Picka — toliko v pozměnění Theinově, 
z oficielního zápisu se zdá, jako by byl br. Č. škrtnut na návrh br. Theina — 
přesunuje se tedy iniciativa s Picka na Theina. Jsme daleci toho, abychom 
se vyslovovali o tom, stalo-li se toto zkreslení vědomě (záměrně, úmyslně) 
či bezděčně (nepřesnou stylisací), protože by to značilo už i morální soud. 
Jsme jen povděčni publikaci ,„„Hiramu““, že otiskla oba zápisy a dala nám 
tím klíč k paradoksu, který konstruoval br. Gótzl, že totiž českého bratra 
se nezastali bratří čeští, nýbrž němečtí; objevuje se nám tím jiná stránka 
paradoksu: že věc vypadla tak, aby český bratr byl souzen v bytě 
českého bratra a na návrh českého bratra. Jde-li tedy o morální hodno- 
cení, ke kterému se odhodlal br. Gótzl, můžeme říci: tento kumštík není 
zednářský a nemohl být dílem českého zednáře! A ještě je třeba zastavit 
se nad podivnou stylisací formulace Theinovy: „Úber Antrag wird einstim- 
mig beschlossen ...“ Slova „Uber Antrag““ jsou tu nesmyslná, protože zby- 
tečná, není-li řečeno, o čí návrh jde (smysl by měla jen, kdyby bylo řečeno: 
na návrh Mistra lóže, br. Picka). Rozřešení této stylistické záhady objeví se 
nám z dalšího líčení Gótzlova, k němuž se opět vracíme. 


V práci dne 8. ledna 1918 přečetl Mistr Lóže, br. Thein, dopis br. Keus- 
slera, týkající se škrtnutí br. Č.,*) a za týden psal sekretáři Taussigovi 
dopis, ve kterém ho upozornil na nesprávnost zápisu: místo „Úber Antrag“ 
mělo být „ber Auftrag“. Touto korekturou nabývá teprve Theinova 


8) Je otištěn v knize Hledající v temnotách, str. 70. 
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formulace smyslu: bylo jí naznačeno, že škrtnutí se děje nedobrovolně, 
na rozkaz (rozumí se: Veliké lóže) — uvážíme-li situaci, byla to formu- 
lace statečná. Máme důvody, abychom této opravě věřili, protože právník 
tak bystrý a stylista tak pohotový, jako je br. Thein, sotva by byl formu- 
loval návrh tak bezhlavě a nesmyslně, jak je zachycen v obou zápisech 
(„Úber Antrag“). Nevěřit může jen ten, kdo chce na br. Theina strčit psí 
hlavu — zdá se, že br. Gótzl věří ve správnost zápisu. Po dalším týdnu, 
úne 22. ledna 1918, byl přečten protokol o práci z 1. října 1915, diskutováno 
o něm (0 diskusi, bohužel, br. Gótzl nic podrobného neříká) a podány vy- 
světlivky br. Picka (rovněž o nich se nic bližšího nedovídáme, ač jsou pro 
posouzení věci jistě velmi důležité). Potom podal br. Thein prohlášení 
k protokolu a v tomto prohlášení, které in extenso otiskuje br. Gótzl a již 
dříve br. Thein ve své vzpomínce,') se výslovně zdůrazňuje, že škrtnutí 
stalo se na vyšší rozkaz (t. j. na rozkaz Veliké lóže) a jako mimořádné 
opatření v mimořádné době z důvodů bezpečnosti Lóže. Resoluce byla při- 
jata a protokolována: není jasnějšího dokladu o správnosti Theinova vy- 
světlení. 

Závěr z této dohry je jasný: Br. Č. byl škrtnut a musil být škrtnut, 
protože tak usoudil br. Pick a s ním snad Veliká lóže. Ujmouti se „vele- 
zrádce“ v té době a v tom prostředí, které i podle br. Gótzla podléhalo ve 
své části „módě“ válečného nadšení, bylo neůčelné a celkem zbytečné — 
mohli si to dovolit jen němečtí bratří, nepodezřelí z „velezrady““. Br. Thein 
udělal jedno: svou formulací a pozměnou Pickova návrhu ukázal na vy- 
nucenost tohoto opatření. Udělal dosti: ve věci Červinkově může mít klidné 
svědomí. A udělal více: uchránil Lóži od dobrovolného odsouzení bratra, 
od postupu příliš příkrého, nebratrského a — neůstavního — zdá se, že 
v tom nedochází pochopení a vděku u hiramovského historika. 

Br. Gótzl nedal však mluvit jen dokumentům psaným, jejichž skoupé 
řeči lze s námahou přece rozumět a jež, jak se jejich rozborem dokazuje 
(a to br. Gótzl asi cítí), nepotvrzují tésí br. Gótzla a jeho tendence: dal 
tedy mluvit i svědectvím některých německých bratří. Br. Klatscher totiž 
před časem uspořádal mezi německými zakladateli ,„Hiramu“ jakousi vzpo- 
mínkovou anketu o tomto případě. Dostal tak 4 písemné záznamy, napsané 
vesměs v r. 1932: doba vzniku těchto vzpomínek není náhodná — v tomto 
(1932) roce vyšla totiž kniha „Hledající v temnotách“, ve které se někteří 
čeští bratří dotkli případu z 1. října 1915. Br. Gótzl se o těchto memoáro- 
vých pramenech s české strany nezmiňuje, ačkoli objektivní historik nesmí 
opomíjet takové prameny, jsou-li listinné prameny příliš skoupé a užívá-li 
podobných pramenů u strany druhé; nemyslím, že o nich neví: celé jeho 
líčení prozrazuje, že je vlastně odpovědí na vzpomínky českých bratří. 


Obsah 4 anketových vzpomínek br. Gótzl shrnuje takto: „Jsou to zá- 
znamy 4 bratří, tři z nich zdůrazňují výslovně, že se br. Červinky ujali jen 
němečtí bratří. Jen jeden br. myslí, že všichni bb., jak němečtí, tak čeští, 
byli nejprvé proti návrhu na škrtnutí. Všichni čtyři bb. mluví o příkazu 
či telegramu Velké lóže uherské, kterého se dovolával br. Pick. Podle jejich 
výpovědí byl protest br. Keusslera a br. Franka proti postupu Velké lóže 
velmi ostrý.“ Br. Gótzl k tomu připojuje i svou vzpomínku: Byl prý pů- 
vodně sám přesvědčen, že by bylo bývalo zednářsky správné suspendo- 


7) Ibid., str. 68—70. 
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vati br. Červinku, dokud šetření nepřinese jasno, a zatím mu býti ku po- 
moci, a byl prý velice překvapen tím, že právě čeští bb. proti němu mluvili. 
Vzpomíná také vystoupení bb. Keusslera a Franka, jenž dokonce dával 
přednost uspání Lóže před ustoupením v té věci, dále br. Leopolda Fischla, 
jenž pro br. Červinku velmi energicky vystoupil. Sám (br. Gótzl) opustil 
práci před hlasováním a příštího dne mluvil s br. Pickem o svém krytí. 
„Chování českých bratří dovedu si vysvětliti jen tak, že vystoupili tenkrát 
proti br. Červinkovi jen z osobní opatrnosti.“ 

Tento vzpomínkový materiál potvrzuje to, co jsme vysoudili z rozboru 
protokolů: že protokoly jsou neúplným obrazem jednání (o vystoupení br. 
Fischla tam nic není, stejně jako o projevech českých bratří, které byly 
učiněny pro br. Č.), že celou věc aranžoval a provedl br. Pick, odvolávaje se 
na rozkaz Velké lóže. Co praví 3 z těchto svědků (že se br. Č. ujali jen ně- 
meští bratří), oslabuje čtvrtý svědectvím, že nejprve byli proti škrtnutí 
všichni, tedy i čeští bratří. Je to oslabeno ostatně prostým poměrem hlasů, 
neboť 4 svědectví representují toliko jednu osminu účastníků. A je to 
konečně popíráno svědectvími českých bb., která budou dále uvedena. Svě- 
dectví br. Gótzla samého je pak oslabováno celkovou jeho tendencí a zřej- 
mou zaujatostí. Při tomto nesouhlasu svědectví jest jejich průkaznost 
a pravděpodobnost věcí víry, a historik nečiní dobře, neslyší-li druhé strany. 
Pro nás mají tato svědectví jen tu cenu, že nám ukazují v příznivém světle 
kromě br. Keusslera ještě bratří Franka a Fischla, jejichž tehdejšího 
vystoupení bude českými zednáři s povděkem vzpomínáno jako aktu zed- 
nářského bratrství (dal tomu ostatně pregnantní výraz br. Stretti ve své 
vzpomínce, zmiňuje se o br. Keusslerovi).*) Třeba jen podotknouti, že stejný 
postup u českých bratří byl by v očích válečných nadšenců v „Hiramu“ 
(jejichž existenci br. Gótzl nedovede popřít) býval jinak posuzován než 
postup německých tb., kteří si mohli kritiku spíše dovolit než politicky po- 
dezřelí čeští členové. A nakonec se vnucuje ještě jeden závěr z těchto vzpo- 
mínek: onustil-li br. Gótzl rozhořčeně práci před hlasováním a hrozil kry- 
tím a byl-li odpor některých německých bb. tak energický, jak se uvádí, 
vnucuje se pochybnost o jednomyslnosti usnesení, pochybnost, stupňo- 
vaná okolností, že zápis nemluví o opačné zkoušce (přece nemohl br. 
Keussler na př. hlasovat pro škrtnutí!) — zdá se tedy pravděpodobné, že 
hlasování — došlo-li k němu vůbec — bylo zmatené. 

Publikace „Hiramu“ přináší k věci ještě faksimile telegramu Velké 
lóže, který byl nalezen v pozůstalosti br. Picka. Br. Gótzl věnuje mu málo 
pozornosti; jeho datování nedovedu určit — je to škoda, protože telegram 
nařizuje suspensi, zavedení trestního řízení, ustanovení soudu a obhájce 
ex offo (to všecko předpokládá — patrně v duchu maďarské justice — do 
tří dnů), kdežto br. Pick volil postup docela jiný. Nepředpokládáme-li, že 
telegram přišel po 1. říjnu 1915, musíme míti za to, že br. Pick jeho do- 
slovný rozkaz tratřím zatajil nebo jiný předstíral, jasného nařízení Velké 
lóže nedbal a tím projevil pohrdání postupem konstitučním (a zednář- 
ským!). I tento telegram nepřímo tedy dokazuje, že vina za zvolený postup 
náleží cele br. Fickovi. Br. Gótzl tedy rozvířením této aféry sotva prospěl 
zednářské památce prvního Mistra „Hiramu“. Jedinou omluvou byla by pro 
br. Picka třídenní lhůta. do které měla býti likvidace věci Červinkovy pro- 
vedena — v tak krátké době to arci nešlo normální cestou. 


8) Ibid., str. 169/70. 


Nyní můžeme ještě přihlédnouti k svědectvím českých pamětníků, 
umlčeným u br. Gótzla, z knihy „Hledající v temnotách“. Je třeba říci, že 
jsou spontánní, t. j. nebyla řízena záměrnou tendencí a nebyla psána pole- 
micky, jak je tomu, zdá se, u svědectví, uváděných br. Gózlem. Jou také 4 
(nečítáme-li zmínky br. Červinky o vlastní věci). Svědectví br. B.Theina") 
je významné zejména tím, že je doprovozeno několika dokumenty a že asi 
správně postihuje motivy Pickova postupu. Při značné sklíčenosti, která na 
začátku války podle br. Theina zavládla v Lóži, br. Pick měl strach, aby se 
Lóže nedostala do konfliktu s úřady, a zanášel se myšlenkou, že ji uspí. 
A tímto strachem br. Thein vysvětluje i vznik aféry. Když byl br. Červinka 
zatčen, Pick se obával, že jeho příslušnost k Řádu bude mít pro Lóži ne- 
blahé následky. Přišel se sdělením, že byl v této věci povolán do Pešti ad 
verbum audiendum — ale br. Thein a s ním i jiní bb. usuzovali, že Pick 
odjel do Pešti ze své vlastní vůle, aby se o věci poradil. V bytě br. A. Baš- 
týře oznámil Pick, že Veliká lóže přikazuje vyloučiti Červinku. „Protesto- 
vali jsme proti tomu, aby byl svými bratry souzen, aniž byl slyšen. Nepo- 
chodili jsme,““ píše br. Thein a tvrdí, že písemný příkaz Veliké lóže nebyl 
předložen (proto ve své vzpomínce o jeho existenci vůbec pochybuje). Br. 
Pick použil formálního důvodu a postupu (neplacení příspěvků a nedochá- 
zení do prací), aby „na tomto podivném skutkovém podkladě“ přiměl Lóži 
ke škrtnutí. „Byli jsme tímto postupem konsternováni, nemohli jsme se 
však spřátelit s násilím, které se tu stalo, avšak — na druhé straně — jsme 
musili býti opatrní v zájmu vlastním a v zájmu Lóže i Svazu. Přes to jsme 
nemlčeli.““ A když byl br. Č. amnestován, vrátil se br. Thein v otevřené 
Lóži k věci a navrhl resoluci, kterou otiskuje také br. Gótzl a o které byla 
už výše zmínka. Tato resoluce byla — za přítomnosti br. Picka — přijata 
jednomyslně a lze v ní tedy spatřovat autoritativní a Lóží schválený vý- 
klad usnesení z 1. října 1915 i opravu zápisu o této práci říjnové. Zároveň 
potvrzuje správnost Theinova výkladu „Uber Auftrag““ (místo vadného 
„Úber Antrag““). Br. Thein tu také otiskuje dopis br. Keusslera, o kterém 
se zmiňuje i br. Gótzl a který je krásným dokumentem statečného a spra- 
vedlivého bratrství. 

Br. Ot. Baštýř"*) uvádí, že br. Pick v práci 1. října 1915 podával 
zprávu o své návštěvě v Pešti, „kde mu bylo naznačeno, že hrozí rozpuš- 
tění všech zednářských korporací, nebude-li br... Červinka u nás hned 
škrtnut ze seznamu členů. Na naši námitku, že Konstituce v případě zave- 
dení trestního stihání nařizuje toliko suspensi, vyloučení však až po pravo- 
platném odsouzení, odpověděl M.-., že by se škrtnutí mohlo státi pro zane- 
dbání prací, jak mu bylo v Pešti naznačeno, a že v tomto smyslu učinil již 
opatření, zanechav v bytě Červinkově výzvu k návštěvám prací s upozor- 
něním, že při opakované neúčasti bude škrtnut.“ Br. Pick odmítl podle 
vzpomínky Baštýřovy návrh, aby se Lóže vyslovila, že se br. Č. škrtá na 
příkaz Veliké lóže (i to nepřímo potvrzuje Theinův výklad „Uber Auf- 
trag“). Br. Baštýř tvrdí dále, že zápis o práci nesprávně uvádí jednomysl- 
nost usnesení, „neboť proti hlasoval kromě českých bb.“. též br.. Keussler, 
jenž v řadě pozdějších prací navrhoval reasumaci onoho usnesení, a když 
toho neprosadil, přestal navštěvovati práce.“ Br. Baštýř tu zachytil velmi 
jasně nátlak, který na usnesení vykonal br. Pick, předkládaje rozkaz ke 


9) Ibid., str. 58—82. 
10) Ibid., str. 125—131. 
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škrtnutí jako otázku života a smrti Lóže a Řádu, a vyslovil kategoricky 
tvrzení o nesprávnosti zápisu, pokud jde o jednomyslnost usnesení — po- 
dobný závěr jsme učinili ze vzpomínek, uváděných br. Gótzlem. 

Br. Kvapil"“) charakterisuje hlavně válečnou atmosféru v Lóži a 
uvádí, že se po zatčení Červinkově pokoušel dovolávati se v jeho prospěch 
zednářské pomoci. „Ale dostalo se mi pořádného ochlazení. V Pešti prý jsme 
my, čeští zednáři, vůbec podezřelí a z Pešti prý se dokonce žádá uspání 
pražské Lóže.“ Z této poznámky lze usoudit, že snad Pešť má na postupu 
br. Picka větší podíl, než se zdá z ostatních dokumentů a svědectví; dále 
z ní vysvítá, jak nesmyslné je tvrzení br. Gótzla, že se čeští bb. neujali 
bratr Č. Naopak činili tak již před 1. říjnem. Br. Viktor Stretti') 
se dotýká věci jen mimochodem, vzpomínaje br. Keusslera, „jehož tempera- 
mentní bratrský zásah ve věci uvězněného br.. Červinky byl pro mne ve 
chvílích pochyb pravým zednářským darem.“ Br. V. Červinka“') sám 
dívá se na případ klidně. Dověděl se o vzrušení, které byl způsobil, teprve 
později. Poznamenává jen: „Byl strach, aby se u mne nenašly zednářské 
věci. Strach celkem pochopitelný, ale trochu upřílišený, neboť vojenským 
pánům šlo o docela jiné věci, než o nevinnou zednářskou Lóži, politicky bez- 
barvou, jak má být a jak ani nemohla být jiná v Praze před válkou.“ Třeba 
ještě poznamenati, že vzpomínky českých bb., byť nezapírají zkalení dob- 
rého poměru mezi Čechy a Němci v první fázi války a byť škrtnutí br. Č. 
přičítají v první řadě — a správně jistě — br. Pickovi, mluví bez vášně, 
bez rozhořčených rekriminací, a pokud mluví o br. Pickovi (na př. br. 
Červinka sám),'*) nacházejí pro něho jen slova uznání a pochvaly. 


A nakonec ještě několik informací osobních, kterých jsem si vyžádal 
od bývalých českých členů „Hiramu““. Při tom bylo mi potvrzeno, že br. 
Pick mluvil několikráte před 1. říjnem s br. Theinem, vyslovuje při tom 
obavy, že věc Červinkova uškodí svazu; br. Thein po každé důrazně upozor- 
ňoval, že lze sice br. Červinku suspendovat z práva, protože je zatčen 
pro obvinění z velezrady, že však nemůže být souzen bratřími, aniž byl sly- 
šen a aniž se vědělo, co udělal. Pickovi šlo hlavně o to, aby Č. nebyl v se- 
znamu členů. Proto rozvíjel plán, vyškrtnouti ho pro nenavštěvování prací 
s odůvodněním, že přes troje napomenutí — poslané do bytu za jeho pobytu 
ve vězení! — nevyhověl svým Lóžovým povinnostem; jest pochopitelné, že 
br. Thein pokládal tento plán za žert a označil takový postup za nezed- 
nářský. O pravosti telegramu Velké lóže br. Thein nyní nepochybuje, ale 
konstatuje, že byl zvolen docela jiný postup, než jaký nařizoval telegra- 
fický příkaz; členové neznali jeho obsahu, protože by jejich usnesení bylo 
dopadlo zcela jinak. Před samou schůzí v neoficielním rozhovoru čeští bb. 
poukazovali na to, že takhle se věc vyříditi nesmí, ale br. Pick odpovídal 
starým „Roma locuta, causa finita“. Všichni zúčastnění čeští bb. prohlašují 
za nepravdu tvrzení Gótzlovo, že se neujali br. Červinky; naopak, všichni 
proti postupu, navrhovanému Pickem, se ohrazovali. Čeští bb. právem ne- 
uznávají poznámky, které si dělal br. Taussig, za stenografický protokol, 
za jaký je vydává br. Gótzl; jeden z bratří nadto upozorňuje, že je špatně 


11) Ibid., str. 137—141. 

12) Ibid., str. 166—171. Br. V. Stretti nebyl však přítomen ve schůzi 1. října. 
jsa mimo Prahu; dověděl se o věci od br. Kvapila. 

13) Ibid., str. 132—136. 

14) Ibid., str. 134. 
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reprodukován návrh br. A. Baštýře: Baštýř nenavrhoval škrtnutí, nýbrž 
suspensi (ostatně i ze zápisu Taussigova vyplývá — první návrh Theinův — 
že čeští bb. chtěli umožniti hladké řešení dobrovolným činem br. Červinky 
samého). Při té příležitosti nabídl se br. Kvapil, že dojede k Červinkovi a 
přiveze jeho krycí dokument. Br. Baštýř v procesu Červinkově také vy- 
povídal, arciže ne v úmyslu mu uškodit. Bratří všichni upozorňují na to, 
že ani v oficielním zápisu není výslovně uvedeno nic o tom, že a jak se hla- 
sovalo, nýbrž jen, co a jak se protokolovalo. Není bez významu ani infor- 
mace br. A. Baštýře, že ochotně propůjčil svůj byt ke schůzi pro poradu, 
o níž předpokládal, že je svolána, aby se br. Červinkovi nějak pomohlo. 
* 


Shrneme-li všecka svědectví písemná i ústní a přihlédneme-li k povaze 
doby a k atmosféře rozruchu, můžeme zkonstruovati takovýto pravděpo- 
Gobný obraz rozčileného jednání bratří hiramovců dne 1. října 1915: 

Když byl br. Č. zatčen, vznikly obavy, že se u něho najdou zednářské 
listiny a že Lóže bude mít nepříjemnosti s úřady v souvislosti s provině- 
ním svého člena. Br. Pick, Mistr a hlavní organisátor Lóže, kterou poklá- 
dal za své dílo, viděl už ohroženu samu existenci tohoto svého díla, a když 
někteří bb. (Kvapil na př.)'“) ještě naléhali, aby se br. Červinkovi pomá- 
halo, byl jistě zneklidněn do nejvyšší míry. Pociťuje nejvyšší odpovědnost, 
hledal rady v Pešti a nepochybně tam zajel a Velikému mistru věc vyložil. 
Nemohl slyšet jiné rady, než aby se Lóže co nejrychleji zbavila nepříjem- 
ného člena. Zda mu Veliká lóže určitý postup doporučila či zda mu pone- 
chala volbu nejvhodnějšího postupu, dnes je těžko říci; telegram nasvěd- 
čuje sice, že byla pro postup podle ustanovení Konstituce, ale je také mož- 
né, že tento telegram má jen formálně krýti Velikou Lóži, která v ústním 
jednání třeba dala placet směšně formalistickému postupu Pickovu. Kolem 
telegramu a kolem jednání Pickova s Velkou radou je zatím rouška tajem- 
ství, jejíž odhrnutí buď Picka poněkud omluví, anebo mu také přitíží. 


Jisté je, že Pick po návratu z Pešti zasvětil některé bratry do plánu 
vyloučit br. Červinku a že jim vylíčil toto vyloučení jako rozkaz Veliké 
lóže a jako nevyhnutelný prostředek k záchraně Lóže a Řádu. O tom bylo 
uvažováno také na předporadě, o které nejsou záznamy ani přesné vzpo- 
mínky — jen někteří bratří si na ni vzpomínají, u jiných, zdá se, splývá 
s oběma poradami zápisově zachycenými (tím lze vyložiti i některé ne- 
srovnalosti). V této předporadě byl asi odpor bratří proti Pickovu postupu 
nejostřejší. 

Památná schůze (a to její první zasedání) trvala 3 hodiny, jak se do- 
vídáme u br. Gótzla, a „stenografický zápis“ Taussigův je zachycen na jed- 
né straně blanketu lékařského receptu: každý pochopí, že takový zápis za- 
chytil ze tří hodin, t. j. 180 minut, nejvýše 10 minut, čili že je zpropadeně 
kusý. Laskavostí Ct. M. Lóže „Hiram“, br. dra F. Bondyho, bylo autoru 
tohoto referátu a br. O. Baštýřovi dovoleno nahlédnouti do některých listin, 
riimo jiné podívat se na tento „stenografický protokol“. Je u Gótzla věrně 
reprodukován, kromě škrtu, který br. Gótzl nezaznamenal: „Br. Kvapil 
beantragt“ — tento škrt začaté a nedokončené věty sám dokazuje, že br. 
Taussig tehdy zaznamenával jen některé partie tříhodinného jednání. 

Představíme-li si jednání tříhodinné, jsoucí pod tlakem obav, rozčilení 


1%) Ibid., str. 140. 
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a v jistotě, že je třeba ukřivditi bratru, má-li se zachrániti Lóže, a uči- 
niti to zároveň co nejméně bolestně, pochopíme, že jednání bylo na výsost 
rušné a zmatené, že si bratří sotva navzájem rozuměli, že řízení schůze 
se vymykalo z rukou mistrových a že „hlasování“ spočívalo nejspíše asi 
jen v tom, že Mistr Lóže ohlásil návrh ve formulaci br. Theina (nota bene 
zapisovatelem nesprávně zachycené) za přijatý jednomyslně — hlasovalo-li 
se vůbec, sotva kdo věděl, o čem se hlasuje a co bylo odhlasováno. Jen 
tak lze vysvětliti některé rozpory ve vzpomínkách. Kdo viděl jakoukoli ruš- 
nější schůzi, pochopí, že účastníci, odcházejíce z ní, nevěděli, na čem se 
usnášeli. Že mohli míti 3 z 32 bratří dojem, že se čeští bb. Červinky neujali, 
je docela možné, protože v takové atmosféře unikají podrobnosti, zkreslu je 
se obraz celku podle osobních hledisek a nálad a vnímá se jen parcielně nebo 
1 zkresleně, podle okamžitých disposic. Uniklo-li 4 bratřím všecko, co čeští 
bb. řekli na obranu Červinkovu, nelze jim toho celkem vytýkat: ale tvrdit 
něco takového, co se zakládá na nevnímání, jako fakt, je při nejmenším 
nekritické a smělé. Vidíme-li nadto, jak kusý a již tou kusostí zkreslující 
záznam stenografický byl ještě dále zkreslen při přepisu na záznam ofi- 
cielní, dospíváme k závěru, že tyto oba písemné dokumenty jsou vlastně 
málo cennými pomůckami rekonstrukce případu. K tomu přistupuje okol- 
nost, že se tehdy papíru svěřovalo raději méně než více, zejména ve spo- 
jení se jmény. Na tak vrátkých základech tedy spočívá stěžejní tése br. 
Gótzla. Že čeští bb. neprotestovali proti zápisu, je pochopitelné, protože se 
četl po více než dvou letech — br. Thein se však proti němu ohradil, pokud 
se jeho týkal, a svůj návrh autenticky znovu vyložil. 


Br. Pick svým postupem projevil kromě prominutelného strachu a 
kromě autokratství svůj poněkud estétský smysl pro ironii (poprava čes- 
kého bratra v bytě českého bratra na návrh českého bratra!); ale učiniv 
tak ve věci příliš vážné a snaže se přesunouti odpovědnost se svých beder 
na české bratry příliš záměrně, dopustil se záludnosti. A jestliže dnes 
historik „Hiramu““ činí pokus podobný, není to „echt maurerisch“ (což je 
oblíbené slovo Festschriftu) a není to ani historické: snižuje to historic- 


kou práci na pamflet. A není to ani slavnostní ani taktní... 
(Dokončení.) 


F. Sís: 
VZNIK SVOB. ZEDNÁŘSTVÍ OBŘADU SKOTSKÉHO ST. A PŘ. 
V ČESKOSLOVENSKU. 
(Pokračování.) 
V. PŘÍPRAVNÉ PRÁCE K ZALOŽENÍ LÓŽE „NÁROD“. 


V lednu 1919 pozval jsem do zasedací síně „Nár. listů“ první schůzi 
vybraných členů. Podle mých zápisů byli pozváni: dr. Němec, ing. Dvořá- 
ček, dr. Dvorský, F. Táborský, dr. Syllaba, Jindřich Čapek, Jos. Čapek, Ka- 
rel Čapek, red. Vil. Heinz, J. Ventura, dr. Chotek, dr. Matys, dr. Fr. Stašek, 
dr. E. Svoboda, V. Dyk, dr. Hoch, dr. Folprecht, dr. Nušl, dr. Borovička, 
dr. Pospíšil, dr. Kapras, dr. Babák, dr. VI. Slavík, dr. Thon, dr. K. 

Schůze, které jsem předsedal, zúčastnili se, tuším, všichni pozvaní a 
rovněž se zúčastnil delegát Nejvyšší Rady Italské, attaché italského vysla- 
nectví Ugo Dadone, jenž se prokázal plnou mocí Nejvyšší Rady svobod- 
ného zednářstva Obřadu Skotského St. a Př. v Římě, aby ji zastupoval při 
založení Lóže svobodného zednářstva skotského obřadu v Praze. 
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Zahájiv schůzi, udělil jsem slovo delegátu italské Nejvyšší Rady, jenž 
podal výklad o svobodném zednářstvu skotského obřadu, o statutu a ri- 
tuálu zednářském, o podmínkách, jakých je potřebí k založení Lóže, 
a o povinnostech, jaké každý hledající musí splnit, aby byl přijat do zed- 
nářského svazu. Každý, kdo se chce stát svobodným zednářem, musí podat 
vlastní rukou napsanou žádost, řízenou na Loggia Nazionale Or.:. di Roma, 
vyplní předepsaný formulář žádosti a napíše odpověď na otázky o povin- 
nostech k vlasti, povinnostech k lidstvu a povinnostech k sobě, složí do 
rukou delegáta Nejvyšší Rady předepsanou přísahu svobodného zednáře 
prvního stupně a rovněž slib poslušnosti Nejvyšší Radě Italské a svrcho- 
vanému Komandéru a obé, přísahu i slib, učiní mimo to písemně a podepíše 
vlastní rukou. 

Učinil jsem dotaz ke všem, zda se chtějí státi svobodnými zednáři 
a podati žádost za přijetí do Loggia Nazionale Or. di Roma. Všichni pří- 
tomní dali kladné prohlášení. Ugo Dadone dal mi formuláře žádosti Federa- 
zione massonica universale del rito scozz. ant. e acc. Formuláře všichni 
vyplnili, načež je Dadone podepsal jako osobní ručitel a dal je spolupode- 
psati mně jako důvěrníku. 

Vyplnivše žádosti o přijetí do Lóže Nazionale, napsali všichni odpo- 
vědi na otázky o povinnostech k lidstvu, k vlasti a k sobě, načež složili do 
rukou italského delegáta přísahu prvního stupně a slib poslušnosti Nejvyšší 
radě skotského obřadu v Římě a zároveň podepsali všichni písemnou pří- 
sahu a písemný slib. 

K žádosti italského delegáta byla na schůzi vykonána volba příprav- 
ného výboru svobodného zednářstva v Československu, který měl vést 
veškerá jednání svobodného zednářstva se týkající, pokud nebude založena 
řádná Lóže. Do tohoto přípravného výboru byli zvoleni: za předsedu Fr. 
Sís, za členy dr. Němec, dr. Syllaba, dr. Dvorský, dr. Ventura a J. Čapek, 
dále italský delegát Ugo Dadone. Formuláře žádosti podepsali ještě dr. 
Alois Rašín, dr. Př. Šámal a dr. J. Scheiner. Vyplněné formuláře žádostí 
za přijetí do Loggia Nazionale v Římě, odpovědi hledajících na otázky o po- 
vinnostech zednářských, písemné přísahy učňovské a sliby poslušnosti 
m odevzdali italskému delegátu, který je zaslal Velké Lóži Národní 
v Římě. 

Nastala doba čekání. V té době scházeli jsme se u mne v bytě Na Sme- 
tance, jako za války, pravidelně v neděli dopoledne ku poradám a rozho- 
vorům. Konečně v březnu 1919 přichází zpráva z Říma od Nejvyšší Rady 
Italské: 

1. Byli jsme všichni přijati v stupni učňů per procuram do Loggia Na- 
zionale Or. di Roma Valle del Tevere. 

2. Se schválením Velké Lóže Národní Italské byly zkráceny předepsa- 
né lhůty k zvýšení mzdy a byly nám uděleny v Loggia Nazionale hodnosti 
tovaryšů a konečně hodnosti mistrů. 

3. Byly nám zaslány statuty a rituály prvních tří stupňů a byli jsme 
vyzváni k založení řádné Lóže skotského obřadu v Praze. 

Jakmile mi italský delegát oznámil zprávy a odevzdal písemné do- 
klady, pozval jsem všecky mistry na 21. březen 1919 do Národního klubu. 
Zahájiv schůzi, udělil jsem slovo delegátu Nejvyšší Rady Italské, který za 
velikého vzrušení přečetl dekrety Lóže Nazionale v Římě a Velké Národní 
Lóže Italské, že všichni hledající, kteří podali žádosti za přijetí do římské 


169 


Lóže Nazionale, byli přijati v prvním stupni učňovském do Lóže Nazionale, 
načež jim byla schválením Velké Národní Lóže Italské udělena mistrovská 
hodnost. Delegát uvedl, že Velká Národní Lóže ve smyslu generálního 
statutu svobodného zednářstva skotského obřadu učinila recepcí per pro- 
curam výjimky v recepčním obřadu hledajících a dispensovala je od sym- 
bolických zkoušek, předepsaných recepčním rituálem, neboť Velká Národní 
Lóže má za prokázáno, že hledající svým životem a skutky, vykonanými 
v době nebezpečí v zápase o svobodu národa, dokázali charakter, vlastnosti 
a zásady, jaké jsou podmínkou přijetí do svazu svobodného zednářstva. 
Všichni složili do rukou delegáta Nejvyšší Rady mistrovskou přísahu a slib 
poslušnosti Nejvyšší Radě a zároveň obé, písemnou přísahu i slib posluš- 
nosti, podepsali. 

Po složení přísahy a slibu přečetl delegát výzvu Nejvyšší Rady, aby- 
chom nyní jako členové svobodného zednářstva Řádu Skotského St. a Př. 
založili pod obediencí Velké Národní Lóže Italské v Praze Lóži Skotského 
Obř. St. a Př. 


Po krátkém proslovu, ve kterém jsem poděkoval Velké Národní Lóži 
Italské i jejímu pražskému delegátu, že jsme byli přijati jako svobodní zed- 
náři do Lóže Nazionale v Římě a že nám tím bylo umožněno přikročiti k za- 
ložení českého svobodného zednářstva v Československu, bylo učiněno jed- 
nomyslné usnesení založit v Praze Lóži svob. zednářstva obřadu skotského 
st. a př. a nazvat ji jménem „Národ““ na pamět názvu skupiny, která se za 
vedení F. Síse za války sdružila kolem revolučního časopisu „Národ““ k boji 
za národní osvobození. Zároveň usneseno, aby se nová schůze, na které 
bude provedena volba hodnostářů, konala dne 28. března 1919 opět v Ná- 
rodním kluku. 

Schůzi dne 28. března zahájil delegát Nejvyšší Rady Italské, Velký 
Svrchovaný Inspektor generální Ugo Dadone; učinil výklad o statutárních 
předpisech a obřadech a dal provésti volby hodnostářů a činovníků. Zvo- 
leni byli: 

Mistrem Lóže: Fr. Sís. 

Jeho zástupcem: dr. B. Němec. 
Prvním dozorcem: dr. L. Syllaba. 
Řečníkem: dr. E. Svoboda. 
Tajemníkem: dr. V. Dvorský. 
Znalcem: V. Dyk. 

Dveřníkem: Jindřich Čapek. 
Obřadníkem: J. Ventura. 
Správcem domu: dr. J. Thon. 


Podle generálního statutu svobodného zednářstva bylo stanoveno k do- 
poručení italského delegáta, že předepsaná instalační schůze bude dne 
2. dubna opět v Národním klubu. Konala se za přítomnosti delegáta Nej- 
vyšší Rady podle obřadu jím stanoveného. O všech třech schůzích byly se- 
psány protokoly, podepsány mistrem Lóže a tajemníkem a odevzdány dele- 
gátu Ugo Dadonovi pro Velkou Národní Lóži Italskou. Ihned po schůzi 
byla sepsána žádost k Velké Lóži za udělení konstitučního patentu a 
za vydání členských brevetů členům Lóže „Národ“. Žádost podepsali hod- 
nostáři Lóže Národ a spolupodepsal italský delegát. 
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VI. ZALOŽENÍ LÓŽE „NÁROD“. 


Velká Národní Lóže Italská vyřídila ve svém nejbližším dubnovém 
sezení žádost, udělila uznání, zanesla založení Lóže „Národ““ do svého pro- 
tokolu a uveřejnila je ve svém úředním věstníku, který byl vydán s datem 
30. dubna 1919 pod názvem „Federazione Universale Del Rito Scozzese 
Antico ed acceptato“ Annuario 1918/1919, 30 Aprile 1919. Supremo Con- 
siglio dei SS.:. 99.. It.. 99.-. del 33" ed Ult.:. 9 r., sur la Giurisdizione 
delItalia e sue Colonie Zenit di Roma. V části věstníku, označené „Gran 
Loggia Nazionale Italiana LI.. Ant.. et Ace.. Massoni (Anc. Free and 
Ace.:. Masons) v oddílu R. R. Loggie Azzure, jest uvedeno na straně 39. 
pod číslem 339 „Praga Nazionale N. 40“. Slovem „Nazionale“ byl 
přeložen do italštiny ne zcela přesně český název Lóže „Národ““. Tato Lóže 
měla býti Lóží mateřskou v Československu a Lóže mateřské se nazývaji 
Lóžemi národními — Nazionale. Toto oznámení v úředním věstníku svo- 
bodného zednářstva obřadu skotského st. a př. v Italii jest prvním veřej- 
ným oficielním ohlášením společnosti svobodného zednářstva o založení 
Lóže „Národ“ v Praze. 

V téže době sešli se skotští zednáři vyšších stupňů, kteří dleli v Praze 
jako členové různých obchodních misí italských a francouzských, a ustavili 
podle skotského statutu komoru tajných mistrů IV. stupně. Její ustavení 
bylo schváleno Nejvyšší Radou a vyhlášeno ve věstníku skotského zednář- 
ství na r. 1919—1920. Komora tajných mistrů vytkla si za úkol pomáhat 
českému zednářstvu při jeho počátečních pracích. Stýkali jsme se s italský- 
mi zednáři v místnostech Cizineckého klubu na Žofíně. Dadone seznámil 
mne také s francouzskými zednáři, mezi nimiž byl br. E. Basire, který měl 
hodnost 33. stupně a projevoval zvláštní zájem o české skotské zednářství. 
S uspokojením jsme pozorovali, že všichni tito bratří respektovali br. 
Ugo Dadona jako delegáta Nejvyšší Rady v Římě a že se k nám chovali 
s bratrským přátelstvím. 

Avšak činnost komory tajných mistrů se nijak viditelně nevyvíjela, 
zřejmě i z toho důvodu, že všichni její členové byli v Praze cizinci, kteří 
věděli, že po ukončení určité doby opět Prahu opustí a vrátí se do Italie. 
Úmyslem komory tajných mistrů, složené z italských zednářů, bylo také 
připraviti příští ustavení českého filosofického atelieru, až čeští zednáři 
dosáhnou vyšších hodností. 

V měsíci květnu a červnu se shromažďovala Lóže „Národ“ k pracím, ve 
kterých se jednalo o všeobecném statutu Řádu, o řádu symbolických Lóží, 
o rituálu a katechismu prvních tří stupňů svobodného zednářstva podle 
sešitů a tiskopisů, které nám Velká Národní Lóže Italská zaslala a které 
tajemník „Národa“, dr. V. Dvorský, přeložil. Zvláště se v pracích roko- 
valo o budoucím programu svobodného zednářstva v Československu, jak 
se má vyvíjeti další organisace a jak zakládat nové Lóže. Lóže „Národ“ 
chtěla přijímati za první zakládající členy „Národa““ a proponovaných Lóží 


pouze osoby, které se osvědčily za války prací za národní osvobození. 
(Pokračování.) 


IN MEMORIAM. 


+ BRATR VLADIMÍL UHLÍŘ. v Or... Praha, br.“. Vladimíra Uhlíře, kte- 
Několik slov V upomínku na zmlklého | rý byl odvolán ke práci ve V.. V.. dne 
syna ř.'. a D.'. L... Jan Amos Komenský | 5. listopadu 1934 prof.. 1.. 
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Řádu našemu přináležel od roku 1906, 
tedy po dobu dvaceti osmi let, a jest za- 
jímavé, kterak se do něho dostal. 

Br... Uhlíř, nežli se věnoval notářství, 
byl v soudní službě v Čechách a v Bosně 
a jako soudní adjunkt vyšetřujícím soud- 
cem v Liberci. V této funkci přikázáno 
mu bylo k vyšetřování trestní udání pro 
tajné spolčování, z něhož obviněno bylo 
několik osob proto, že položily na hrobku 
Frant. Ant. hraběte Šporka v Kuksu vě- 
nec s modrou stuhou a Ss nápisem „F'rei- 
maurer von Bohmen“. Vyšetřující soudce 
Uhlíř opatřil si úředně informaci státních 
úřadů saských, ze které vyplynulo, že ob- 
viněné osoby byly vesměs členy L.'. Fried- 
rich August zu den drei Zirkeln v Žitavě, 
společnosti v Sasku dovolené, a že tudíž 
nemohou býti obviňovány z tajného spol- 
čování. Proto navrhl Uhlíř radní komoře 
krajského soudu libereckého, aby vyšetřo- 
vání bylo zastaveno, a tomuto jeho návrhu 
bylo vyhověno. Toto soudní rozhodnutí 
mělo pro zednáře v Cislajtanii daleko- 
sáhlý význam, protože podle jeho analo- 
gie nemohli býti příště soudně stíháni pro 
tajné spolčování občané rakouští, kteří 
byli členy LL.'. ve státech kde zednářství 
bylo dovoleno, tudiž i v Uhersku. 

Zanedlouho potom vystoupil Uhlíř ze 
státní služby rakouské a byl jmenován 
notářem v Bělé p. B. Tam se seznámil 
s bb.“. továrníkem Menzelem, vrch. les. 
radou Dittrichem a prof. drem Hanělem. 
Když jim příležitostně vypravoval výše 
uvedený trestní případ, jehož příznivé vy- 
šetření bylo pro zednáře rakouské tak dů- 
ležité, prohlásili tito pánové, že Uhlíř 
jest vlastně zednářem bez zástěry, a 
vyzvali ho, aby hledal v Německu. To 
také učinil a byl přijat 11. prosince 1906 
za člena ř.'. a d.“. L.'. Friedrich August 
zu den drei Zirkeln, O... Žitava, kde se 
setkal se všemi svými dřívějšími ob- 
viněnými z případu v Kuksu. Zůčast- 
ňoval se horlivě prací své Lóže, a pře- 
sídliv do Prahy, kde byl jmenován no- 
tářem, stal se členem pražského zednář- 
ského kroužku „„Harmonie“. Když pak 
zakládána byla v Praze L.'. „Hiram zu 


den drei Sternen“, byl Uhlíř mezi za- 
kladateli. A když krátce před převra- 
tem založena byla první československá 
L.. Jan Amos Komenský, stal se také 
spoluzakladatelem této Lóže, které při- 
náležel až do svého odvolání ke práci 
ve V.. V.. 

Mladší bb.'“. naší Lóže málo znali br.'. 
Uhlíře, protože se v posledních letech 
svého života nezůčastňoval činnosti ló- 
žové, ale mezi staršími pražskými zed- 
náři a také mimo O.. pražský byl osob- 
ností velice známou. Zásluha, kterou si 
dobyl o zednářství v Rakousku, zaručo- 
vala mu vděčnost bb.'., jíž se mu také 
v plné míře dostávalo. 

Byl povahy mírné, vystupování velice 
uhlazeného, ale dovedl býti také velmi 
energický tam, kde toho uznal potřebu, 
čemuž nasvědčuje jeho úspěch v uvede- 
ném vyšetřování. Zásady zednářské měl 
takořka v krvi. A uplatňoval je nevtí- 
ravě, ale důsledně v celé své činnosti. 
Zejména charitativní činnost zednářská 
měla v něm spolehlivého a štědrého pod- 
porovatele, který dával rád a skrytě. 
Rád se ujímal Hledajicích a také já jsem 
po úmrtí br.. dra Jiráska, který mne 
chtěl přivésti do řetězu, nalezl nového 
ručitele v br... Uhlířovi, jenž byl mým 
spolužákem již od obecné školy. 

Na udržení a oživení zednářství v Če- 
chách měl br... Uhlíř činnou účast a pa- 
mátka jeho potrvá, kdykoliv bude vzpo- 
mínáno počátků zednářství českosloven- 
ského.*) Karol Warski. 

Michal Arturovič Zimmermann, jehož 
životopis SZ přinesl v posledním čísle, zá- 
roveň s oceněním jeho vědecké práce pro- 
fánní, byl synem Lóže „Národ“ a měl v ní 
také Kresbu o svob. zednářství v Rusku. 
Doplňujeme údaje profánní ještě hlavní- 
mi daty jeho života zednářského: Žádost 
za přijetí do Ř.“. podal 30. XI. 1928 a byl 
přijat 28. ITI. 1930; zvýšení mzdy dostalo 
se mu 20. III. 1931, do st. 3. byl povýšen 
15. I. 1932. 


*) (Proneseno v J. A. K. O.. Praha, 
dne 22. ledna 1935.) 


LITERATURA A UMĚNÍ. 


Josef Volf: Domnélý pokus svob. 
zednářů o vzpouru v Praze 16. V. r. 1766. 
(Časopis Národního musea, str. 78—99.) 
Přítomná studie br. Volfa je jednou ze zá- 
kladních kritických prací, které upravují 
cestu k objektivní historii zednářství v Če- 
chách a které můžeme právem nazvati 
úhelným kamenem do stavby naší zednář- 
ské historiografie. Pokračuje v očistné a 
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průkopnické práci, která musí být vyko- 
nána: odkliditi četné pověsti, nesprávnosti 
a výmysly, kterými znetvořil dějiny řádu 
našeho u nás Josef Svátek nejen ve svých 
románech, nýbrž i ve svých dílech děje- 
pisných. Br. Volf postihuje Svátkův po- 
měr k zednářství stručně a výstižně: 
„Svátek neuvádí obyčejně podrobně do- 
kladů, dotýká-li se ve svých spisech nějak 


zednářů, což činí často a většinou jen ne- 
příznivě, jak jako redaktor vládního listu 
ani nemohl, podléhaje ostatně i protized- 
nářské náladě v Čechách v letech osm- 
desátých a devadesátých 19. stol“ Ve 
svých Dějinách Čech Svátek vypravuje 
o přepadení zednářské lóže „U tří slou- 
pů““ (nesprávně; byla tehdy L. „U tří ko- 
runovaných hvězd““) vojskem a o zatýkání 
jejich členů, protože se rozšířila pověst, 
že zednáři chtějí o svatojanské slavnosti 
způsobit vzbouření lidu. Podobné tvrzení 
má už ve studii o zednářích v Čechách, 
otištěné v „Kulturních obrazech“ r. 1891, 
kde ještě je zdůrazněn charakter pověsti — 
v časopiseckém otištění této studie z roku 
1887 pověst ještě obsažena není. Má ji 
z Abafiho „Geschichte d. Freimaurerei“ a 
Abafi ji má zase z německého překladu 
memoirů abbého Barruela, protizednářské- 
ho spisovatele. Br. Volf přesvědčivě doka- 
zuje nemožnost jakékoli zednářské účasti 
v politickém spiknutí té doby, popírá i 
existenci podobné pověsti v r. 1766 a uka- 
zuje, že k vyšetřování zednářů došlo jen 
proto, že byli od úřadů zaměňováni s Ú- 
padkovými rozekruciány. Při tom otiskuje 
seznam 39 členů lóže „U tří korunova- 
ných hvězd“ z r. 1763/5 a pěkně líčí život 
a starosti svobodného zednářstva v Pra- 
ze té doby. Zároveň přesvědčivě potírá 
Svátkův výmysl, že selské bouře byly 
podniceny m. j. také agitaci zednářskou. 
Okolnost, že studie br. J. Volfa vyšla 
v časopise musejním, můžeme označiti ja- 
ko důležitý akt propagační, neboť se tu 
širší profánní obci čtenářské vyvracejí 
nesprávné představy o povaze řádu, třeba 
byly romanticky a revolučně líbivé. 
A. H. 

„Namietky proti slobodnému murár- 
stvu““. Tento spisek slovensky napsal br.'. 
K. L., jakožto pokračování svého první- 
ho, roku 1930 v Bratislavě vydaného 
spisku „Slobodné murárstvo“. Účelem to- 
hoto právě vydaného spisku jest podrob- 
ně vyvrátiti ještě i dnes se ozývající ob- 
vyklé námitky proti svobodnému zednář- 
ství. Knihkupecká cena spisku, obsahu- 
jícího 26 stran, jest Kč 4.50, pro LL.. a 
bb.“. Kč 3.— při objednávce nejméně 20 
výtisků. Expedici provádí z ochoty knih- 
tiskárna „Legiografie“. SZ se ke knize 
ještě vrátí. 

Sedmero Emanuela Lešehrada. Praha, 
F. J. Můller, 1934. (Sbírky „7 básní“ č. 2.) 

Pro Můllerovu sbírku drobných básnic- 
kých antologií (každý výbor omezuje se 
toliko na 7 čísel), vydávaných bibliofilsky 
s vytříbeným vkusem, vybral br. E. Leše- 
hrad ze svého básnického díla meditaci o 
člověku, poutníku vesmírem,  vábeném 
hudbou sfér, který jest jen branou ducha 
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(Zákmit věčnosti), vidění Prahy „v šlá- 
ři soumraku“ s heliogravurou br. Alfonse 
Muchy, jenž náladovou koncepci básní- 
kovu přeložil do výtvarné mluvy sym- 
bolů, impresionistickou lyriku © (Déšť) 
i resignovanou a složitou erotiku (Mi- 
lence X), báseň sociálního soucítění (Čer- 
ný diamant) i pantheistického prožívání 
světa (Zemězrozenec) a nakonec vesmír- 
nou perspektivou: „Dveře“, stále se otvi- 
jící a zavírající, symbol lidské družnosti 
a osudů, symbol života, zrození a umírání. 
symbol věčnosti. Sedmero uvedl mottem 
o tajném bratrstvu, dav tak této biblio- 
filii charakter zednářský. H. 


Proceedings of the Grand Lodge of Free 
and Accepted Masons of the State of New 
York. One Hunred and Fifty-Fourth An- 
nual Communication May 1935. V této vý- 
roční zprávě Valného shromáždění Vel. 
Lóže státu New York z května 1935 je 
též výtah ze zprávy o N. V. L. Čsl. O br... 
Volfovi se tu praví toto: „Jiný vynikající 
zednář v čsl. zednářství jest br.. Jos. Volf. 
Po dobu 25 let jest činným na poli zed- 
nářského výzkumu. Sebral úžasné množ- 
ství materiálu, který učinil přístupným 
neůúmorným pátráním po dokumentárních 
dokladech o věcech a osobnostech zednář- 
ských. On jest ředitelem knihovny při vel- 
kém Národním museu čsl. To zvýšilo znač- 
ně jeho možnosti badání, kterých využil 
velice účinně, aby oddělil různé fantastic- 
ké přídavky od skutečnosti; tyto pak 
uspořádává v patřičném pořádku pro zvý- 
šení ujasnění dějin. Patří mu též veliká 
chvála za jeho znamenitou a neohroženou 
činnost ve věci podávání výkladů široké- 
mu obecenstvu o účelu a práci svobodné- 
ho zednářství“ Zpráva tato pochází 
patrně z péra velikého historika této 
Velelóže, dobře u nás zapsaného br.:. Os- 
siana Langa. dlouholetého přítele čsl. zed- 
nářství. který se zmiňuje již po řadu 
let přiznivě o vývoji čsl. zednářství a 
o přednáškách a publikační činosti br.. 
Volfa. s kterým se osobně dobře zná. 

Mezinárodní kulturní liga v Praze vydá- 
vá čas. Pax, s podnázvem: List míru. 
Články jsou psány česky, něm., franc. a 
anglicky a mají většinou značně vysokou 
úroveň; jsou podány v stručné formě a 
snaží se zachytit jádro věci. 19 mladých 
lidí se tu spojilo k společné plodné práci, 
která však asi sotva bude korunována 
úspěchem, poněvadž pro svůj odlišný typ 
od běžné formy našich časopisů nenajde 
as tolik hmotné podpory,- kolik takový 
podnik potřebuje. V č. 3/4 tohoto časo- 
pisu (leden) píše Arnošt Bla jer sym- 
paticky o svobodných zednářích (str. 120). 
Má-li časopis tento větši počet čtenářů, 
můžeme býti za jeho příznivá slova, dnes 


celkem v profánním světě tak řídká, býti 
aspoň natolik vděčni, že budeme jeho zá- 
služnou činnost radou i skutkem podpo- 
rovat. == 
Z časopisů. Wiener Freimaurer- 
Zeitung (XVII-2) má, mimo úvodní 
článek, bohaté zprávy. Přináší obsáhlý 
nekrolog zemřelému V. M. anglickému, 
lordu Ampthillovi, vítá časopis Symbo- 
lické Velké Lóže Německé v exilu, „Alte 
Pflichten“, má bohaté přehledy o zed- 
nářství rakouském, americkém, anglic- 
kém, francouzském, švýcarském a z Čes- 
koslovenska zaznamenává podrobně sva- 
zové shromáždění V. M. „Lessing“ a XII. 
valné shrom. NVLČS. V kritické hlídce je 


podrobný referát o Jahrbuchu der Welt- 
freimaurerei 1935 a o časopisech „Die 
drei Ringe“ a „Svobodný zednář“. List 
rakouských bratří referuje o čsl. zednář- 
ství pozorně, objektivně a bratrsky. — 
Die drei Ringe (XI-9) uveřejňují 
na úvodním místě překlad studie br. 
O. Fischera „Nietzsche a Třetí říše“ 
z „Přítomnosti“, velmi pěknou práci br 
Hanse Pragera „Zednářův zažitek“. 
podnětnou studii br. Rob. Zilcherta 
„Řečnické umění v zednářství“ a „Myš- 
lenky k estetice hudebních druhů“ od 
br. V. Ullmanna. V hlídkách je za- 
znamenán obsah 6. a 7. čísla ..Svob. zed- 
náře“. 


Z DOMÁCÍCH DÍLEN. 


Zasedání V.'. R.-. dne 18. června 1935. 
Přitomno 20 členů, omluveno 7; Klad.-. 
v rukou V.'. M.. K. W. - Slib složil do 
rukou V.. M.. br.“. J. S. - Projeveno 
blahopřání Náměstku V.'. M.“. br.. C. F. 
k jeho vyznamenání vysokým belgickýni 
řádem. - Doplňky Konstituce (Soudnic- 
tví, Konkordáty a Zásadní usnesení) bu- 
dou po prázdninách rozeslány všem Díl- 
nám. - K došlému dotazu bylo rozhod- 
nuto, že zvláštní rituál pro Jánské slav- 
nosti nebude zaváděn. - Na Valné shro- 
máždění Grossloge Lessing zu den drei 
Ringen delegován ručitel přátelství br.-. 
A. Z. - Usneseno konati na podzim mi- 
mořádné Valné shromáždění v Košicích. 
Pořad bude stanoven v příští schůzi V.'. 
R.. - Stanoveny poplatky regularisač- 
ní, schválena zpráva Vel.'. Pokl.“. a usne- 
seno provésti rozpravu v LL.'. o povin- 
ném příspěvku k stavebnímu fondu. 
Vzat na vědomí referát o nových míst- 
nostech; prozatím bude setrváno v do- 
savadním Chrámu. Vzata na vědomí 
resignace dvou členů Konkordátní komi- 
se a na jejich místo zvoleni delegáty 
bbr.:. K. a R. - Z návrhu Konkordátní 


komise byly schváleny body 2. a 4. - Zá- 
ležitosti vnitřní. 

Zasedání V.. R.. dne 17%. září 1935. 
Přítomno 21 členů, omluveno 7. — Po- 
smrtná vzpomínka byla věnována do 
V.. V... odešedšíim bb:. M. A. Zimmer- 
mannovi z L... „Národ“ a Vladimíru 
Lorenzovi z L.'. „Bernard Bolzano“. — 
Slib složili do rukou V.'. V.-. bb.“. B. B. 
a F. H. — Vyslechnuty byly zprávy o po- 
měrech v zednářství v Jugoslavii, jakož 
i referát o zasedání AMI ve Varšavě. — 
L.:. „P. J. Šafařík“ uděleno svolení k za- 
ložení kroužku v Plešivci. Zpráva 
Vel.“. Pokl... vzata na vědomí. — Sta- 
vební komisi dány nové disposice k zís- 
kání vhodnějších místností pro Dílny. — 


Prozatímní povolení k předběžné práci 
uděleno zakladatelům L.'. „Centrum se- 
curitatis“ v Užhorodě. — Schválen ná- 


vrh Vel... Řečn.'“. k výkladu čl. 1. Kon- 
stituce. — Schváleny návrhy komise, po- 
věřené šetřením o žádosti LL.. „Most““. 
Mimořádné Valné shromáždění svo- 
láno do Prahy na den 27. října; pořad 
bude oznámen LL.. dodatečně. — Zá- 
ležitosti vnitřní. 


ZPRÁVY. 


Oprava. V článku o br.. A. Baštýřovi 
(str. 143) je nesprávně uvedeno, že v jeho 
bytě byl zařízen Chrám „Hiramu“; správ- 
né je. že br... A. Baštýř zařizoval Chrám 
„Hiramu“ v Nekázance (, U křížku“ ). 


Guatuor coronati coetus Pragensis a 
Academia massonica v roce 1934-45. 
V přednáškovém cyklu sdružení 
Guatuor coronati bylo v tomto roce ko- 
náno dvacet Kreseb v pražských i venkov- 
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ských Lóžích obojí obedience. Vynikající 
činnost na tomto poli vykazují bratří dr. 
Bacher, dr. Goldschmied, Lešehrad, dr. 
Moucha, dr. Popper, Tuma-Patry, dr. Volf, 
Vonka a Wagner. 

Knihovna vzrostla počtem na 1600 
svazků pod správou br.. Mouchy; bylo jí 
v tomto roce, bohužel, velmi skrovně po- 
užíváno. 

Sbírky musea, jež jest pod správou 
br.“. Arenda, byly v tomto roce značně 
obohaceny. Na 300 kusů, namnoze vzác- 
ných a s několika hledisk zajímavých, vy- 
loženo jest ve výkladních skříních. Větši- 
nou jsou to vzácné předměty, vlastníky 
sem zapůjčené, k jejichž odbornému uspo- 
řádání a zkatalogisování bude třeba při- 
kročiti. 

Velmi čilou činnost vyvinula skupi- 
na pro hudbu s br.. Nettlem v čele. 
Dne 9. června 1934 skupina uspořádala 
na historicky památné půdě pražské Ber- 
tramky oslavu Smetanovu, za spoluůčin- 
kování bb.. umělců z obojí Obedience, 
v květnu r. 1935 pod heslem: „Umělci 
v Řetěze“ konán byl zdařilý a obsahem 
svým jedinečný koncert zednářské hudby. 

V červenci r. 1934 odešel bratr „ma- 
gister operis“, E. Winterberg, z Pra- 
hy za svým povoláním do Vídně. Na žá- 
dost představenstva zůstal sice i pak no- 
minelně předsedou, skutečného však ve- 
dení Sdružení ujal se náměstek předsedy, 
br.. dr. Josef Volf. 

Během minulého správního roku byli tři 
zasloužilí členové Sdružení, a to: br... 
Brandl z Prahy, br... Borda z Liberce a 
br.*. Frenkel z Nového Yorku odvoláni do 
Věčného Orientu. Zejména br.. Borda od 
samotného založení Sdružení vynikl jako 
jeho nezištný přítel a podporovatel cílů 
a snah „Guatuor coronati coetus Pragen- 
sis““. Jemu i oběma druhým zvěčnělým 
bratřím zachována bude trvalá čestná 
vzpomínka. 

*» 

Valné shromáždění „Guatuor coronati 
coetus Pragensis“', konané dne 15. června 
t. r., bylo četně navštíveno. 

Značné místo ve zprávách a vyjádřeních 
zasedání, které řídil br.“. V. jako magister 
adjuvans, zaujala zpráva o činnosti Sdru- 
žení. Poskytla příležitost vzpomenouti zá- 
služné a neúnavné práce dosavadního 
předsedy, br.'. E. W. 

Z nově přijatých-členů zvláště 
vádíme dva bb.'., Urzidila, redaktora 
časopisu „Die drei Ringe“, a Donatha, 
znalce a historika umění. Dále byli zvoleni 
bb.“.: Pavel Eisner, Otto Bondy, Rudolf 
Konrád, Karel Pachner a Antonín Sum. 

Volby přinesly tento výsledek: Mg. 
operis: br.. Popper, mag. adj.: br.. dr. 


J. Volf, tresorius: br.'. Stern, secreta- 
rius: br.. Pach ner, revisory bb.'. M. E. 
WolfaDanko. E. P. 

Zednářství zasahuje do velké hry! Pod 
tímto palcově tištěným titulem a s nad- 
titulkem „Stalin povolil v Rusku zednář- 
ské lóže“ i s podtitulkem „Vlivy zednář- 
ských lóží v italsko-habešském konflik- 
tu“ přinášejí „Polední Lidové listy“ dne 
19. září t. r. Scheinostův (SCHT.) úvod- 
ník, pozoruhodný svým kombinačním 
uměním: „„Nedávno proběhla novinami 
malá zprávička, která stojí o trochu po- 
zornosti: Hlásí se, že Stalin dovolil, aby 
v šesti největších městech sovětské říše 
byly otevřeny zednářské lóže. Je velmi 
pravděpodobno, že se tak stalo na ná- 
tlak zvenčí, na nátlak F'rancie, na jejíž 
vládu mají svobodní zednáři vliv někdy 
rozhodujicí, ale vždycky velmi značný. 
Zasáhla tedy Francie v Rusku, opirajíc se 
o velmi přátelskou atmosféru mezi Paříží 
a Moskvou, nejprve ve prospěch svobody 
zednářství v sovětech. Přiznáváme si, že 
naděje, který celý křesťanský svět sklá- 
dal ve Francii v tom smyslu, že se zasadí 
o návrat náboženské svobody do sovět- 
ské říše, až dosud byly zklamány. I v na- 
šem listě jsme ve dnech červánků rusko- 
francouzského přátelství psali, že u ka- 
tolíků  sovětsko-francouzsko-malodohodo- 
vý spolek jen tehdy by nabyl lepší pověsti 
a vážnější ceny, kdyby Francie — stát 
katolický — spolu Ss Československem 
v Moskvě pohnula sovětskými vladaři, aby 
odstranili barbarskou a kulturního národa 
nedůstojnou nesvobodu křesťanského ná- 
boženství. Tvrdí se, že pokusy se staly, a 
že náboženský útisk, tak charakterisující 
sovětský režim, povolil via facti, aniž pro 
vzkříšení náboženské svobody promluvil 
zákon. Ale to jsou prozatím jen dohady a 
kusé zprávy. Fakt je, že zednářství byla 
dána přednost, a že francouzské lóže po- 
kládají za nejlepší, přitáhnou-li sověty 
k Paříži lóžemi, obnovenými v lůně so- 
větského státu. 

Věc má však svůj důraz ještě jinde. 
Mussolini prohlásil nedávno, že se proti 
italské politice mobilisují ve světě všecky 
tajné síly protifašistické. Zednářství patří 
mezi ně na místě prvním. V Italii, stejně 
jako v Německu a v Rakousku, jsou lóže 
zakázány. Ale zednářství není zvyklé, aby 
se S ním zacházelo tímto způsobem. Praví 
se přímo, že na jistý obrat v Lavalově 
nazírání na italskou politiku měly fran- 
couzské lóže hlavní vliv. Kromě H. Béren“ 
gera všichni členové francouzské delegace 
ženevské jsou totiž zednáři. A je nespor- 
no, že Anglie, která je rájem zednářských 
lóží, je pokud jde o světovou politiku, 
zednářstvím ovlivňována velmi silně. Sko- 


ro bychom řekli, že Anglie je dnes přední 
nadějí světového zednářstva, které doufá, 
že v zápase italsko-anglickém mohl by 
vzíti za své fašistický režim. A to by 
otevřelo zednářství znova cestu do Italie 
a snad i do jiných zemí, kde je dnes za- 
kázáno. 

Zednářství je moc opravdu mezinárodní. 
Snaží se zorganisovati kolem sebe blok 
států. jež by mu byly po vůli. Tento zed- 
nářský blok skládal by se z Anglie, Fran- 
cie, Ruska a Malé dohody kromě menších 
satelitů. V dané chvíli bylo by jeho úko- 
lem definitivně zúčtovati s druhým blo- 
kem, který zakázal tajné společnosti a 
vymýtil vliv zednářství ze státní politiky. 
Na této protizednářské koleji stojí Ně- 
mecko a Italie, zase kromě několika stá- 
tů menších. Místo Polska není dosud de- 
finitivně určeno, ale předpokládá se, že se 


Artur M. Tuma-Patry: 


přidruží nakonec k bloku protizednář- 
skému. 

Lóže, jimž od 18. století podléhala politi- 
ka evropských i zámořských států, vrcho- 
lu moci dosáhly po válce. Ale italská a 
německá revoluce zabrzdily jejich roz- 
mach. Zednářství se však nevzdává lehko: 
podle všech známek chce se znova po- 
kusiti, aby získalo zpět ztracené posice 
snad i za cenu nové války a revolucí. A je 
obecně známo, že počítá i S podporou 
Československa, jež se po převratech mezi 
Středozemním a Severním mořem stalo 
baštou a oasou středoevropského zed- 
nářstva.“' 

Je to pěkná komposice pro kvartána. 
A je dojemné, jak lidovecký žurnalista 
zpracovává mínění své strany pro sym- 
patie k protizednářskému bloku Němec- 
ka, Italie a jejich satelitů. 


ROZCHOD. 


Nad námi věnec svěc, jež nese zvěrokruh, 
se ztrácí v hasnoucím již Světla zardění! 
Nad námi obzoru žluť prchá v stíny tuch 
a Isidina modř zdí v černo zástění. 


Je svinut koberec i dozněl poklep kladiv, 

Šum jenom mystický a kradmý šeptů van — — — 
Dav bratří v Řetězu se naposledy sřadiv 

tu stojí tajemnou jak mocí přikován. 


My rozejdeme se, jak pravá půlnoc velí, 
však spolu budeme přec přes prostoru mez, 
vždyť až za tuto mez nám víra srdce tmelí, 
kde život nehasne a nezná mohyl děs. 


Tak pevně stojíme! Proud víry jdoucí k činu 
fluidum záhadné, v němž rozkoš bez hrází, 
jde s lásky příslibem do srdcí světa synů, 
jimž věkem není čas. A luna vychází, 


snop jejích bledých střel do cesty stříbro klade. 

Nuž, ještě rukou stisk, než opuštěn je chrám! 

Duch, který s námi byl, toť Duch, jenž doma všade! 
Kdo s ním jde životem, ten nikdy — nejde sám! 


(Ze sbírky „Řetěz“.) 


Tištěno jako rukopis v tiskárně „Legiografii“ v Praze-Vršovicích. - Řídí Dr. Ant. Hartl 

Ss red. radou, v níž jsou: Dr. Fr. Kadeřávek, Rudolf Konrád, Jiří Sedmík a Dr. Josef 

Volf. — Vydavatel prof. Dr. Fr. Kadeřávek. — Toto číslo vyšlo 1. října 1935. — 
Adresa redaktorova jest: Praha-Dejvice, Bachmačská 34. 
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každé stavby a každého 
průmyslového | podniku. 
Posloužíme Vám rádi nabídka- 
mi a poradou podle svých dlou- 
holetých zkušeností. 


FERD. SCHILLER, 


isolační závody a továrna na 
korkové zboží, 


Praha VII., Schnellova č. 128. 
Telefon 752-88. 


Při nákupu zboží obvazového a sanitního 
žádejte ve všech odborných závodech vý- 
hradně zboží se značkou 


RICO, 


která zaručuje prvotřídní a spolehlivou 
kvalitu. 


Výrobce: 
RICO-ZÁVODY akc. spol. 


Praha-Smíchov, Divišova ul. čís. 1. 


KŘIŽÍK-CHAUDOIR 


měďárna, kabelovna a elektrotechnické závody akc. spol. 


CENTRÁLA: 
Praha I., Ul. 28. října 17. 


TOVÁRNY : 
Podmokly a Praha. 


Vyrábějí: 
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a jejích slitin i ze specielních 
bílých kovů pro architekturu, : . : 
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vané vodiče a isolační trubky, | hodiny k nim, 

veškeré přístroje elektrické pro elektrické žehličky, vozíky, klad- 
n. n. Í V. nD., kostroje. 
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VIKTOR ARNSTEIN © SYNOVÉ 
MLÝNY V ČISTÉ A V UNHOŠTI 


VŠE PRO DÍLNU, DOMÁCNOST, 
ZAHRADU 


V.J. ROTT a.s. 


PRAHA-I., 
MALÉ NÁMĚSTÍ 142-1. 


TELEFONY: 271-56, 268-31 
ZALOŽENO 1840 


všechen sport i denní potřebu. 


všem nepříznivým vlivům po- 
časi. 


rychlé | opalování a. docilení 
jemné bronzové barvy těla. 


CENA Kč 3.— a 6.—. 


Doporučujeme své osvědčené výrobky: 


„EPIDERMIC | holicí mýdlo, příjemné a osvěžující parfumace. 
SHAVING“ Cena Kč 10.— a 6.—. 
„ANTIGUE““ kolinská voda, požitek po holení, osvěžení po těžké práci, ne- 


porovnatelný požitek při koupeli. 
Flacony po Kč 16.— a Kč 26.—. 


„LANOLINE“ mýdlo plnotučné ke zjemnění pleti. 
Za Kč 3.—, 5.—, T— a 9—. 


„ODONTINE““ | zubní pasta za Kč 4— a 6.—, 
ústní voda za Kč 7.50, 10.— a 18.—. 


Parfumerie E.PROCHÁSKA a. s. Praha VII-700. 


Sanatorium Dr. Opatrný, Starý Smokovec-Vysoké Tatry. 


MIMOŘÁDNÉ VALNÉ SHROMÁŽDĚNÍ NVLČS. 


Splynutí Velikého Orientu Československého s Národní Velikou Lóží 
Československou, provedené 27. října 1935 na mimořádném Valném shromážděni, 
uskutečnilo se za velikého zájmu všech zednářů v Československu, neboť každý 
z nich chápal, o jak velikou a zásadní věc zde jde. 

Na jedné straně stála NVLČsl., která téměř až do poslední doby sestá- 
vala jen z bratří českých a slovenských; na druhé straně VOČsl. soustřeďoval 
v sobě nejen Čechy a Slováky, ale i Němce, Maďary i Poláky a byl právem 
hrd na toto přemostění národnostních rozdílů uvnitř svých dílen. NVLČsl. 
pracovala ortodoksně s Velikým Stavitelem a Biblí, kdežto VOČsl. držel se mo- 
derního ritu francouzského, bez Velikého Stavitele a Bible. Nelze upřít, že to 
byly podstatné rozdíly, a došlo-li přes ně k splynutí, je to důkazem velikého 
konstruktivního cítění obou stran. Splynuti — jak známo — uskutečnilo se 
tak, že všechny dosavadní lóže V. O. československého přijaly rituál a konsti- 
tuci NVL československé a tato pak přijala zásadu open door pro příslušníky 
všech národností v ČSR a tak stala se skutečnou celostátní organisací zed- 
nářskou, aniž tím zasáhla do sféry Veliké Lóže Lessing, která, podle konkordátu 
mezi oběma těmito obediencemi, pracuje podle ritu jánského. Právě v zájmu 
dobrých styků s VL Lessing vyjednavači s obou stran až s úzkostlivou 
opatrností byli si vědomi delikátnosti své úlohy, aby se snad zpřátelená VL 
Lessing necitila touto fusí nějak dotčena; myslím, že se jim to plně podařilo. 

Se stanoviska zednářského je toto splynutí velikým kcnstruktivním dilem, 
které teprve později vynikne v plném svém dosahu. Pohleďme, kolik Velikých 
Lóží bylo v jazykově jednolitém Německu a jaké nebezpečí bylo v tom pro 
zednářskou myšlenku v Československu, kdyby se vedle ritu ortodoksního, mo- 
derního, positivistického a smíšeného, uplatňovaly zednářské útvary u nás 
ještě podle národnosti! Dnes prakticky stojí vedle sebe jen NVLČSsl. a VL 
Lessing, kromě lóží smíšených, s kterými pro jejich zásadně jinou koncepci 
nelze počítat. 

NVLČsl. vyvrcholuje zde zatím své konsolidační poslání, které se začalo 
již tehdy, když se t. zv. lóže italské spojily s lóžemi, vzniklými z J. A. Komen- 
ského, a které pokračovalo regularisací lóže Comenius v Košicích. Uvědomí- 
me-li si pak usnesení z jarního Valného shromáždění, které přijalo zásadu, že 
se NVLČsl. neuzavírá d priori členům příbuzných organisací, jako jsou Odd 
Fellows a pod., vidíme, že NVLČsl. opouští stanovisko úzce výlučné a staví se 
na širokou basi latitudárního pojetí, a to právě ve smyslu Starých povinností, 
že zednářem může se státi každý muž dobrých mravů a pověsti, nechť v pro- 
fánním životě patří k jakékoliv víře, národnosti nebo k jakémukoliv vyznání 
politickému, pokud ovšem nesměřuje proti základům státu. Neváhám říci, že 
obě tato usnesení, která logicky i časově spolu úzce souvisí, mají pro čsl. zed- 
nářství právě takový význam, jako koncepce Andersonova, který původní 
úzkou koncepci křesťanskou rozšířil tak, aby byla přijatelna všem náboženským 
vyznáním. A jako se tato Andersonova koncepce ukázala požehnáním pro 
zednářství celého světa, ukáže se zajisté záhy, že naše NVLČsl. těmito svými 
usneseními postavila se na stanovisko nejen ideově, ale i prakticky správné. 

Toto splynutí stává se v době, kdy zednářství ve státech sousedních buď 
neexistuje nebo je jen milostivě trpěno. Naproti tomu tím více vyniká Česko- 
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slovensko jako země tolerance, svobody a lidskosti, a tím vice vystupuje do po- 
předi úloha i posice čsl. zednářů, kteří mají takto skvělou příležitost státi se 
representantem všelidské myšlenky zednářské ve střední a východní Evropě. 
Je to úloha navýsost čestná a na nás je, abychom dnes této hřivny nezakopali 
svou vlastní vinou. Bude jen na nás záležet, zda dostojíme těmto úkolům. 

Třeba při této přiležitosti s vděčností vzpomenouti všech těch bratři, kteří 
Aladli základy k našemu čsl. zednářství. Rozhodnutí mimořádného Valného sho- 
máždění není proti nim, naopak je logickým pokračováním jejich dila. Do drahé 
nám československé půdy oni zasadili a s láskou ošetřovali tento stromek na- 
šeho zednářství, který dnes rozrůstá v slibný štěp a jen na základě jejich pro- 
ziravé práce mohli jsme přistoupiti k dnešnímu svému kroku. Věřim a jsem 
přesvědčen, že nemusí mít obav o dobré ovoce tohoto činu, neboť, poučeni 
jsouce zednářskými i politickými událostmi v zemích sousedních, víme dobře, 
co ve svém okruhu a v mezích svých sil máme učiniti, aby toto srdce Evropy 
zustalo věrno tisícileté ušlechtilé tradici evropské a vysoko, uprostřed zmatků 
a duchovní bídy, drželo prapor lidskosti a svobody. 

Je dnes na nás všech, abychom každodenní prací ve svých dílnách pro- 
hlubovali toto humanitární pojetí evropské kultury a tim pracovali nejen 
úspěšně na myšlence zednářské, ale i k dobru všeho obyvatelstva svého státu 
a tak v dnešních zmatených dobách ukázali doma i za hranicemi, co jest pocti- 
vá konstruktivní práce, vedená všelidskými ideály a vzájemným respektováním. 

To je ideologický výklad splynutí obou těchto obediencíi a proto Vás, 
drazí bratří, vítáme srdečně a upřímně jako nové své spolupracovníky i jako 
své spolubojovníky! J. Sedmik. 


MIMOŘÁDNÉ VALNÉ SHROMÁŽDĚNÍ NVLČS. 


bylo vykonáno v neděli dne 27. října 1935 v Praze. Význam projednáva- 
ného pořadu odpovídal četné účasti jak zvolených delegátů tak i hostí. 
Přítomno bylo 78 k hlasování oprávněných účastníků a 45 hostí. — 
Nejj.'. V.. M.“. br... K. W. po zjištění dostatečné presence uvítal zástupce 
Nejv.:. R.. br... V. S. a přivítal prvně mezi námi dlící zástupce L.'. ,„Co- 


menius““ bb... K. a B. — Br.. K. poděkoval za přivítání proslovem, jejž 
otiskujeme na jiném místě. — Nejj.. V.. M.:. připomíná význam dneš- 
ního jednání projevem, jejž doslovně otiskujeme níže. — Jako první 


bod byla projednávána žádost L.. „Centrum securitatis“ v Or... Užhorodě 
c závěrečné schválení, jež Valné shromáždění udílí jednomyslně a vítá 
novou tuto Dílnu radostným potleskem. — Poté byl projednán návrh 
V.-. R.. na včlenění LL.:. „Most“ Praha, „Most“ Brno, „Most“ Bra- 
tislava a „Most Baruch Spinoza“ v Praze, sdružených ve Veliký Orient 
Československý. — Slova se ujímá referent Vel.. Zn.. br.. Z. H., jenž 
seznamuje přítomné s historií vzniku těchto LL.:. a podrobně uvádí dů- 
vody pro i proti, které byly V.'. R.'. zváženy, než dospěla k jednomysl- 
nému usnesení o jejich včlenění. Vyvrací obavy, vyjádřené v oběžníku 
L.“. „Dílo““, a doporučuje, aby Valné shromáždění schválilo návrh V.. R.-. 
— Po tomto referátě rozpředla se věcná rozprava, v níž byly dotčeny vše- 
chny důvody, které by mohly mluviti proti včlenění, stejně jako dů- 
vody, svědčící pro včlenění. Všechny řečníky vedl stejný zájem: roz- 
květ a bezpečná budoucnost našeho Řádu a naší V... L.. — Sluší po- 
dotknouti, že bb.:., kteří vyslovili pochybnosti anebo kteří navrhovali od- 
klad řešení, výslovně zdůraznili, že se bezpodmínečně podrobí usnesení 
Valného shromáždění. — Výsledek rozpravy, nesené věcnými důvody, 
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shrnul ve svém závěru Vel.. Řečn.:. br.. V. H., jenž rozptýlil obavy ně- 
kterých účastníků rozpravy, vítá součinnost s ostatními národy, obývají- 
cími náš stát, a je přesvědčen, že včleněním těchto čtyř Dílen vykonáme 
dobré dílo jak pro náš Řád, tak i pro zájmy našeho státu. — Hlasová- 
ním, které bylo provedeno podle jmen, byl návrh V.'. R.. schválen proti 
10 hlasům. Výsledek hlasování byl doprovozen radostným potleskem. — 
Nejj.'. V.'. M.. v závěru vyslovil své uspokojení nad důstojným průbě- 
hem celého jednání a připomenul, že se z tohoto shromáždění vracíme ke 
své práci nikoli jako vítězové a poražení, nýbrž jako pevné bratrstvo, po- 
sílené čtyřmi Dílnami, které našly svůj domov a bratrské přijetí. — Ct.. 
M.:. L.. „Národ“, br... R. K. poděkoval členům komise, která byla po- 
věřena jednáním s LL.-. ,„Most““, za jejich práci. — Zapěním státní hymny 
bylo toto Mimořádné valné shromáždění zakončeno. 


PROSLOV NEJJ.. V.. M.. K. WEIGNERA. 

Dr. br.! Zahajujeme jednání na Mimořádném valném shromáždění 
N. V. L. Čsl. Mimořádnost jeho je dána časem, kdy se koná. a předmě- 
tem, o němž jedná. Časem: Scházíme se v předvečer výročí dne, který je 
pro náš celý národ svátkem největším a pro nás, jednotlivce, kteří jsme 
jej prožili, dnem z celého života nejradostnějšího vzruchu osobního. V. St. 
Vš. řídil osudy našeho národa těmi cestami, že se nám den 28. října 1918 
jeví dnes skutečného božího zázraku: náš staletý zápas o kulturní, hospo- 
Gářskou a politickou svébytnost vyvrcholil a byl šťastně ukončen dovrše- 
nim našeho národního osvobození, znovuvzkříšením naší státní samo- 
statnosti, návratem vlády věcí našich do rukou našich. Důvěrou v sebe, 
vlastní silou, ale také pomocí těch, kteří pochopili spravedlnost našich po- 
žadavků a opravdovost našeho úsilí o vládu ideálů nadosobních a nad- 
národních, vytrvalost v boji o vítězství práva, pravdy a spravedlnosti, 
jsme se z ponížených a utištěných rázem octli na výsluní svobody, z otroků 
jsme se stali volnými, z područí jsme byli postaveni na roveň všem ostat- 
ním národům světa, jako rovnoprávní a s nimi rovnocenní. Stalo se sku- 
tečností, co se přemnohým generacím smělo jen zdáti luzným snem v nej- 
tajnějším úkrytu jejich srdcí. To vše je pro nás obsaženo v datu 28. října. 
Vzpomeňme všech těch, kteří obětovali své životy za naši svobodu. Ale ta- 
kový je již světa běh, že po svátku přicházejí všední dny s všedními sta- 
rostmi, s šedí svízelů a S povinností každodenní práce. Víme, že tuhá, hou- 
ževnatá práce, sebezapírání a sebeobětování 28. říjen připravovaly, a stej- 
ně víme, že jen plné vědomí naší odpovědnosti, do krajnosti přesné plnění 
všech našich povinností, oddaná a vroucí služba národu a státu nám a 
příštím generacím zajistí ovoce 28. října; osvobození jsme od předků získali 
darem, musíme je zachovati a udržeti věnem pro děti dětí svých. Na soudu 
dějin obstojíme jen důkazy, že jsme dovedli udržeti to, co nám dal 28. říjen. 
Jasný cíl, hluboký mravní závazek máme před sebou; cesta k němu je 
naznačena a prostředky k jeho uskutečňování jsou vyjádřeny naší pro- 
klamací. 

V těchto dnech, plných zmatků, bolestí a zápasů, vedených víc silou 
pěstí a vahou argumentů ducha a srdce, si znovu a znovu musíme při- 
pomínati, že se z příboje dostaneme na pevný a bezpečný břeh jen a jen 
cestou demokracie a humanity. Idea demokratická nám musí přejíti všem 
v krev; musí býti základní myšlenkou našeho světového názoru a spod- 
ním tónem našeho z. kreda. Vždyť nám neznačí jenom vládní formu, demo- 
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kracie — toť dobrá vůle, laskavá ochota, dobrovolná spolupráce, podnět- 
nost, smysl pro kázeň a řád, úcta k člověku, důvěra k němu, láska k bliž- 
nímu. Proto se mně demokracie projevuje rozmyslným a uváženým usměr- 
ňováním egocentrismu individuálního, národního i státního a dobrovolným 
podřizováním zájmů užších — jednotlivce, rodiny, třídy, stavu, národa — 
zájmům širším, nadřazeným, zájmům, které v sobě zahrnují dobro obecné, 
a v nichž vrcholí úsilí o pokrok a mír. 

Řekl jsem, že je dnešní Valné shromáždění mimořádným také před- 
mětem, o němž máme jednati. Všecka dosavadní Valná shromáždění se tý- 
kala záležitostí naší velké z. rodiny, jejího ustrojení a vnitřního života. 
Dnes se má tato rodina rozšířiti, má do svého středu přijati nové jed- 
notky. Každý z nás má býti pohotov podati rázem ruku novým našim čle- 
nům, osobně nám ponejvíce neznámým, má své srdce otevříti novým 
bratřím z. Proč jsme se ve V. R. odhodlali — jednomyslně — doporučiti 
vám přijetí zednářské organisace „Most“ pod ochranu a záštitu naší 
Nejj. Nár. V. L. Čsl., je vám v podstatě známo a osvětlí vám ještě ze- 
vrubně referent br. H. 

Jest úkolem V. R., aby určovala stanovisko čsl. z. k naléhavým ča- 
sovým otázkám z. To značí, že V. R. má, vedle úkolů správních, zvláště 
povinnost připravovati návrhy na programové vedení čsl. z.; a tu má 
V. R. ve svém dnešním složení opravdovou snahu, se zřením k potřebám 
dne, učiniti rázný krok vpřed, V. R. chce rozhodným činem ukázat, jak 
rozumí službě celku. Konstituce ustanovuje v čl. 17., že je Valnému shro- 
máždění vyhrazeno, usnášeti se o zásadních otázkách života a činnosti 
čsl. z. Je v přítomné chvíli na vás, dr. br., abyste svým rozhodnutím určili 
programovou práci čsl. z. v našem státě do daleké budoucnosti. Stojíme 
před vážnou a odpovědnou zkouškou státníkovou. Chápu ty bratry, kteří 
úzkostlivě chrání idylu našeho čistě rodinného a národního soužití a zá- 
tiší; mají ostych před cizími z., snad jim i trochu nedůvěřují, snad Si i po- 
někud nevěří a bojí se o Řád, že neudrží tu pevnou linii, kterou dosavad 
má. Věřte, dr. br., že i ti, kteří pro včlenění „Mostu“ pracují z vlast- 
ního svobodného přesvědčení a rozhodnutí, mají náš Řád stejně rádi, ale 
nebojí se, podrobují se důvodům, které dokazují, že jde o věc dobrou, obec- 
ně prospěšnou, že jsou ve hře zájmy vyšší, zájmy celostátní a národní, 
a tím ovšem i zájmy našeho Řádu jako instituce, která vyšším celkům 
bez výhrad slouží. Přes rozpory v názorech, rozpor zdánlivě nepřekonatelný 
— včleňovat nebo ne — je přece jenom mezi zastánci protichůdných 
mínění jedno důležité pojítko: obě skupiny bratří dobře vědí, že mravní 
vitězství záleží v tom, abychom jednali správně podle svého svědomí. Spo- 
lečným jest nám i to, že pracujeme na rozkvětu Král. Um., a že spějeme 
k jednomu konci: k jednotě všeho z. v Československé republice. Pod tím- 
to zorným úhlem rozhodujme všichni klidně, mužně, věcně, s neomylnou 
věrou, že vývoj věcí jde evolucí, nikoli revolucí. 

Nás, z., váže zákon lidské pospolitosti, zákon povinnosti neúprosné, 
přísné a neodbytné, zákon služby pro celek. Čím je nehotovější dilo, tím 
víc je třeba napnout síly a sdružovat je, tím víc je třeba práce drobné, 
věcné, stálé (Ruskin). Do všech těch pracovních zítřků, které máme před 
sebou jako jednotlivci i jako celek, zavažme se dnes slavným bratrským 
slibem : 

: Budeme na všech stranách a vždy probouzeti vědomí národní soli- 
arity; 
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= C m násili, každé křivdě, vědouce, že násilí a křiv- 
budeme každou svou myšlenkou a činem vyznávati, že není bratrství 
bez rovnosti, beze spravedlnosti, bez svobody, bez úcty k přesvědčení, bez 
snášenlivosti, bez shovívavosti k lidským chybám a pokleskům, bez účin- 
né ochoty pomáhati v těžkostech a strastech; kdyby tyto principy neměly 
míti platnost a závaznost, potom bylo by truchlivou pravdou, že život náš 
je mátožnou, bezvýznamnou poutí ve velikém labyrintu Vesmíru. Život 
naš však má smysl a proto vytrváme ve svém snažení, ve své práci a 
.. budeme usilovati vždy a všude o uskutečňování ideálu lidskosti, neboť 
věříme, že jen cestou humanity najdeme říši dobra a opravdového štěstí 
všech bez bloudění a bez tápání. 


PREJAV LOŽE COMENIUS V OR.. KOŠICKOM NA VALNOM SHROMAŽDENÍ 
NV B Čsl, DNA: 27, X. 1985. 

L.. Comenius v Or.. košickom po prvý raz má dnes príležitosť skrz 
svojich delegátov zůčastnit sa porád Valného shromaždenia najj.'. N.-. 
V.-. L.. Čsl. Použivajůc tejto prvej príležitosti, pokládame si za svoju 
prijemnů povinnosť prejaviť svoju najůprimnejšiu a najsrdečnejšiu vďaku 
všem, jednak Velkej Rade a jednak všetkým bratom v najj.". N.'. V.. L... 
Čsl. spolčeným za to, že sa na poslednom valnom shromáždení usnesli vy- 
rieknůť našu milů L.:. po splnení predpísaných podmienok za pravidelný, 
teda prijať ju do svázku najj.. N.:. V.. L.. Čsl. 

Ako je to Vám, drahí Bratia, známe, vyšli sme z irregulárnej, nezá- 
vislej velkej lóže: Freimaurerbund zur aufgehenden Sonne, t. j. zo Zednár- 
ského svázu u vychádzajůcého slnca, ktorý mal svoje sídlo v Nemecku, 
ktorý však odchylne od ostatných nemeckých velkých lóží, príliš šovinistic- 
ky a intolerantne postavených, pracoval skutočne na sbratenie Fudstva a 
V prvom rade za sblíženie národa francůzskeho a nemeckého. Filozofia to- 
hoto svázu, vo ktorom sme boli vychovávaní, podobá sa v istom smere 
filozofii Velkej Lože Francie, v istom smere filozofii Velkého Orientu Fran- 
cůzskeho, nebolo teda pre nás ťažke hneď prisposobiť sa učeniu a duchu 
naj Ne V Di Čsl. 

Nie sme sice rodenými Čechmi a Slovákmi, sme však a chceme vždy 
byť vernými občianmi tohoto štátu a ako takí sme pevne odhodlaní spolu- 
pracovať v tesnej spojenosti s Vámi na kultůrnom a všestrannom povzne- 
sení nášho štátu, aniž by sme zabudli našu zednársku povinnosť pracovať 
taktiež na blaho celého Fudstva za uskutočnenie mieru a Fudskosti. 

Opakujůc prejav svojej úprimnej vďačnosti, odovzdávam súčastne 
najsrdečnejší pozdrav mojho ct.'. majstra a všetkých bb.. a prajem Val- 
nému shromaždeniu k dnešnej práci mnoho zdaru. 


PROSLOV K ŘETĚZU (BR. A. HARTLA). 


Dnes jsme vykonali, bratří, poctivý kus zednářské práce, věrni duchu 
svého Řádu a dobré tradici čsl. jeho větve. Rozšířili jsme svůj Řetěz 
o bratry, kterým byl dosud uzavřen náš Chrám; rozšířili jsme jej o bratry 
národnosti maďarské a německé; zpevnili jsme jej. Jednali jsme v duchu 
a tradicích Řádu. Osvědčili jsme toleranci, která bývala chloubou 
a takřka vynálezem našeho Řádu — dnes to nazýváme konstruktivní čin- 
ností; ujali jsme se bratří, nezapojených do světového Řetězu, a vykonali 
jsme tím akt lidskosti. Jednali jsme v duchu zednářské tradice, 
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která nezná rozdílů rasy, národnosti, vyznání a povolání. Učinili jsme tak 
také v duchu své domácí, československé tradice zednáť- 
ské, neboť zakladatelé čsl. zednářství dali nám příklad konstruktivní a 
snášelivé práce, spojivše dva prameny, vyšlé jednak z německé, jednak 
z italské školy zednářské. Plníme tak nejen starou tradiciorganl 
sační, která respektovala vždy ve smyslu své deklarované loyality ob- 
čanské státní území, nýbrž plníme tak i zvláštní posláni Čes k o- 
slovenského zednářství, jež je povoláno státi se pevným cen- 
trem zednářského hnutí u nás a takřka ochráncem všech odstínů zed- 
nářských v našem státě. V tomto smyslu je dnešní den symbolem: Sym- 
bolem našich tradic, našeho ducha a našeho poslání — symbolem našeho 
růstu a sebevědomí. Buď požehnáno dnešní dílo Velikým Stavitelem, buď 
požehnán vstup nových bratří do našeho Řetězu! Otevřeme jim svá 


srdce, bratří! 


Vilém Dvořák: 
BR... FRANTIŠEK KADEŘÁVEK PADESÁTNÍKEM. 
(26. VI. 1935.) 


Toto jubileum předního činitele čsl. zednářstva nalezlo i v široké ve- 
řejnosti intensivní ohlas. 

Veřejnost živě vzpomněla při této příležitosti jeho zásluh o českou 
vědu matematickou, jeho činnosti učitelské a ostatního jeho bohatého 
působení jako význačného a populárního činitele našeho kulturního živo- 
ta. Jako odborník jest br.:. K. jistě originální zjev mezi pěstiteli svojí vědy. 
Spojuje totiž se smyslem matematickým i smysl pro výtvarné umění, 
zjev to jistě velmi vzácný. Vedle řady původních vědeckých prací, uve- 
řejněných ve spisech České akademie, Král. čes. spol. nauk a Jednoty pro 
pěst. matem. a fysiky a vedle dvoudílného základního českého novo- 
dobého díla o deskript. geometrii, publikovaného ve spolku s prof. Klí- 
mou a Kounovským, vydal u J. Štence r. 1922 „Perspektivu“ a r. 1925 
„Relief“, dva spisy, jaké nám může závidět cizina. Projevila se v nich 
(stejně jako v nejnovější skvělé jeho knize „Geometrie a umění v do- 
bách minulých“*) z roku 1935) ono spojení zájmu vědeckého a umělec- 
kého, zájmu vybaveného v obou směrech vrcholnou poučeností. Zřídka 
kdy nalezneme ve světové literatuře tak neobyčejně šťastný způsob po- 
jednávání o otázce geometrie, aplikované na výtvarné problémy, způ- 
sob podložený hlubokou znalostí a jedinečnou láskou k projevům lid- 
ského ducha, lidské fantasie. S překvapující přirozeností jsou zde vy- 
vozeny všechny elementární prvky a vztahy a podány s přesností a jas- 
ností, jež svědčí nejen o vysoké erudici, ale i o duchu jasném a čistém 
Tyto znaky vyznačují i učitelskou činnost br. Fr. K. na vysokém učení. 
Všichni my, kterým je dopřáno zblízka sledovat tuto složku jeho životní 
práce, vidíme a cítíme, že v ní neuskutečňuje však pouze své odborné 
poslání, ale svůj celý vztah k životu a lidstvu. Je nejen výborným učite- 
lem, ale doslovně i otcem všech, kdož jsou mu svěřeni. Zde se osv 
krásně ryzi zednářská mentalita br. Kadeřávka. Těch téměř 30 let, které 
již věnoval akademickému dorostu, znamená nepřetržité uskutečňování 
zednářských ideálů, jež plnil br. K. ještě dříve, než poznal zednářské 


*) O této knize přineseme zvláštní referát. 
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světlo. Není to daleko jen jeho rozvětvená činnost na poli sociál. péče 
studentské po desítiletí obětavě vyvíjená, není to dále jen jeho proni- 
kavá činnost sokolská, ale jest to celý ten et hos veškerého jeho život- 
ního jednání a konání, celek všech jeho záměrů, celek ideální podstaty, 
který povznáší vyhráněnou osobnost br. K. na příkladný typ ideálního 
vědce, učitele, kulturního pracovníka, vyvolávající obdiv, úctu a vděčnost. 

Není zde místa líčit všechny projevy činorodého nadšení br. K. pro 
řádovou práci. Opravdovost a procítěnost, s níž se ujímá všech svěře- 
ných funkcí, příslovečná jeho ochota k uskutečňování bratrských styků, 
k cestám do ciziny atd., to vše zde nelze, bohužel, popisovat. Zmíníme se 
proto jen o jedné složce jeho zednářské činnosti, kterou sleduje často 
i významné cíle celostátního významu, uskutečňované cestou zednářské- 
ho soužití národních kmenů, tvořících náš stát. Je to programová a 
obětavá ediční činnost br. K. — Máme v prvé řadě na mysli jeho 
slavnostní edici Husova listu k Čechům v překladu Lutherově, vě- 
novanou prvnímu velmistru lóže „Lessing zu den drei Ringen“, br. 
Ad. Girschikovi, edici, která vzbudila mocný ohlas v něm. kruzích 
zednářských. K tomu se pojí novoroční zednářské traktáty, věno- 
vané br. F. K. německým bratřím, a to v r. 1933: „Bratrské ctnosti 
S.. Z.'.“, z přídeští něm. vydání Andersonovy konstituce z r. 1743 (s pře- 
kladem br. dr. A. Hartla), v r. 1934: Kapitola o filosofické záhadě z díla 
slavného něm. rosekruciána, rektora altonské university M. Daniela 
Schwentera (1617), v r. 1935: Otisk počátku a konce první franc. per- 
spektivy Jana Peregrina Viatora (z r. 1509), v níž se koří „Nejvyššímu 
Tvurci a Nejvyššímu Umělci“. Týž novoroční traktát vydal br. F. K. 
zvláště pro bratry francouzské. — Z ostatních zedn. edicí br. F. K. jme- 
nujeme ještě dvě pietní knížky, vydané k uctění památky odešlých bratří, 
a to br. Lad. Syllaby (z egypt. knihy „Příchodu do dne“) a br. Eduarda 
Schwarzera (egypt. „Chvalozpěv mna slunce““), dále r. 1931 výtah 
z Laotsiho knihy O Tau a ctnosti. — R. 1934 uveřejňuje br. K. ve Věst- 
níku Král. čes. spol. nauk k třistapadesátým narozeninám něm. mate- 
matika M. Daniela Schwentera pojednání, v němž objevuje ve Schwen- 
terovi autora základních spisů bratrstva červené růže. 


Drahému br. Františku Kadeřávkovi vděčíme ovšem za mnohem 
a mnohem vice, než můžeme v této stručné črtě vyslovit. Do zednářství 
přinesl si br. K. v prvé řadě krásné ctnosti svého vpravdě ušlechtilého 
ducha, svoji obětavost, skromnost, životní aktivnost, elán, radost a — 
nezapomeňme — lásku. Jestliže někomu láska září z očí, jest to br. Fran- 
tišek; láska k bratřím, k bratrské práci, k bratrské obětavosti, láska, 
která nehledá svých věcí, abychom mluvili s Pavlem v epištole ke Ko- 
rintským. Budiž nám vzorem věrná odevzdanost br. K. zednářským sna- 
hám a myšlence, které slouží celou svojí láskyplnou a osvícenou bytostí. 


E. Lešehrad: 
ČEŠTÍ HUDEBNÍCI — ZEDNÁŘI 


Říká se, že z českých hudebníků bylo poměrně málo zednářů. Zdálo 
se mi to vždy nepravděpodobné. Národ, který zaujímá přední místo mezi 
evropskými národy v oboru hudby a jenž vysílal od dávných dob své hu- 
debníky do celého světa, nutně měl mezi nimi pěstitele Kr.-. U.-. Když jsem 
pracoval za účelem zednářského badání v různých archivech a p., naskytla 
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se mi často příležitost, že jsem našel některého významného hudebníka 
v souvislosti se svob. zednářstvím. Podávám tuto krátký přehled čes. hu- 
debníků, kteří byli svob. zednáři nebo zasloužili se o zednářskou hudbu. 

Z nejstaršího období (XVIII. a zač. XIX. stol.) zjistil jsem tyto hu- 
debníky: 

Jiří Ant. Benda (* 1722 ve Starých Benátkách u Mladé Boleslavě, 
+ 1795 v Kostřici u Altenbergu), komorní hudebník ve službách Bedřicha 
Velikého, věhlasný skladatel, tvůrce nové formy hudební, melodramatu, 
bratr proslulého virtuosa hry na housle Františka Bendy. Člen altenburg- 
ské Lóže. Napsal řadu oper a kantát. 

Posledním jeho dílem byla kantáta Benda's Klagen 1791. Zednářskou 
skladbou je „Kantate: dem Andenken Gotthold Ephraim Lessings gewid- 
met““. (Bonn 1781.) Viz monografii: Vlad. Helfert: Jiří Benda 1929. 

R. 1785 složil tři písně pro Lóži „Zu den drei Feuern in Wien“, jež na- 
zvány „Bei Eroffnung der Tafel“, „Bei der Sammlung fůr die Armen“ a 
„Kettenlied“. 

PavelVranický (* 1756 v Nové Ríši na Moravě, + 1808 ve Vídni), 
český hudební skladatel, zprvu hraběcí esterházyovský houslista pod říze- 
ním zednáře Haydna, pak ředitel orchestru vídeňské dvorní opery, člen 
vídeňské Lóže „Zur gekrónten Hoffnung“. Složil operu „Oberon“ (1790) 
podle hrdinské básně zednáře Wielanda; podkladem libreta zpěvohry je 
spasení kalifovy dcery zkouškami milenců, kteří se zdrží lásky k sobě 
potud, pokud je král elfů Oberon neuvede v blaženství všelidské lásky. 
W. A. Mozarta přítelovo dílo zaujalo tak, že do roka (1791), po pronikavé 
frankfurtské premiéře „Oberona“ (udržel se na operním repertoáru až 
do r. 1826), napsal svou zednářskou „Kouzelnou flétnu“, jež však se 
u publika nesetkala s takovým úspěchem jako „Oberon“ ;*) nasvědčuje to- 
mu i Goethova korespondence s Vranickým, od něhož žádal r. 1796 zednář 
Goethe, aby na jeho libreto komponoval pokračování „Kouzelné flétny“. 
Partitura Vranického opery „Oberon““ je v hudebním archivu Národního 
musea v Praze pod značkou IV č. 55. 


Frant. Xaver Hloschek, hudebník, člen pražské Lóže „U tří 
korunovaných sloupů“. V „Jahrbuch der Tonkunst von Wien und Prag 
1796“ je uveden jako Loschek. Zmiňuje se o něm Dr. Paul Nettl v knize 
„Mozart und die Kónigliche Kunst“ (1932). Dlabačův Allg. hist. Kinstler 
Lexikon fůr Bóohmen (1815) Frant. Xavera Hloschka neuvádí. Je tam však 
na str. 633 uveden Frant. Ser. Mik. Hloschek (vl. Hložek) (* 1746 Hýlov 
u Tábora, + 1810), organista a pianista v Praze. 


Leop. Ant. Tom. Koželuh (* 1752 ve Velvarech, * 1818 ve 
Vídni), český hudebník a hudební skladatel, synovec hudebního skladatele 
Jana Antonína Koželuha, složil zednářskou píseň, jež uveřejněna v II. dílu 
sbírky „Auswahl von Maurergesángen mit Melodien der vorziiglichsten 
Componisten; gesammelt und herausgegeben von F. M. Bóheim“ (Berlín 
1799). Počíná slovy: Hórt, Maurer, auf der Weisheit Lehren. Leop. Koželuh 
byl členem vídeňské Lóže „Zum Palmbaum“. 


*) W. A. Mozarta (člena vídeňské Lóže Zur Wohltátigkeit od r. 1784), jako 
hudebního skladatele uznala především Praha, kde r. 1787 složil operu „Don Juan“', jež 
slavila zde i své prvé provedení. Mozartovy „Komposice pro zednáře“ ve výtahu Karla 
Reinecke vyšly nejnověji nákl. Breitkopf a Hártl v Lipsku (edice Breitkopf č. 1357) 
Viz: Rich. Koch: Br. Mozart; R. Procházka: Mozart in Prag, 1900; AIfr. Meissner: 
Mozart v Praze (česky 1930); Dr. Paul Nettl: Mozart und die Konigliche Kunst (1932). 
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a Jos. Kar. Ambrož (Ambrosch; * 1759 v Krumlově, 7 1822 v Ber- 

Lně), vzdělal se v Praze, žák Koželuhův, tenorista v Německu, skladatel 
pisni; člen berlínské Lóže. Složil četné zednářské písně, z nichž uveřejněny 
v I dílu sbírky „Auswahl von Maurergesángen mit Melodien der vorzůg- 
lichsten Componisten in zwey Abtheilungen getheilt; gesammelt und he- 
rausgegeben von F. M. Bóheim“ (Berlín 1798) tyto: Euch ihr 
Schwestern zu verehren ist der Maurer schónste Pflicht; Wann ich 
einst das Ziel errungen habe; Herzenswonne, Gótterfunken; Unser Bau- 
kunst erste Lehren; Erschall, o Gefiůhl! vom maurerischen Bunde; Auf 
Brůder; Dank dem Herrn!; Sei uns willkommen; Dreimal gegrůsst, du 
Glied der Bruderkette; Holder Friede!; Die Trennungsstunde schlágt, ihr 
Brůder; Die alte Finsterniss entwich; Brůder, hórt dies Glas vereint; 
Brůder, hórt das Flehn der Armen; Die ihr der Tugend Tempel baut; 
Brůder ist's euch auch, wie mir; Auf Brůder, schlinget Arm in Arm. VII. 
dílu téže sbírky (Berlín 1799) uveřejněny: Wie selig lebt, wer Ruh und 
Frieden; Gott schuf einst diese liebe Welt; Sanft ruht sichs; Lasst uns zur 
Freude gesellig seyn. Některé Ambrožovy vydané skladby jsou v po- 
zustalosti pražského houslaře Homolky v Národním museu v Praze. 

Frant. Václav Hurka (* 1762 v Merklíně v Čechách, % 1805 
v Berlíně), operní pěvec v Berlíně, zednář. Složil četné zednářské písně, 
z nichž uveřejněny v I. dílu sbírky ,„Auswahl von Maurergesángen mit Me- 
lodien der vorzůglichsten Componisten im zwey Abtheilungen getheilt; ge- 
sammelt und herausgegeben von F. M. Bóheim“ (Berlín 1798) tyto: Grosser 
Meister; Wo seid ihr hin, beglůckte Zeiten; Hinweg! wer Rang und todte 
Schátze; Wenn ich einst das Ziel errungen habe. V II. dílu téže sbírky 
(Berlín 1799) uveřejněny: Es werde Licht; Schón ist entzůckende Natur; 
Die Giiter des Ordens; Úbt immer Treu und Redlichkeit; Der Weise, 
Freund'; Eintracht, die die ebnen Pfade zwischen Berg und Hóhlen geht; 
Zur Freude sprossen junge Reben; Wollt ihr euch nach Maurer Weise; 
Ja, Brůder!; Freude, schoner Gótterfunken; In allen guten Stunden; Wer 
mit der Weisheit stets im Bunde; Briider, unser Pilgerleben; Unsers Le- 
bens werth zu sein; Bald sinkt nun der Miternacht; Vom Schoose der 
Natur. Zednářské písně Hurkovy byly uveřejněny též ve sbírce „Auswahl 
maurischer Gesinge von verschiedenen Komponisten“ (1803). — 

Jan Wessely (vl. Veselý; * r. 1762 v Hluboké v Čechách, * 1814), 
účinkoval jako hudebník r. 1797 v orkestru v Altoně, pak v Kaselu a Ballen- 
stedtu. Komponoval řadu smyčcových a klarinetových kvartetů, dvě zpě- 
vohry a několik písní. Složil zednářské písně, jež uveřejněny v I. dílu sbír- 
ky „Auswahl von Maurergesángen mit Melodien der vorzůglichsten Compo- 
nisten; gesammelt und herausgegeben von F. M. Bóheim“ (Berlín 1798): 
Brůder, lasst uns, eh wir schliessen a Der du mit Weisheit, Stárk und 
- ant. Ser. Lauska (vl. Louska; * r. 1764 v Brmě, n 1825 v Ber- 
líně), žák. Albrechtsbergera ve Vídni, dvorní hudebník v Mnichově, od 
r. 1798 jako klavírní učitel v Berlíně. J eho skladby jsou V stylu Clementiho ; 
vytvořil řadu klavírních sonat, rond a písní. Složil zednářskou píseň, jež 
uveřejněna v II. dílu sbírky „Auswahl von Maurergesángen mit Melodien 
der vorzůglichsten Componisten; gesammelt und herausgegeben von F. M. 
Boóheim““ (Berlín 1799): Gleich einer Sonne. V hudebním archivu Národ- 


Í v Praze je řada jeho skladeb. 
E ono období (od poloviny XIX. stol.) zjistil jsem tyto hudeb- 
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níky, jež buď byli Češi nebo alespoň z rodu českého nebo slovenského 
původu: 

John Philip Sousa (pův. Suza, * 1854, původu slov.), známý 
americký skladatel a kapelník, tvůrce populárních pochodů, člen Hiram 
Lodge Nr. 10 ve Washingtoně, komponoval mezi jiným též zednářský 
pochod „Nobles of the Mystic Shrine“. 

František Drdla (* 1868 v Žďáře na Moravě), virtuos hry hous- 
lové. Studoval na pražské konservatoři u Bennewitze a Jos. Foerstra, pak 
ve Vídni, byl ředitelem orchestru v Theater a. d. Wien, koncertním mistrem 
v Carltheater, až se věnoval zcela jenom komposici a koncertům, jimiž 
se stal zvláště v Americe populárním. „Serenada“, napsaná pro J. Kube- 
líka, založila jeho světovou slávu, již rozmnožila řada skladeb pro housle, 
jako „Snění“, „Rej skřítků“ a j., některé písně, dvě zpěvohry (Zlaté sítě, 
1916 a Krámská komtesa 1917) a houslový koncert s orchestrem. Fr. Drdlu 
jako zednáře uvádí seznam členů zedn. Lóže „Humanitas““ v Or.:. Prešpurk, 
kde byl přijat 30. V. 1897. Viz feuilleton Venkova ze 17. II. 1935: —Č— 
Půlhodinka u Mistra Frant. Drdly. 

Drdla jako orchestrální ředitel „Divadla na Vídeňce“ první insce- 
noval ve Vídni Smetanovu „Prodanou nevěstu“. 

Oskar Nedbal (* 1874, j 1930), proslulý hudební skladatel a di- 
rigent, spoluzakladatel Českého smyčcového kvarteta, dirigent České fil- 
harmonie v Praze, později Vídeňského hudebního orchestru, tvůrce operet 
(Polská krev a j.), posléze ředitel bratislavského divadla. Zasvěcen 18. 
března 1911 u vídeňské Lóže „Goethe“ v Or... Prešpurk. V čsl. zednářství 
se již neuplatňoval; ani se neúčastnil založení bratislavské Lóže „Ján 
Kollár“ (viz o tom: Josef Bobek, Jak před pěti roky vznikla naše Lóže 
[1930].) 

Jaroslav Kocián (* 1883), houslista světového významu, pro- 
fesor mistrovské školy státní konservatoře v Praze, žák profesora Ot. 
Ševčíka. Člen Lóže „Jan Amos Komenský“ v Or.. Praha. 

Bohdan Gsóolhofer (* 1892), virtuos na klavír a hudební skla- 
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datel. Působí jako klavírní pedagog v Plzni. Člen Lóže „Josef Dobrovský 
v Or.. Plzeň. 

K. J. Zoubek, bývalý ředitel hudební konservatoře v Alexandrii 
(Egypt), hudební skladatel a virtuos. Člen zednářské Lóže v Alexandrii. 
Složil „Hymnu svobodných zednářů“ na slova A. M. Tuma-Patry (1934). 

Bohumil Špidra (* 1895 na Smíchově), čes. sbormistr Svazu 
dělnických pěveckých spolků (od 1922) a Pražského pěveckého komorního 
sdružení (od 1929), kapelník Lidové filharmonie v Plzni od 1931. Člen 
Českosl. V. L. „Dílna lidskosti“, Složil symfonické básně „Bukolika v Pam- 
fylii“, klavírní etudu „Lindbergh“ cyklus písní Bílý okamžik, pět předeher 
Litanie a melodram Ženě, melodram Matka, sbory. Špidrovou zásluhou se 
u nás ujal madrigalový zpěv podle anglického vzoru. 

Vladimír Polívka (* 1896 v Praze), vyn. pianista a skladatel, 
žák Vítězslava Nováka, od 1923 člen Čes. tria a profesor na konservatoři 
v Chicagu. Člen Českosl. V. L. „Dílna lidskosti“. Skladby: Houslová sonáta 
(1918), symfonická báseň „Jaro“ (Čes. filharmonie 1919), II. houslová 
sonáta (1919), Intermezzo pro velký orchestr (Šakova filharmonie 1920), 
Benátské písně (1922), Balada o očích topičových, melodram (1924), 
Dni v Chicagu, suita pro klavír (1926), Plantážní písně, mužské sbory, 
Suita pro orchestr (1929), Predudia, a j.*) 
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Z českých historických badatelů novodobých vyniká zejména: 

Fh Dr. Vladimír Helfert (* 1886 v Plánici), český estetik, 
hudební spisovatel, docent hudební vědy na Masarykově universitě v Brně; 
věnoval se studiu historického vývoje české hudby 17. a 18. století a díla 
Bedřicha Smetany a vydal celou řadu odborných spisů dějin hudby a člán- 
ky v listech odborných. Je členem Lóže „Cestou Světla“ v Or.:. Brno, 

Z pěvců byli nebo jsou bratry Leo Slezák (* 1875 v Šumperku na 
Moravě), člen vídeňské opery (recipován 8. II. 1925 u vídeňské Lóže 
„Kosmos“), Vilém Zítek (* 1890), vynikající operní pěvec, basista, od 
r. 1912 člen opery Národního divadla v Praze, od r. 1925 stálý host zahra- 
ničních oper. Byl členem Lóže „Jan Amos Komenský“, Jan (Hans) Po- 
korný, pražský operní pěvec, člen pražské Lóže „Hiram zu den drei 
Sternen““; koncertní pěvci: Miloš Srb, člen Lóže „Pravda vítězí“, J. 
Pouzar, člen Lóže „Pravda vítězí“, K. V. Zielecki, člen Lóže „Dílo“ 
v Or.:. Praha. 

K tomuto výčtu hudebníků druží se ještě pražský Němec, ale přítel 
a ctitel českého umění: 

Dr.Gerh.v-Keussler (*1874), něm. hudební skladatel,**) byl di- 
rigentem ,„„Německého zpěváckého spolku“ a symfonických koncertů „Hu- 
debního svazu“ v Praze v letech 1918—1921, skladatel symfonií, oratorií 
(Ježíš Nazaretský; Praha 1917), opery „Žaláře“ (Praha 1914). V jeho 
tvorbě jsou i zednářské skladby. Je členem pražské Lóže „Hiram zu den 
drei Sternen““. Sympatisoval s českými zednáři, když r. 1918 se rozhodli za- 
ložiti Lóži „Jan Amos Komenský“ v Praze. Viz o něm v sborníku zednář- 
ských prací „Stavba“ v sv. II. „Hledající v temnotách“, vzpomínky nej- 
starších bratří (1932). 


J.Sedmík: 
ŘÁDOVÁ LEGENDA. 
( Dokončení.) 

Po celou tu dobu Anglie stála stranou, až do doby Sv. Albana. Za 
jeho dnů král anglický, který byl pohanem, nařídil stavěti hradby kolem 
města, které se nazývá St. Alban. Sv. Alban byl ctihodný rytíř, který 
spravoval králi jeho království a také stavěl tyto hradby; a miloval ma- 
sony a přál jim. Nařídil vyplácet jim slušnou mzdu; dával jim týdně 
3 shillingy a 6 pencí a 3 pence na občerstvení. Předtím po celé zemi do- 
stával mason 1 penny denně a jídlo, pokud to Sv. Alban nezměnil a nedal 
jim jménem krále a jeho Rady výsadu, aby se každoročně mohli scházet 
na shromážděních; podporoval masony a určil jim povinnosti, 
o kterých uslyšíte později. 

Brzy po smrti Sv. Albana přišly různé války na zemi anglickou a 


+) Z ostatních slovanských národů byli hudebníci zednáři: Rus Čajkovský, Polák 
Elsner. Jugoslávec Mokranjac, a j. j 
Z českých z. libretistů jmenuji Jar. Kvapila, který napsal libreto k opernímu dílu 
Ant. Dvořáka „Rusálka““; Dr. K. J. Beneše, hudeb. referenta Mor. Slezského deníku, 
dopisovatele revue „Signale“, chotě virtuosky na housle Erv. Brokešové, jenž přeložil 
St. Ordona balet. pantom. Pan Twardowski, Beethovenovu kantátu Kristus na hoře 
Olivetské, napsal libreto k scén. mysteriu Ogelala od Erv. Schulhoffa a libreto k jeho 
opeře Plameny; E. L., jenž napsal libreto Májová slavnost pro hudeb. sklad. K. Moora. 
**) Dodatkem uvádím též jména jiných současných německých hudebníků zedn. 
v Čsl.: Georg Szell, Victor Ullmann, Theodor Veidl, Willi Schweyda, Rob. Manzer, 
Herm. Ehm, Eug. Kalix, F. Langer, Erv. Rosenbach, op. pěvci: Rud. Bandler, Arth. 
Schwarz. 
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mnozí národové tam vnikli, takže dobré zřízení masonské bylo zničeno až 
do časů krále Athelstana, který byl dobrým králem anglickým a který 
přinesl této zemi mír a pokoj; a stavěl mnoho opatství a hradů i jiných 
budov a mnoho miloval masony. A měl syna, který se nazýval Edwinne 
a ten miloval masony ještě více než jeho otec. Byl velkým znalcem Geo- 
metrie a mluvíval a scházíval se s masony, aby se od nich učil této vědě; 
a později se pro svou lásku k masonům a k této vědě sám stal masonem 
a dal jim výsady, aby se každoročně scházeli ve shromážděních, což pak 
povždy v království anglickém činili, aby mezi sebou opravovali chyby 
a omyly, které se v jejich práci přihodily. On pak také řídil shromáždění 
v Yorku, určil jim povinnosti a zařídil, aby tyto všechny vý- 
sady a povinnosti byly dodržovány a obnovovány každým z následujících 
králů. 

Když se toto shromáždění sešlo, nařídil, aby každý mason, ať starý 
či mladý, předložil všechny písemnosti a zprávy o povinnostech a jiných 
pravidlech, které v této zemi již dříve se vyskytly. Když se tak stalo, 
bylo shledáno, že některé jsou ve francouzské, některé v řecké, některé 
v anglické a jiné v jiných řečech, ale smysl všech byl nalezen stejný. I na- 
řídil sestaviti ze všech knihu, která měla být čtena nebo přednášena, když 
se měl někdo státi masonem, aby znal své povinnosti. Od těch časů až 
do našich dnů pravidla masonská jsou zachovávána v této formě. A později 
jiná shromáždění doplnila je novými na radu nejlepších mistrů a bratří.“ 

Následuje pak výpočet povinností, které, podle tradice, byly přijaty 
v Yorku i na jiných shromážděních. Tyto povinnosti však již netvoří sou- 
část legendy, i zmíníme se o nich později. Rukopis pak se končí popisem 
shromáždění v Yorku a některých shromáždění jiných. 

Naproti tomu Halliwellův rukopis, nazvaný též Regius MS, Královský 
rukopis, podle toho, že byl nalezen v Královské knihovně Britského musea, 
je podstatně jiný ve formě i obsahu. Je jediný ze všech psán jako báseň 
a obsahuje celkem 794 verše; jazyk jeho je starší než jazyk všech do- 
chovaných rukopisů a pochází z druhé poloviny 14. stol., neboť je psán 
angličtinou starší, než je angličtina Wicleffova překladu Bible, pocháze- 
jící z konce 14. stol. Je psán nářečím západní Anglie, odkudsi z Cloucesters- 
hiru neb Worcestershiru, pravděpodobně knězem, neboť se v něm uvádějí 
mnohé podrobnosti ze mše svaté. Zvláště tento rukopis podroben byl pečli- 
vému studiu, jak pro své stáří, tak i pro svůj charakter. Studiem se se- 
znalo, že vznikl ze dvou předloh, které opisovač spojil v jeden tekst, pře- 
házev při tom z neznámého důvodu jednotlivé partie a vsouvaje neorga- 
nicky mezi souvislé vypravování partie docela jiné z druhého exempláře. 

„Vzývání sv. Trojice je rozšířeno o vzývání Panny Marie a čtyř koruno- 
vaných mučedníků. Počátek legendy je týž, jako v rukopisech druhých 
a také legenda o Euclydovi je podána. Zde však tekst ihned přechází k vy- 
právění, jak se masonerie dostala do Anglie a vypráví se zde sice o králi 
Athelstanovi i o shromáždění, ale není zde zmínky, že to bylo v městě 
Yorku, ani že je vedl kníže Edwin. 

„, Ve verších 87—470 je reprodukován regulativ, jak byl na onom shro- 
máždění přijat; je rozdělen v 15 článků a ve stejný počet bodů. Je zde po- 
dán daleko podrobněji než v ostatních rukopisech a jsou zároveň připo- 
Jeny důvody, proč který paragraf byl takto formulován. 

„ „Po této vložce pokračuje báseň pod názvem „Umění čtyř korunova- 
ných““. Je to legenda, která je typickou charakteristikou německých sta- 
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vitelských cechů ve středověku; zednářský historik Findel dovozuje z toho 
Společný původ anglických a německých masonů; veršem 534 báseň se 
zase vrací k pokračování v legendě, ale jen krátce a končí se výkladem, 
jak se chovat v kostele a při různých příležitostech. 

Již tento stručný obsah ukazuje, že zde jde o docela jiný původ; zde 
zmínka o čtyřech korunovaných mučednících, patronech to německých 
stavitelů, ukazuje do Německa — v druhých rukopisech zmínka o Francii 
a Karlu Martellovi ukazuje na francouzský vliv. Vedle Trojice je v Halli- 
wellově rukopisu vzývána též Panna Marie, což dokazuje jednak stáří, kdy 
Anglie ještě nebyla protestantská, a jednak fimsko-katolický vliv, kdežto 
ostatní rukopisy jsou již charakteru protestantského, bez Panny Marie. 

Halliwellův rukopis ku podivu nemá zmínky o stavbě Šalomounova 
chrámu, který v ostatních rukopisech, jako v zednářství vůbec, má vý- 
znamnou důležitost, a nezmiňuje se o sv. Albanovi, připisuje zásluhu za za- 
vedení masonerie do Anglie jen králi Athelstanovi. 

Je škoda, že československému čtenáři nelze předložit tyto teksty v ori- 
ginálu neb aspoň v úplném překladu. Prostota mluvy, roztomilá naivita, 
s kterou při každé příležitosti je zdůrazňováno, že panovník sám určil 
povinnosti a dal výsady, tedy neustálé zdůrazňování legality, ale zároveň 
i určité cechovní hrdosti. Ani nesrovnalosti v chronologii nepostrádají 
určitého půvabu. Anglického zednáře pak musí se mile dotknout, když 
slov, která dnes slyší při práci (he was made Mason, Charges atd.) užívali 
jeho předchůdci již před mnoha stoletími. 

Bylo by však chybou pohlížeti na legendu řádovou v těchto rukopi- 
sech jen jako na zajímavé curiosum. Nelze ji přirozeně bráti doslova, jako 
žádnou legendu, ale jako v každé legendě, tak i v této je zrnko pravdy. 
Tato legenda hrála důležitou úlohu při vytváření stavovské pýchy sta- 
vítelských cechů, která přešla pak i do spekulativního zednářství, a tato 
legenda ve versích dnes ztracených, ale celkem totožných s objevenými, 
byla materiálem zednářským historikům v XVII. stol., tedy v době, kdy 
se tvořil dnešní rituál. Mluví-li se tedy na př. v legendě o stavbě Šalo- 
mounova chrámu, je přirozeno, že se najdou ohlasy toho i v rituálu a 
symbolice. 

Stavitelské cechy byly něco jiného než cechy jiných řemeslníků. Byly 

' pokládány za organisaci vyšší, jakou ve skutečnosti také fakticky byly. 
Neboť masoni a hlavně svobodní masoni — aspoň ti vedoucí z nich 
(mistři) měli blíže k dnešním stavitelům a architektům než k dnešním 
zedníkům a kameníkům. Byli to umělci; i ti, kteří nedělali plány, ale jen 
tesali do kamene ony skruže, oblouky, figury lidské i zvířecí, jejichž kráse 
se ještě dnes, po tolika stoletích, obdivujeme na středověkých katedrá- 
lách. I oni sami byli si vědomi, že jsou něco víc než druzí řemeslníci a 
dělníci — a proto najdeme hned na počátku rukopisů ono zdůrazňování 
svobodných věd, hlavně geometrie, při čemž geometrie-architektura-ma- 
sonství bylo jim synonymem. Úzká spojitost mezi geometrií a zednářstvím 
zůstala i dnes: trojúhelníky, kružnice, úhly, rýsovací nářadí a hlavně 
47. Euklidova věta jsou běžnými pojmy do dneška a písmeno G, zářící na 
východě, má stále zdůrazňovat každému přítomnému, že geometrie a zed- 
najství jsou indentické. Tato vzájemná souvislost pak v XVIII. stol. 
v Anglii došla výrazu i v tom, že Spekulativním masonům říkalo se Geo- 
metričtí masoni. : 


Středověcí masoni věděli, že za své exklusivní postavení mezi ostat- 
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ními děkují své spojitosti s vědou; proto žárlivě střežili své poznatky 
i umění zacházet s vědeckými pomůckami při své práci. To byla ona „zed- 
nářská tajemství“, jak užívat kružítka, vypočítávat úhly atd. Separo- 
vali se proto velmi úzkostlivě i od svých každodenních spolupracovníků, 
t. j. od obyčejných pomahačů, přidavačů a nádeníků, tvoříce tak na stavbě 
elitu; proto hleděli, aby jejich dílna byla stále řádně kryta. Oni znali také 
symboliku, která ve středověku byla skutečnou vědou a která mezinárod- 
ností svých výrazových prostředků mluvila srozumitelnou řečí ke všem, 
kdož znali tato tajemství. 


Legenda přechází dále k Lamechovi a k jeho dětem. V Halliwellově 
rukopisu není o nich zmínka, až teprve v rukopise Cookově. Také Bible se 
o nich nezmiňuje a příběh tento v naší versi vyskytuje se po prvé u Josefa 
v jeho „Starožitnostech židovských“, kde však se mluví o dětech Setho- 
vých. Spisovatel Cookova tekstu převzal tuto událost téměř doslova z kni- 
hy Polychronicon, sepsané latinsky kterýmsi benediktským mnichem; její 
anglický překlad vyšel v Londýně r. 1482. Tam se již mluví o dětech La- 
mechových a jejich dvou sloupech. Zdá se, že staří masoni nepřikládali 
celé této události zvláštního významu, neboť v rituálech nikde není na ni 
narážky. Zdá se, že účelem této partie legendy bylo, převést nějakým způ- 
sobem znalost sedmi svobodných věd z doby nejstarší přes potopu do časů 
historických. 


Další část legendy týká se Herma. V různých rukopisech je psán velmi 
různě, pravděpodobně následkem nepřesného opisování. "Tento Hermes je 
prý synem Thothovým; připisuje se mu objev písma jakož i všech věd. 
Egyptský historik Manetho, který žil asi 300 let před Kristem, zná tři 
Hermy: první žil před potopou světa a napsal na sloupy celou historii věd; 
druhý — po potopě — přeložil tyto zápisy a třetí prý byl poradcem boha 
Osirise a Isidy. Později však všechny tyto tři osoby byly spojeny v jednu, 
v Herma Trismegista. Starověcí filosofové, hlavně neoplatonikové, viděli 
v něm symbol zrození, vývoje a zdokonalení všeho lidského poznání. Ve 
skutečnosti Hermes Trismegistos byl symbolem všeho egyptského vědění 
a středověcí alchymisté pokládali ho za svého patrona. Proto alchymie je 
počítána za jednu z hermetických nauk. Ve středověku Hermes Trisme- 
gistos byl velikou vědeckou autoritou a nepřekvapuje tudíž, jestliže ho staří . 
masoni pojali do své legendy. 

Legenda vede nás dále ke stavbě Babylonské věže; nevyskytuje se 
však ve stejném znění, naopak ve starých rukopisech a v konstituci An- 
dersonově máme o této stavbě celkem tři verse. V Halliwellově rukopise 
mluví se o ní jen krátce a je omylem připisována králi Nabuchadonozo- 
rovi; o masonství není v ní zmínky a také tato verse nebyla stavitelskými 
cechy přijímána. Naproti tomu verse, uvedená v Cookově a všech poz- 
dějších rukopisech, byla masony přijímána jako směrodatná a bylo jí 
hojně užíváno. Mluví se v ní, že Nimrod byl prvním Velikým Mistrem, 
který ostatním masonům první formuloval jejich povinnosti. Z Babylonu 
přenáší nás pak legenda přímo do Egypta. U Andersona je celá legenda 
podstatně rozšířena a zdokonalena. Zachovává se zde základní myšlenka, 
že při stavbě Babylonské věže dostalo masonství po prvé pevné formy, ale 
misto do Egypta umění masonské dostalo se mezi chaldejské mágy, kteří 
tuto vědu zachovali pro budoucnost. 


Tato Andersonova verse pak byla přijímána anglickými masony po 
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celé XVIII. století. Ke konci tohoto století však vznik masonství nebyl 
již spojován se stavbou Babylonské věže, nýbrž se stavbou Chrámu Šalo- 
mounova. Ve starých amerických rituálech ještě jsou spolu ideově spo- 
Jovány obě tyto stavby a hrají tam důležitou úlohu: neofyt, který má 
ze zmatku a temnoty vejít do pořádku a světla, vykonává symbolickou 
pout od Babylonské věže, kde „jazyky byly popleteny a masonství ztra- 
ceno“, ke Chrámu Šalomounovu, kde „řeč byla obnovena a masonství 
nalezeno“. 

Jinak však legenda o Babylonské věži je moderními zednáři přechá- 
zena; snad ve starých rukopisech bylo trochu pravdy, neboť podle vy- 
kopávek, o kterých staří nemohli mít ani potuchy, je jisto, že Babylon 
byl velkým kulturním centrem, kde kvetly všechny vědy a tedy jistě i sta- 
vitelství, masonerie. 

Operativní masoni ve středověku rádi si vybírali vznešené osoby za 
patrony svých staveb. Je celkem přirozené, že hledali v minulosti někoho, 
o němž byly zprávy jako o velikém budovateli a příznivci stavitelství. Tak 
se asi dostala do legendy pověst o Nimrodu jako o prvním Velikém Mistru, 
který první zorganisoval masony, dav jim zásady či konstituci, čili — po- 
dle obratu v rukopisech — určiv jim jejich povinnosti. 

Legendou o Euclydovi přenášejí se dějiny Masonerie z Babylonu do 
Egypta. Ve většině rukopisů bylo to Abraham, který ji tam přenesl. Halli- 
wellův rukopis začíná vůbec hned s Euclydem — odtud onen název Con- 
stitutiones secundum Euclydem. Pramenů k této legendě bylo několik: 
vedle zmíněných již Starožitností Josefových bylo to Polychronicon a Ety- 
mologie sv. Isidora. 

Odtud přicházíme k legendě Chrámové, v zednářském rituálu tak dů- 
ležité, která se zakládá na I. knize královské. Velice rozšířené podání, že 
masonství vzniklo při stavbě Šalomounova Chrámu, je dnes zednářskými 
historiky pokládáno za pouhou pověst, přesto však udrželo si svou posici 
v symbolice. V Bibli vykládá se o této podivuhodné stavbě dosti podrobně 
a to je asi příčina, proč hraje takovou důležitost i v Řádové legendě, tím 
spíše, že v církvi (u křesťanů i Židů) má Chrám jerusalemský důležitý 
význam. Dnes má Chrám Šalomounův smysl pouze symbolický, ale je to 
symbol nejvýznačnější; snad již u operativních masonů ve středověku byl 
takto chápán. Masonství bez symboliky Šalomounova Chrámu je stěží 
myslitelné, jako české dějiny nejsou myslitelné bez ideologie husitské. 

Od stavby tohoto chrámu rozešli se masoni do celého světa a tak při- 
šli také do Francie. Jak se tento rozvoj líčí v legendě, je zřejmý historický 
omyl, ale lze jej přijmout jako časovou zkratku, která nás přenáší přes 
několik století. Byl prý to jakýsi Maymus Grecus, který tam přinesl vědu 
masonskou. Toto jméno je ještě dnes záhadou, ale nejpřijatelnější výklad 
je asi ten, že jméno Grecus značí, že onen stavitel pocházel z Řecka (viz 
u nás z husitské historie Engliš!). Jméno Maymus vykládá se jako zko- 
molenina opisovače, který je špatně opsal ze své předlohy. Nebyl by to 
jediný omyl, vždyť v některých rukopisech místo Euclyd čteme Englet 
a v Lelandově rukopisu se dokonce objevil Pythagoras, francouzsky Pytha- 
gore, jako Peter Gower! Toto přepsání je pak bezděčným důkazem pravdi- 
vosti toho, co čteme dále v naší legendě, že totiž Edwin, když nařídil, aby 
všichni masoni odevzdali své rukopisy, našel některé v řeči francouzské, 
řecké i jiné a z nich pak pořídil jednu knihu, psanou anglicky, tedy že 
skutečně anglický tekst měl za předlohu cizojazyčné originály. To je pak 
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vodítkem k výkladu, že jméno Maymus, podle některých rukopisů Mimus, 
Mamus nebo Namus, je chybný překlad z francouzské nebo snad německé 
předlohy, ve které asi bylo psáno: un Macon nommé Grecus, nebo ein 
Maurer Namens Grecus. Historikové dále vykládají, že se Karel Martell 
dostal do této legendy omylem místo Karla Velikého, který byl skutečně 
velikým podporovatelem umění a staveb; bylo to v 8. století a máme his- 
torické doklady, že vlivem událostí v Byzancii v této době řada stavitelů 
a řemeslníků uprchla do jižní Francie, zemi to po stěhování národů polo- 
barbarské. 

Konečně vede nás legenda do Anglie, zmiňujíc se o sv. Albanovi, ja- 
kožto přiznivci masonů; tento oddíl legendy i tak, jak je podán, je histo- 
ricky nejvěrnější, neboť sv. Alban, který žil ve 3. století, pobyv několik 
let v Římě, vrátil se do své vlasti prosáklý římskou kulturou. A stav se 
křesťanem, podporoval doma kulturu i umění. Po jeho mučednické smrti 
Anglie stala se dějištěm válek a nepokojů, které trvaly po celá staletí, 
a v nich i masonerie utrpěla těžkou pohromu, jak vypravuje v legendě 
a jak odpovídá i historické pravdě. 

Větší obtíž je však s výkladem poslední historické části legendy, týka- 
jící se krále Athelstana a jeho domnělého syna Edwina. Podle historie 
Athelstan neměl syna Edwina, nýbrž nevlastního bratra tohoto jména, 
který však v ničem nevynikl, takže je nepochybné, že tu jde o historickou 
nepřesnost. Spíše však se zdá, že jsou zde spojeny dvě tradice, z nichž jed- 
na týká se anglického krále Athelstana, který mezi prvními králi anglic- 
kými zaujímal vynikající postavení, druhá tradice pak že se týká nort- 
humbrijského*) krále Edwina, též vynikajícího panovníka, který však žil 
v 7. století, to jest o celá tři století dříve než Athelstan. Tento Edwin, 
jehož sídelní město bylo York, podporoval stavby a jiná umění a vůbec byl 
v každém směru panovník vynikající. Nehledíme-li tedy k chronologickému 
omylu legendy, můžeme dobře vyvodit, že se středověká masonerie, která 
po smrti Albanově téměř zanikla, obnovila později ve dvou větvích, z nichž 
jedna, severní, datuje se od 7. století, druhá, jižní, vlivem nepříznivých po- 
měrů politických ožila až v 10. století. Je pravděpodobné, že se masonské 
cechy jak v severní, tak v jižní Anglii držely své tradice až do doby, kdy 
se ústřední vláda anglická rozšířila na celý ostrov a pak asi také došlo 
jak ke sloučení obou cechů, tak i obou tradic, a to v té nepřesné versi, 
jak nám ji podává legenda. 

Tím jsme probrali ve zkratce historickou část legendy; je nyní otázka, 
zda ji máme zavrhnout jako fantasii, ničím nedoloženou, či zda přece má 
historické jádro. Pomineme-li chronologické nepřesnosti i historické omyly 
a držíme-li se jen ide je v ní obsažené, můžeme snad uznati, že středo- 
věké masonské cechy nebyly daleko od pravdy: vždyť se legenda zmiňuje 
o Babylonii, Egyptu, Judei i Řecku, kde stavitelské umění stálo na vysokém 
stupni, i není divu, že tedy hledaly kořeny svého umění i organisace u nich. 
Co jediné překvapuje, je to, že v ní není přímé zmínky o starém Římu! 

To je tedy krátký a všeobecný rozbor Rádové legendy, která mason- 
skému cechu v Anglii dodávala majestátnosti i starobylosti a která slou- 
žila za podklad i spekulativním masonům a jejich prvním historikům, 
o nichž se zmíníme v dalším článku. 


*) Od 5. až do 10. století dnešní Anglie byla rozdělena v sedm království, z nichž 
jedno na severu nazývalo se Northumbrie. 
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F. Sís: 


VZNIK SVOB. ZEDNÁŘSTVÍ OBŘADU SKOTSKÉHO ST. A PŘ. 
V ČESKOSLOVENSKU. 
(Pokračování.) 


V této zásadě byli zvláště intrasigeantní a přísní dr. Ladislav Sylla- 
ba, dr. Emil Svoboda a dr. V. Dvorský. Toto zásadní stanovisko mělo 
zvláště vliv na poměr Lóže „Národ“ k nově založené Lóži jánského ritu » 
A. Komenský“, která takové rozlišování nečinila. Zatím jsme netrpělivě 
čekali na konstituční patent Lóže „Národ“ a na členské brevety, abychom 
vykonali obřadní zahajovací schůzi Lóže „Národ“ ještě před prázdninami 
a abychom na podzim pak přikročili k zakládání nových Lóží k dalším 
úkolům. Již jsem připravoval, hlavně podle seznamů skupin „Maffie“ a 
„Národa“ soupis osob, o kterých jsem se domníval, že by se měly státi svo- 
bodnými zednáři. Měli jsme všichni v Lóži „Národ“ přirozenou ctižádost, 
shromážditi v českém svobodném zednářstvu pečlivý výběr mužů života 
kulturního, života hospodářského a politického, kteří prokázali svým ži- 
votem zednářský charakter a kteří cítí sympatie k poslání a úkolům svo- 
bodného zednářstva. Zpráva od Národní Veliké Lóže Italské přišla až po 
dvou měsících, v druhé polovině června. 

Národní Veliká Lóže Italská vydala dne 15. června 1919 Lóži „Národ“ 
konstituční patent a statuty Lóže, členům brevety v hodnosti mistrů a 
nařídila obřadné zahájení „Národa“. Práce Lóže „Národ“ konala se v mě- 
síci červenci v Národním klubu za menší účasti členů, poněvadž mnozí byli 
již na prázdninách mimo Prahu. Po zahájení práce uvítal jsem delegáta 
Nejvyšší Rady Italské, Ugo Dadona, jenž pak přečetl konstituční patent 
Lóže „Národ“ a odevzdal mi jej pro Lóži. Oznámil, že tím splňuje V.. O.“. 
jednu část svého slibu, totiž založení Lóže v Praze; on sám že bude nápo- 
mocen při zakládání nových Lóží, aby mohlo býti brzo přikročeno k usta- 
vení V.“. L.'.; též slibuje jménem V.. L.'. italské pomoc, aby V.-. L.“. česko- 
slovenská byla pak uznána s vlastní svrchovaností jako společnost svobod- 
ných zednářů obř. skotského st. a př. Do té doby bude československé 
skotské zednářstvo pod suverenitou italskou. Ke konci řeči prohlásil Dadone 
jménem V.. Nár.:. L.. Italské Lóži „Národ“ za řádně ustavenou. Poté 
ohlásil delegát Nejvyšší Rady, že Nejvyšší Rada Italská oznamuje dopisem, 
že jsem jmenován členem Nejvyšší Rady ritu skotského starého a přija- 
tého a že mně byla udělena hodnost Svrchovaného Velkého Inspektora 
Generálního 33. stupně a zaslán brevet tohoto stupně s datem 15. VI. 1919. 
Nejvyšší Rada oznámila zároveň, že vedle svého dosavadního delegáta 
Ugo Dadona jmenuje mne svým druhým delegátem v Praze. Rovněž ohla- 
šuje Dadone, že bratřím, kterým byla v březnu udělena hodnost mistrů 
Lóže Nazionale v Římě na základě žádostí v lednu 1919 podaných, posílá 
Lóže Nazionale mistrovské brevety, o jejichž zaslání jsme žádali. — 

Členské brevety jsem ihned odevzdal členům, pokud byli přítomni. 
Schůze provedla novou volbu hodnostářů a činovníků a potvrdila všechny 
v jejich funkcích. Po provedené rozpravě jednomyslně rozhodla, aby byla 
připravena obřadná schůze Lóže „Národ“ po prázdninách, kterou bude 
slavnostně zahájena činnost svobodného zednářstva obřadu skotského st. 
a př. v Československu. Datum slavnostní schůze bylo stanoveno na den 
28. října 1919, den našeho národního osvobození. 

Současně mi poslala Nejvyšší Rada dopis, podepsaný Svrchovaným 
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Komandérem Raulem Palermim, ve kterém mě Svrchovaný Komandér na- 
zývá zakladatelem Ekossismu, svobodného zednářství skotského obřadu st. 
a př. v Československu, a pověřuje mě, abych učinil Nejvyšší Radě pro- 
posice na udělení vyšších hodností, od 4. stupně do 33. stupně, z nich pět 
hodnosti Svrchovaných Velkých Inspektorů Generálních stupně 33. pů- 
vodním členům Loggia Nazionale Or. di Roma, kteří v lednu 1919 sestoupili 
se V přípravný výbor svobodného zednářstva skotského obřadu a dne 21. 
března si založili Lóži „Národ“ Or. Praha, instalovanou dne 2. dubna 1919 
za účasti zástupce Nejvyšší Rady. Nevyplněné brevety vyšších hodností 
byly přiloženy k přípisu a já měl ihned zaslati svůj návrh do Říma. 

Pro hodnosti Svrchovaných Velkých Inspektorů Generálních 33. stup- 
ně jsem navrhl dra Al. Rašína, dra Př. Šámala, dra J. Scheinera, dra B. 
Němce a J. S. Machara pro jejich činnost v osvobozenské revoluci v „Maf- 
fi“ a „Národě“. Dr. Rašín pro svou činnost byl odsouzen k smrti, dr. J. 
Scheiner byl pro ni vězněn a stejně J. S. Machar, jenž mimo to projevo- 
val v celém svém literárním díle svobodného zednářského ducha, u dra Šá- 
mala za války se soustřeďovalo podzemní zpravodajství a zejména nej- 
nebezpečnější jeho část, prostředkování styků s cizinou, dr. Němec byl 
činným v protiaktivistické politice a při založení „Národa“. Ostatní zaklá- 
dajicí členy Lóže Národ jsem navrhl podle zaslaných nevyplněných brevetů 
pro 32. stupeň Principe del Reale Segreto, 31. stupeň Ispettore Inguisitore 
Commendatore, 30. stupeň Cavaliere Kadosch, 18. stupeň Principi Rosa- 
Croce, pro 9. stupeň Cavaliere Eloti a 4. stup. Maestri Segreti. Pro hod- 
nosti jiných stupňů brevety nebyly zaslány. Svůj písemný návrh, který 
přeložil do italštiny Ugo Dadone, zaslal jsem v červenci Svrchovanému 
Velkému Komandérovi Raulu Palermimu pro Nejvyšší Radu a zároveň 
jsem oznámil, že dne 28. října, ve výročí naší revoluce, bude obřadná schů- 
ze Lóže „Národ“, kterou připravujeme jako slavnostní zahájení svobod- 
ného zednářstva skotského obřadu v Československu a ke které jsem 
Svrchovaného Komandéra srdečně zval. V říjnu přišla odpověď Raule 
Palermiho, ve které oznámil, že Nejvyšší Rada schválila mé návrhy na 
udělení vyšších hodností, poděkoval za pozvání k slavnostní schůzi „Ná- 
roda“ a poslal k ní obšírný blahopřejný přípis. 

Konali jsme přípravy k slavnostnímu zahájení Lóže Národ dne 28. říj- 
na 1919. Proto měli jsme v říjnu několik prací. Neměli jsme však chrámu, 
aby měla slavnost úplný úspěch. Pomýšleli jsme na několik budov. Ze- 
jména br.. Jindřich Čapek jednal s malířem F. Engelmiillerem, zda by- 
chom nemohli koupiti jeho dům, nebo alespoň v jeho domě zříditi zatímní 
chrám. Budova byla příhodná; je to stará klášterní budova na Hradčanech, 
která k účelům zednářským by se byla dala vhodně adaptovat. Již za války 
v „Maffii“ jsme pomýšleli užíti této budovy za tajnou tiskárnu a skladiště 
zbraní a prohlíželi jsme ji se sochařem Čapkem a drem Rašínem. Jednání 
se skončilo negativně. 


VII. SLAVNOSTNÍ ZAHÁJENÍ PRACÍ LÓZE „NÁROD“. 

Rozhodli jsme se, že slavnostní zahájení bude v zasedací síni Národ- 
ního klubu, upravené za atelier. Dadone a Jindřich Čapek se ujali úpravy 
místnosti a jejího rozdělení, aby odpovídalo představě dílny. Ukázalo Se, 
že 28. říjen není vhodný k zahájení prací, že zahájení musí být před tímto 
datem nebo po něm, poněvadž v den 28. října bylo mnoho oslavných 
schůzí. Bratři jsou zřejmě již netrpělivi. Pro nás je zahájení oslavných 
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prací lóže „Národ“ historickým okamžikem: zdá se nám, jako bychom 
uvedením českého svobodného zednářství do Čech, s úkolem chránit svo- 
bodu národa a vše, čeho vydobyla osvobozenská revoluce, doplňovali dílo 
28. října. Avšak především všichni jsme v říjnových pracích podléhali ta- 
jemnému kouzlu, jaké pro nás mělo svobodné zednářství se svou úlohou 
ve velkých dobách světové historie, ve velkém vývoji Anglie, ve fran- 
couzské revoluci, v zápasech o svobodu ve všech evropských státech 
19. století. Zvláště blízce se nás dotýkala v té době účast zednářstva v zá- 
pasech proti Habsburkům v bojích o osvobození a sjednocení Italie, kde 
jest začátek rozpadu rakousko-uherské monarchie v nové době, avšak 
zejména jsme viděli, jakou vynikající úlohu mělo italské zednářstvo při 
rozhodování Italie za světové války, že Italie vystoupila proti habsbur- 
ské monarchii a bojovala na stejné straně, jako my, o své osvobození. Prá- 
vem či neprávem jsme se považovali my sami za ideové zednáře již za 
války a byli jsme hrdi, když Nejvyšší Rada Italská sama označila naše 
skutky válečné jako zednářské. 

Přišel den slavnostního zahájení, 5. listopad 1919. Zasedací síň Ná- 
rodního klubu byla upravena na lóži, byť velmi primitivně. Dadone při- 
nesl koberec lóže, namalovaný na papíru, a mistrovské kladivo. Byl upra- 
ven stolec a oltář, sedadla byla správně rozestavena. V měsíci říjnu v dří- 
vějších schůzích jsem odevzdal brevety lóže Nazionale v Římě bbr.-., 
takže všichni bratři, kteří se práce zúčastnili, měli brevety zednářů. K za- 
hájení došel od Nejvyšší Rady Italské dopis, který potvrdil mé návrhy, 
jek mají býti rozděleny vyšší stupně a zároveň obsahoval blahopřání 
k zahájení prací. 

Zahájil jsem práci, znovu jsem přečetl v překladu konstituční patent 
a prohlásil jsem, že lóže ,Národ““ podle konstituce skotského ritu st. a 
př. řádně vstoupila do společnosti svobodných zednářů skotského ritu st. 
a př. Uvítal jsem delegáta Národní Vel.:. L.-. Italské, Svrchovaného Vel. 
Insp. Generálního Ugo Dadona, kterého jsem požádal již v červencové 
schůzi, aby v slavnostní schuzi vysvětlil formální stránku naší existence. 
Br.:. Dadone pozdravil nás jménem Nejvyšší Rady a Velké Lóže Italské 
a přečetl dopis, poslaný Svrch.:. Nejvyšším Komandérem R. Palermim, 
jenž nám oznamuje, že Nejvyšší Rada z důvodů internacionalismu řádu 
skotského, t. j. aby se řád rozšířil po celém světě, učinila konstitucí pří- 
pustné výjimky, aby se společnost svobodných zednářů skotského ritu 
st. a př. rozšířila o Československo. Neboť jsme prokázali skutky v zá- 
pase o svobodu a vlast opravdové zednářské vlastnosti, takže V.. L.-. 
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a persekuce inkvisiční ve Španělsku. Za tohoto stavu zednářské lóže ne- 
scházely se v dílnách, nýbrž tajně v soukromých bytech a zejména byly 
konány schůze pod širým nebem. Br... Dadone ukázal na některých pří- 
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padech, jaké výjimky se 
ností, zvláště když šlo o 
velmi důležitých. Tato p 
jinách svobodného zedn 


připouštěly při přijímání do lóží a při udílení hod- 
členy vynikajících rodů, pro svobodné zednářství 
A byla ve Francii, Španělsku a Anglii. V dě- 
, ) ařství jsou uvedeny dva případy Velikých Mistrů 
francouzských, prince Murata, jenž byl přijat roli 1831 z keznednastnich 
důvodů pod Sirým nebem a jemuž byla za krátkou dobu udělena hodnost 
Vel.. Mistra, a připad Muratova nástupce, francouzského maršála Magna- 
na, jenž byl roku 1861 zvolen Velmistrem, aniž byl předtím zednářem, 
a byly mu komunikovány komisí V.'. O.-. všechny zednářské stupně až 
do 38. Rovněž v některých amerických státech činěny analogické vý- 
jimky, jako v případě československém. 


n Poděkoval jsem delegátu Nár.. V.-. L.-. Italské a zvláště také Svrch.-. 
Komandérovi Za jeho přípis. Prohlásil jsem jménem svým i ostatních hod- 
nostářů lóže, že si přejeme, aby byly v dnešní slavnostní schůzi provedeny 
nové volby, neboť práce před prázdninami byla málo navštívena. Nové 
volby byly provedeny takto: mistrem lóže Sís, jeho zástupcem a prvním 
dozorcem br... Němec, II. dozorcem dr. S yllaba, řečníkem Svo- 
boda, tajemníkem Dvorský, dveřníkem Jindř. Čapek, znalcem 
V. Dyk, obřadníkem Ventura, správcem domu a strážcem pečeti dr. 
Thon, hospodářem Folprecht, archivářem Borovička. 


(Dokončeni.) 
Ant. Hartl: 


JOSEF SVÁTEK A ZEDNÁŘSTVÍ V ČECHÁCH. 
(Pokračování.) 


V třetím díle románu líčí se činnost lóže v Andělské zahradě. 
Pracovala horlivě, konala schůze každý týden — byly to vlastně předpo- 
rady oposice pro stavovský sněm. Ale všecky plány oposice byly odpůrcům 
známy a bylo třeba hledati zrádce ve vlastních řadách, vyrostlých zatím 
na více než 20 členů. V lóži se projednává myšlenka zrušiti poddanství 
a robotu. Rytíři Gottwaldovi se podaří zjistit, že zrádce třeba hledati mezi 
bratry, kteří nejsou sněmovníky. Sněmovníci zasedají dvakráte sami, a je- 
jich usnesení překvapí jejich odpůrce; jakmile je však pozván také Ham- 
merštein, jsou odpůrci opět připraveni. Gottwald sledoval Hammeršteina 
po schůzi do bytu apelačního rady Neumanna. Špork opustil před koruno- 
vací rozhořčen Prahu, bar. Hammerštein byl nalezen mrtev před bytem 
Neumannovým a na stříbrné deštičce dýky, která vězela v jeho prsou, byl 
vyryt trojhran s umrlčí hlavou. 


Gottwald podává ještě zprávu Šporkovi o plánech br. Davida, jenž se 
byl v Mnichově přesvědčil a spravedlivých nárocích bavorského kurfiřta na 
český trůn, ale Špork se staví proti tomu, uznávaje pragmatickou sankci 
za závaznou, jakmile byla stavy přijata. Když slyší, že i hr. Paradies 
souhlasí s Davidem, chce jeti do Prahy, aby plán překazil E ale je zatčen pro 
velezradu a pro účast na vraždě bar. Hammeršteina a uvržen do Daliborky. 
Gottwald vyřídí ještě vzkaz Šporkův Davidovi a Paradiesovi, kteří se mu, 
ač neradi, podrobují, vykoná přípravy k osvobození hr. Šporka, doručiv 
jeho spis císaři, v souboji zabije mladého Kinského, jenž opustil Eleonoru 
— dceru velezrádcovu, a na přání Šporkovo odchází z Čech. Lóže „U tří 
korunovaných hvězd“, v níž byl velmistr Špork vždy působil v loyálním 
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smyslu, po jeho smrti se rozštěpila na tři lóže, z nichž ona, v níž působili 
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Paradies a David, byla zrušena, kdežto vlasteneckému směru věrná lóže 
„U tří korunovaných hvězd“ směla i dále trvati. 

Zednářství slouží Svátkovi i v tomto románě, kde jest vlastně hlavním 
obsahem románového děje, ke zvýšení napinavosti a působivosti. Proto 
pracuje se mezi jeho zednáři zradou a pomstou, dýkami. Jsou patrny jeho 
sympatie k zednářským postavám, jimž připisuje oposiční, protivídeňské 
a protidynastické projevy a smýšlení, ale sám — redaktor vládního listu — 
spěchá, aby dokázal, že zednářská politika je v rozporu s dynastickými 
city českého lidu. Má tu ještě dost chudý rituál, někde zřejmě uměle kon- 
struovaný. Také mu, zdá se, není dost jasná organisace lóže (nezná ještě 
hodností obou dozorců, spojuje práce všech tří stupňů, které sice zná, ale 
které tehdy ještě nebyly ani v Anglii vyvinuty, a pod.). Zdá se tedy, že 


román byl psán dříve, než vznikla studie o zednářství 18. věku v Čechách. 
hJ 


Postava Šporkova upoutala i jiné historické románopisce. V historickém obraze 
Aloise Jiráska, ,,/Temnu“ (vycházelo 1912—1914 ve „Zlaté Praze““) mihne se jméno 
hr. Šporka výrazně. Jesuita Mateřovský se táže, zúčastnil-li se Špork korunovace 1723, 
a když zví. že nikoli, poznamenává: „To věřím. Pan hrabě zasedá raději v tajných 
koutech a schůzích než poklonit se Jeho Majestátnosti.“ Špork leží jesuitům důkladně 
v žaludku: dal na hranicích žireckého jejich panství postavit obra s mečem a pěstí, 
hrozícího jim do oken, dal v kostele na Kalvarii namalovat peklo s čerty, kteří mají 
obličeje žireckých jesuitů. Šporkovi se dostalo trestu v Daliborce; doktor Neumann 
nebyl by ho tam dostal, kdyby nebylo Šporkova tichého odporu proti pragmatické 
sankci. Šlechtu pohoršuje, že zařizuje školy a tiskne bludařské knihy pro sedláky. 
A zřídil tajný spolek proti jesuitům; scházejí se tajně a připouštějí mezi sebe i měš- 
ťany. Je to vlastně spolek proti náboženství. Míirnější pokládají ho za podivína. Pro 
svůj odpor k jesuitům Špork má sympatie mezi tajnými nekatolíky, ale ti mu vytýkají, 
že drží na Jana Nepomuckého. 

V kruzích uměleckých sí vypravují o zakládání zednářské lóže. Viděli Šporkova 
sekretáře barona Stillenaua a „vznešeného Angličana, až ze Šot- 
landu“, který delší čas bydli v několika pokojích „U jednorožce“ (přední hotel na 
Malé straně, v Lázeňské ulici, blíže hospody V lázních, tenkráte rovněž proslavené). Je 
to „kápo těch frajmaurů, v tom tajném bratrstvu či spolku“; se Šporkem se zná 
z doby, kdy Špork byl v Englicku, a nyní bývá velmi často, za dne a občas tajně v noci, 
v paláci hr. Šporka (v Jindřišské ulici). V Anglii mají frajmauři spolky — „lóže“ jim 
říkají — a všecko v tajnosti, jako tady, kde už prý je také taková lóže. Také hr. 
Vrbna a hr. Sweerts a j. chodí v nocí na tajné schůze do toho spolku. Jesuité však už 
o všem vědí: koupili si Krouského, propuštěného sekretáře Šporkova, a koupí si 
i jiné z jeho okolí. Ti frajmauři mají své náboženství, Naturreligion; věří v pána boha, 
ale jsou prý proti zjevení, proti Písmu svatému. 

Nad Čechami zasvítilo 5 hvězd světce Nepomuckého a Čechy se staly opět 
civitas devotissima. „Až na toho Šporka, hraběte .a jeho frajmaury“, uštípl pražský 
P. Mateřovský, „těm nesvítí pět hvězd sv Jana Nepomuckého, ale tři blikavé hvěz- 
dičky jejich lóže“ (první pražská lóže „U tří hvězd““). — „A ty sfoukneme“, dodal 
P. Koniáš. 

Jirásek tu zřejmě závisí na Svátkovi, zejména pokud jde o účast prvního vel- 
mistra anglického při založení pražské lóže, ač okolnost, že jeho jména neuvádí, 
by mohla nasvědčovati jisté jeho skepsi. Přes episodičnost této partie a přes to, že 
hr. Špork nevystupuje v románě přímo, jsou jeho postava a význam dobový zachyceny 
velmi výstižně. 

Antonín Schulz (1852 —1922), soudní úředník ve Dvoře Králové n. L., napsal 
román „Kříšení““ (1920). Jsou to dějepisné a kulturní obrázky ze severovýchodních 
Čech, z města Dvora Králová a z okolí, a roztříštěné episody, výtěžky pilného studia 
archivního, které se s počátku soustřeďují kolem osobnosti hr. Sporcka, při čemž v jeho 
okolí hraje důležitou úlohu básnířka bar. Klínkovská; ji autor činí cudnou milen- 
kou hraběte, stojícího v pozadí dějů v postoji melancholickém a vlídném. Je evange- 
lička, má styky s bar. Jindřiškou z Gersdorfu, ochránkyní českých exulantů, 
a stýká se s většinou nekatolíků z lidu. Druhou význačnou osobou těchto historických 
obrázků je záhadný nalezenec Mohet, rovněž tajný nekatolík. Z celé galerie exulant- 
ských kazatelů, nekatolických písmáků a oddaných šiřitelů zapovězených knih, vyni- 
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kají dvě ženy hlubokého mravního založení. Děj končí se vítězstvím tolerance, již se po- 
číná národní kříšení. 

Sporck v románě nazývá hraběte Zinzendorfa svým dobrým známým; pod 
Sporckovou ochranou daří se dobře nekatolíkům a emigrantům-kazatelům. V jeho 
družině setkáváme se s malířem Brandlem, jenž velebě Braunova Garina, praví: 
„Patron lidu a svobodomilství' Patron křisitelů světa, svobodných zednářů! Gigant 
stvořený od giganta Brauna pro giganta Sporcka....“ Braun zase vykládá na jedné 
ze svých soch (nota bene děkanu!') „značky svobodného zednářství“: Modrá páska kol 
hrdla volně na prsa splývající značí „oprávněnost velmistrovu k uvádění luftonů, 
totiž učedníků, do lóže“, vavřínový věnec kol skrání je rovněž odznakem zednářským 
(má být správně akáciový, ale je vavřínový jen proto, aby „socha nehovořila příliš 
zřejmě a jesuité nevymohli jejiho odstranění““); také obnažené koleno sochy je symbol, 
neboť každému učni zednářské lóže „jest v přijímací síni pokleknouti nahým ko- 
lenem na stoličku a položiti pravici na horní ořízku otevřené knihy, na tak zvanou 
přísežnici svobodných zednářů, a dle vzoru v ní obsaženého odříkati žádanou pří- 
sahu.“ Jiný zednář z okolí Sporckova, BARON STILLENAU, pseudonymem FER- 
DINANDUS VAN DE ROXAS, Sporckův sekretář, činí u Schulze v r. 1732 znamenitý 
objev (který ve skutečnosti činí teprve 1812 Krause) o souvislosti Starých povin- 
ností s Komenského „Panegersii“, objev, k němuž ho přivedl tajný nekatolik a písmák, 
knihař Rikart. Stillenau vykládá s nadšením: „Na rozkaz lóže svobodných zednářů 
v Londýně sepsal roku 1717 znamenitý muž Jakub Anderson základní dogmata svo- 
bodných zednářů.“ Když se ho jednou Rikart ptal na trojí světlo zednářské, odkázal ho 
Stilenau na knihu Andersonovu, načež mu Rikart přinesl „svého Andersona“: Ko- 
menského Panegersii, kterou mu svěřil do vazby hrabě Sporck. Stillenau seznává 
horlivým srovnáváním obou textů, že „základní dogmata převzal Anderson doslovně... 
do své knihy z Komenského Panegersie.“ A tak knihou Andersonovou „staly se 
myšlenky velikána Jana Amose Komenského základními dogmaty svobodného zed- 
nařstva.“ Stillenau vypravuje dále, jak hr. Sporck r. 1729 v audienci u vév. Karla (') 
Štěpána Lotrinského dal tomuto darem Andersonova Dog mata (!) a Komenského 
Panegersii, která, jak později vykládá Sporck baronce Klínkovské, Františku 
Štěpánu Lotrinskému otevřela oči. Hr. Sporck svěřuje Klínkovské jako posvěcení 
svého poměru s ní dvě stuhy modré, z nichž jedna je bohatě zlatem vyšívána. První mu 
byly zavázány oči, když byl přijímán za svob. zed., druhou byly zavázány oči velko- 
vévody Frant. Štěpána Lotrinského, když byl v Haagu recipován velmistrem hr. 
Chisterfieldem — Fr. Štěpán ji dal Sporckovi za Komenského Panegersii. Sporck si 
přeje, aby jeho stuhou mu zavázala oči, až nastoupí „cestu před nejvyššího architekta 
světa““, druhou má svěřiti Sporckovu důvěrníku, aby zase jí prokázal podobnou služ- 
bu. Tak se i stane. 

Sporck a mnoho postav románu jsou předzvěstí „kříšení“, které se na konci ohlásí 
tolerančním patentem — také Josef II. jako hr. Falkenstein se mihne kapitolami 
Kříšení. 

V cestě za zednářskými motivy v historickém románě následoval Josefa Svátka 
F. J. Čečetka (nar. 1871), „nepůvodní historický genrista“ (jak ho nazývá Arne 
Novák) a kulturně historický pracovník lokálního zájmu. Z dlouhé serie jeho historic- 
kých románů jsou to hlavně tři větší díla poválečného data: dvoudílný „román života, 
lásky a dila umělcova“ PETR BRANDL (192), románová trilogie SELSKÁ VOJNA 
(1931) a dvoudílný „román genia“ MOZART (1933). V prvním díle zpracovává látku 
šporkovskou, ve druhém selskou rebelii; v obou přijímá zednářské motivy Svátkovy, 
neobohacuje jich ani novým materiálem ani novým pojetím — spíše jen vulgarisuje 
Svátkovy vědomosti i výmysly. V čem se jediné od Svátka odlišuje, je větší důraz na 
„kus ulíčeného masa““, na milostné děje, zápletky a scény, v nichž si jeho vzor ne- 
lhbuje; tím zdánlivě dosahuje hlubší motivace psychologické tam, kde Svátkovi jde jen 
o dějovou napínavost. Látkově je tedy Čečetka Svátkovým epigonem, který svou před- 
lohu spíše jen zhoršuje. Zednářství je do jeho románů včleněno neorganicky, jen jako 
libivá příkrasa. 

Děj románu PETR BRANDL odehrává se v době Šporkově, za protireformace, 
kdy „jasným zjevem ve tmách byl hrabě Špork, heros českého baroka, mecenáš širo- 
kého gesta, Miles christianus železné vůle“, jenž „„nebojácně šířil ideje jansenistické 
a zednářské, měl svůj umělecký kruh, družinu, hodnou svého vůdce“. Z této družiny 
je malíř Petr Brandi, hrdina románu, krev nepokojná, umělec-bohém a tulák, ctitel žen, 
života a barev. Na počátku románu shledáváme se s ním v Kutné Hoře, kde je mu 
druhem mladý felčar Šrámek a kam se rád uchyluje po bouřných obdobích života. 
Oběma druhům je vzorem Špork, „frajmaur, postrach zpátečníků““. Malíř Rainer píše 
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Brandlovi, že má malovat ve Šporkově lóži „U tří hvězd“, a regent jesuitského se- 
mináře vyčítá Brandlovi, že „raději maluje pro Šporka, pro frajmaury“. Brandl, byť 
po otci německého původu, je rozhodný Čech a zastává se, jako Špork, kacířů z lidu, 
pomáhaje jim proti jesuitům. Brandl pobyl na Kuksu u hr. Šporka, jehož Čečetka líčí 
takto: „Byl prostřední, silné postavy a jeho jemná tvář pod zkadeřenou parukou zdála 
se velmi mladou. Modré jeho oči hleděly vlídně, kolem úst pohrával mu úsměv. Oděn 
byl v prostý tmavý oblek.“ Zednářství Špork chápe jako lidumilné učení o bratrství 
a činorodé lásce, schopné obrodit svět. Markýze Alici de Monsée, která dělá špionáž 
žíreckým jesuitům, vykládá, že lóže „U tří hvězd“ v Andělské zahradě jest nyní kaple 
a že se zednáři scházejí u hr. Paradisa v Ostruhové ulici. Není divu, že při této dů- 
věřivosti — v tom Čečetka následuje Svátka, kde úlohu zrádce, ovšem dokonaleji, 
hraje bar. Hammeršmíd — dostane se žíreckým jesuitům do rukou soupis členů praž- 
ských lóží, listy z Velkého Orientu v Paříži i dopisy bavorského kurfiřta Karla 
Albrechta (sic!). Stárnoucí Špork je nalomen jesuitskou persekucí, kloní se k míru 
s jesuity, při tom však přátelsky rozmlouvá s emigrantským kazatelem. 

V druhém dile líčí se pražský pobyt Brandlův; mistr těší se z projevů nového svo- 
bodnějšího ducha, který má svého mluvčího v Lípovi, filosofu, selském synku z pan- 
ství Šporkova na Lysé: byl to upřímný Čech, který se stal vůdcem studentů v tajném 
bratrstvu, pracujícím proti Vídni pro Karla Alberta společně se svobodnými zednáři. 
Lípa vykládá, že zednáři ve třech pražských lóžích živí odboj v Čechách a nalézají 
podpory v Anglii. Holandsku i u Němců v Bavořích; abbé Rolin v lóži „U tří panen“ 
prý zvlášť pálí jesuity, kteří jsou prý proti němu stejně bezbranní, jako proti Para- 
disově lóži v Ostruhové ulici; také zednáři z lóže „U tří korunovaných hvězd“ jsou 
podle něho proti vládě. Brandl přihlíží s nechutí korunovačním slavnostem císaře Karla 
a jeho choti; posmívá se i loyálnosti Šporkově, přes to se ho zastává proti hr. Kolo- 
vratovi: „Šíří velkou myšlenku svobody a věří v lidskou poctivost. že sám je prosto- 
duchý a nelíčený.“ Čečetka nikde Brandla nenazývá zednářem a Brandl sám na otáz- 
ku sedleckého opata o sobě říká jen: „Jsem jansenista s českou lebkou na ramenou.“ 

Není třeba ani podrobně dokazovati, že tu Čečetka Svátkovy výmysly o účasti 
zednářů v politických dějích před nastoupením Marie Terezie"zcela nekriticky přijal 
a novými konfusnostmi ještě zdokonalil. 


IN MEMORIAM. 


ZA BRATREM EDUARDEM ŠOLCEM. 


Z Ř.-. a D.'. L.. Lafayettovy na třech 
rovinách v Or.. Olomouc, odvolán byl 
5. října 1935 náhle v 61. roce svého vě- 


obřadná práce na jeho památku proslo- 
vem, který sepsal br.. Klement Králík: 


ku obětavý dělník, br... Eduard Šolc. 
Eduard Šolc, v profánním životě továr- 
ník, starosta Zemské jednoty společen- 
stev cementářských v zemi Moravsko- 
slezské a seniorátní kurátor českobratr- 
ské církve evangelické, byl dlouhá léta 
pokladníkem své L.:.. do níž vstoupil 
v roce 1931 Stupně mistrovského dosáhl 
v roce 1934 a všichni br... znali ho jako 
pilného dělníka na hrubém kameni, neboť 
patřil k nejpilnějším pracovníkům L.-. 
a zapsal se všem břím.'. hluboko do srdce 
svým milým a vzorně bratrským jed- 
náním. I v poslední době, kdy zákeřná 
choroba ztěžovala mu čím dále tím více 
práci jak profánní tak lóžovou, jen zřídka 
vynechal Práce v Dílně a zvláště jeho 
činnost, jako strážce Mošny vdoví, byla 
všemi bratry oceňována. 

Nad rakví odešlého bratra promluvil 
též jménem Řádu br.. Gustav Švanda, 
v obřadné práci smuteční promluvil o je- 
ho díle br... Babíček a ukončena byla 


Hluboce dojat stojí náš kruh, 
zasažen druhou osudu ranou, 
Věčného východu tajemnou branou 
odešel Eduard, milý náš druh. 


Ač milou hlavu pokrylo jíní, 

mladý přec úsměv krášlil mu líce. 
V Řetězu rukou svých nedá nám více, 
nebude s námi již v jasné dlit síni. 


Je Mošna vdovy teď opuštěna, 
však jeho úsměv ještě tkví na ní, 
na tichém rovu jak paprsek ranní, 
úsměvem jeho je projasněna. 


Vzpomínka na něj nechť zní nám v duši 
krásný jak příklad a podobenství, 

že dílo lásky a milosrdenství 

S úsměvem na rtech se konati sluší. 


Hluboce dojat stojí náš kruh, 

usmířen s těžkou osudu ranou, 

vždyť s tichým úsměvem věčnosti branou 
o lásce bratrské mluví náš druh. 
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ZPRÁVY. 


Čeho není třeba. Italský čtrnáctideník 
„Critica fascista“ uveřejnil článek, jenž 
uvádí v poněkud nejasnou souvislost Ha- 
beš a zednářství. Je věcí každého listu. 
jestliže považuje za vhodné propůjčovat 
své stránky výronům mozku, jehož funk- 
ce zřejmě narážejí na obtíže. Měli bychom 
příliš mnoho práce, kdybychom den se 
dne sledovali, kde který list napíše hlou- 
post. Zmíněný list a článek nás však 
zaujal pro tuto větu: „Kdyby fašismus 
se dal porazit, bylo by zednářství na- 
dlouho zachráněno. Proto vynakládá vše 
možné na své akce a je poháněno ve- 
doucím mozkem Malé dohody, jímž je 
Československo, či spíše, poněvadž Čes- 
koslovenská republika je pouhý diplo- 
matický výraz, je poháněno veleknězem 
zednářství. jenž sídlí v Praze a je také 
velmistrem v Ženevě. Beneš nemůže za- 
pomenout a odpustit Italii, že pochopila 
a troufala si říci, že svět neustrnul na 
formách z roku 1919 a že život, zvláště 
život národů, je ustavičnou změnou a 
vývojem...“ Nevíme, jakými dary za- 
hrnuje čtrnáctideník „Critica fascista“' 
své čtenáře jinak a není nám také zná- 
mo, zda to je žurnál spíše humoristický 
nebo politický. Celkem na to také ne- 
jsme zvědavi. Zvědavi naproti tomu jsme 


ArturM Tuma-Patry: 


na to, za jakým účelem tento list právě 
v dnešní situaci mluví pohrdavě o Česko- 
slovensku a jeho ministru zahraničí. Zvě- 
davi jsme také, zda se na příslušných 
italských místech soudí, že právě toho 
je v této chvíli třeba. 
(České slovo 25. X. 35.) 

Jak byla poučována mládež v Čechách 
o svobodném zednářství, o tom napsal br. 
Jos. Volf zajímavý příspěvek do „Pra- 
ger Presse“ (20. října 1935). Rozbírá 
tam knížku „Bohmens Geschichte in be- 
lehrenden und unterhaltenden Erzáhlun- 
gen fůr die reifere Jugend“, kterou na- 
psal a u Medana v Praze 1843 vydal 
Jos. Viktorin Heinzel. V knížce se mlu- 
ví o svobodných zednářích v Čechách 
zle a najde se tam hrůzostrašné vypra- 
vování, jak nadaný syn bohatého stat- 
káře Tomáše Maška, zanícený pro osví- 
cenství, vstoupil do řádu zednářského, 
dosáhl tu vysokých stupňů a nabyl vě- 
domostí, jichž se zhrozil. Nemoha toho 
snésti, chtěl prý tajemství prozradit 
anebo ze řádu vystoupit. Ale jednoho 
dne byl nalezen na stromě proboden 
dýkou. Tu se objevuje, praví br. Volf, 
po prvé na české půdě tradiční dýka, 
známá tolik z pozdějších románů Svát- 
kových. 


KONEC DÍLA. 


Dva sloupy vpředu tu stále střehou chrám, 
na jehož průčelí v trojhranu Gamma září. 
Stín v šeru stoupá výš ku klenby prostorám 
nad zavřenou knihou, jež leží na oltáři. 


Co znělo před chvílí tu ještě v světel jas, 

vše s práce závěrem se mění v sen, jenž vzchází, 
jak fantom stínů mdlých se rýsuje tu svaz, 

v Řetěze rukou, v němž se duše s duší schází. 


A Slovo pozdravem tu zazní na rozchod 

a něco jako slib, s nímž mír a láska vstoupí 
do srdcí, hymnická jak krása věčných ód 

i vůle pevná jak ty v spěži kuté sloupy. 


Je pravá půlnoc teď. Nad Chrámem Luny srp 

a hvězdy v oblohy temnotách jasně planou; 

jich světlo tajemné se snoubí s modrem chrp 

v dálavách Poznání, k nimž srdce jen je branou. 


——uu— u O 
Tištěno jako rukopis v tiskárně „Legiografii“ v Praze-Vršovicích. - Řídí Dr. Ant. Hartl 
s red. radou, v níž jsou: Dr. Fr. Kadeřávek, Rudolf Konrád, Jiří Sedmík a Dr. Josef 
Volf. — Vydavatel prof. Dr. Fr. Kadeřávek. — Toto číslo vyšlo 15. listopadu 1935. — 
Adresa redaktorova jest: Praha-Dejvice, Bachmačská 34. 
——u O 
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výhodně opatří 


KAREL ZINK, 


knihkupec a antikvář, pořadatel 


knižních aukcí, 


PRAHAII., 


Ječná ulice č. 43.. 


Telefon 299-77. 
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každé stavby a každého 
průmyslového | podniku. 
Posloužíme Vám rádi nabídka- 
mi a poradou podle svých dlou- 
holetých zkušeností. 


FERD. SCHILLER, 


isolační závody a továrna na 
korkové zboží, 


Praha VII., Schnellova č. 128. 
Telefon 752-88. 


Při nákupu zboží obvazového a sanitního 
žádejte ve všech odborných závodech vý- 
hradně zboží se značkou 


RICO, 


která zaručuje prvotřídní a spolehlivou 
kvalitu. 


Výrobce: 
RICO-ZÁVODY akc. spol. 


Praha-Smíchov, Divišova ul. čís. 1. 


KŘIŽÍK-CHAUDOIR 


měďárna, kabelovna a elektrotechnické závody akc. spol. 


CENTRÁLA: 
Praha I., Ul. 28. října 17. 


TOVÁRNY : 
Podmokly a Praha. 


Vyrábějí: 


Plechy, dráty, tyče, trubky z mědi © rozvody, rozvaděče, 
a jejích slitin i ze specielních 
bílých kovů pro architekturu, : . : 

kabely silno- i slaboproudé, isolo. © ektroměry normální i specielní, 
vané vodiče a isolační trubky, | hodiny k nim, 

veškeré přístroje elektrické pro elektrické žehličky, vozíky, klad- 
n. n. Í V. nD., kostroje. 
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všechen sport i denní potřebu. 


všem nepříznivým vlivům po- 
časi. 


rychlé opalování a. docíleni 
jemné bronzové barvy těla. 


CENA Kč 3.— a 6—. 


Doporučujeme své osvědčené výrobky: 


„EPIDERMIC 
SHAVING“ 


„ANTIGUE““ 


„LANOLINE“ 
„ODONTINE“ 


Parfumerie 


holicí mýdlo, příjemné a osvěžující parfumace. 
Cena Kč 10.— a 6.—. 


kolinská voda, požitek po holení, osvěžení po těžké práci, ne- 
porovnatelný požitek při koupeli. 
Flacony po Kč 16.— a Kč 26.—. 


mýdlo plnotučné ke zjemnění pleti. 
Za Kč 3.—, 5.—, T— a 9—. 


zubní pasta za Kč 4.— a 6.—, 
ústní voda za Kč 7.50, 10.— a 18.—. 


E.PROCHÁSKA a. s. Praha VII-700. 


Sanatorium Dr. Opatrný, Starý Smokovec-Vysoké Tatry. 


KE VČLENĚNÍ ČTYŘ LÓŽÍ DO SVAZU NVLČS. 


Za niekolko dňov okázalý akt zasvětí spojenie „Veďkého Orientu Českoslo- 
venského“ a „Národnej Velkej Lóže Československej“. m 

Touto formalitou lóže „Velkého Orientu“ stanů sa členmi tej orgamizácie 
sTobodomurárskej, v pomenovaní ktorej nachodí sa pridavné meno „Národná“, 
vznik ktorej a celá tradicia její slůži k posilneniu národnej idei československej. 

Lóže „Veťkého Orientu“ boly naproti tomu výslovne za tým účelom utvo- 
rené a po celý čas ich trvania tomu cielu slúžily, aby v ích lóne spojily štátných 
občanov róznej národnosti a vyhťadily medzi nimi rozpory, usnadnily pokojné 
spolužitie a porozumenie. Následkom toho v tradici lóži „Veďkého Orientu“ chy- 
buje všetko to, čo by sa mohlo národním svojrázom pomenovať. 

Keď si pred očiami tůto situáciu takto upovedomíme, naskytné su nám 
hneď otázka, že ako to bolo možné, vyrovnať tak dóležité, na koreň sahajúce 
rozpory, a ktoré to boly hodnoty, jež túto syntézu utvorily a ktoré vyššie idee 
a záujmy poskytly tomuto spojeniu moc preniknutia. 

Predovšetkým musime ustáliť, že slůčenie dvoch veďkých lóži, jako slobodo- 
murárska událosť, vo svojom význame prekročuje medze hranic tohoto štátu. 
Čo sa tu stalo, je nie len historicko-významným skutkom československého slo- 
bodnomurárstva, ale i dóležitým dokumentom k pomerom svetovým. Pomysleme 
si len, že čo to znamená, keď v dnešnej svetovej situácii, keď sepurovanie a od- 
dalovanie sa, nedóvera a nenávisť došla vrchu v srdciach a v dušiach; keď roz- 
vrat, nesnášanlivosť a deštrukcia staly sa vedůcimi ideami pri riadení záleži- 
tostá Vudí a národností — keď tento chorý duch i staré svůzky slobodnomurárske, 
o ktorých sa zdálo, že sú vyzkůšané, upadávaly — vtedy v sirednej Europe 
najde sa štát, kam táto pliaga nedospela a na hraniciach ktorého sa tento ta- 
társky vpád zastavil. Je jeden štát, ktorého vedůci slobodnomurári sů v jednom 
bezpochybne i smerodajnými duševnými činiteDmi štátu, práve teraz a napriek 
tomu všetkému považovali čas za vhodný k tomu, aby oddelené jednotky spo- 
jih. Je jeden štát, ktorého veďká lóža do svójho národného lóna povolala slo- 
dodnomurárov, patriacích k róznym národnostiam štátu au s ními v jednom 
svězku, v jednom šiku chce pracovať. Je jeden štát, v ktorom slobodnomurári 
národnostných menšín chovajů úplnů dóveru k slobodnomurárom štátutvorného 
národa a spolu s ními sů hotovi bez výhrad snášať kamene k výstavbe toho 
chrámu královského umenia, ktorý stoji na pevných základoch tejto Republiky. 

Táto událosť nesmiernej váhy v storočí odlůčenia sa rás, nenávisti tried 
a národných trenic v dobe, ktorá i vnutorný poriadok podryla, je dókazom zdra- 
via, ztriezlivosti, duševnej a ideovej rovnováhy a najmů dókazom veťkej sily čsl. 
demokracie. Údalosť táto znamená víťazstvo tej československej demokracie a to- 
ho humanizmu, minulosť ktorého založila tradicia, viazaná k menám Komenské- 
ho, Chelčického a budúcnosť ktorého genius masarykovcov a benešovcov za- 
isťuje. 

S týmto ustálením sme už vlastne aj podali odpoveď na tů rašu otázku, že 
ako bolo možné spojenie sa národných a medzinárodných ideí medzi česko- 
slovenskými slobodnomurármi. Toto slůčenie utvoril na koreň duše českosloven- 
ského ludu siahajúci, sta-ročnými tradiciami posilnený, pevný základ dosiah- 
nuvší, neochvejný a plnej dóvery hodny demokratizmus a humanizmus. 

Slobodnomurári, patriací Kk československému národu, sú presiaknutí tou 
vóřou, aby v duchu demokracie a humanizmu zachádzali s národnosťami, tu ži- 
jácimi: aby im poskytli v čo najplnejšiej miere možnosť k vyvinutiu ich ná- 
rodnej kultúry, aby národnostiam, žijúcim na území tohoto štátu, nikdy ne- 
nechali cítiť ich druhoradosť v žiadnom ohfade verejného života a aby národ- 
nosti obťúbili si tento štát natoťko, že sa stanů nie len jeho vernými občanmi, 
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ule aby tento štát zu svoju vlasť považovali, ktorú za každých okolností udržať, 
zachovať a ubrániť sú hotovými. 

Slobodnomurári, patriací k národnostiam, majů úplnů dóveru vóči týmto 
snahám bratov, patriacích k národu československému, sú o tom pevne presved- 
čení, že táto vóťa po odstránení prekážok i zviťazí. 

Národnostní slobodnomurári vo svojej viere a dóvere k československej de- 
mokracii a humanizmu v tej miere sa upevnili, že sa už nebojia utlačenia ich ná- 
rodnostnej kultůry a štát tento už aj za svojů vlast považujů. 

Nové spojeme vyjadruje to spoločné rozhodnutie slobodnomurárov, štát 
utvoriaceho československého národa a tu žijucích národnosti, že so spojenými 
silami chců bojovať za nastolenie úplnej harmonie medzi československým ná- 
rodom a národnostmi, aby touto cestou i z tých dalších štátnych občanov, patria- 
cích k národnostným menšinám, dobrých vlastencov vychovali. 


Cestá tá, ktorou až sem došli, bola díhá a ťažká. Štát tento zrodil sa z ná- 
rodnostného utlačovánia. Je samozrejmé teda, že v začiatočných fazách, v prvých 
rokoch utvorenia sa štátu, nebolo T'ahkou úlohou obmedzovať a na úzde udržovať 
die city, ktoré trieštily z horkostí staročia a smerovaly oproti utlačovatelom. 

K tomu pristůpila starosť zachovania novej vlasti, národného, ťažko vy- 
móženého jestvovania a štátnej samostatnosti. Veď na tomto území boly silné 
národnosti, ktoré patrily k panujúcemu národu starého utlačovateďského štátu. 
Bolo odóvodnené, že k ním dóvery nebolo, a bolo treba novů vlast pred ními 
chrániť. Bola potreba silnej národnej jednoty. 

Vieme z historie slobodnomurarstva, že války a revolucie nenechaly bez vply- 
vu ani svůzky slobodnomurárské. Slobodnomurárska solidarita vo válke a v re- 
voluciach často ustupí inej solidarite, a to solidarite živobytia. Tak sa stalo aj 
tu, Staré svěůžky slobodnomurárské sa rozpadly. Nové svůzky vznikly a vzniknůť 
musely, lebo do jestvujůcích svůzkov nevmestila sa myšlienka stvorenia nového 
československého národného života. 

Nové československé národné lóže nemohly mať súůrnejší a dóležitejší úkon, 
ako podporovať československů národnů myšlienku, dať tejto výraz svojou exi- 
stenciou a svojou prácou a pracovať na upevnení základov novej vlasti. 

Je samozrejmé, že v prvých počiatkoch táto nová organizácia, keď sa i ne- 
chovala nepriateďsky oproti národnostiam, ale každopádne kráčala inými cestami 
a zastávala špeciálné svoje poslanie a styk so starými slobodnomurárskými svůz- 
kami a obmedžila su vlastne len na formálné udržovanie diplomatických stykov. 

Stály tu vedla seba slobodnomurárské organizacie Republiky, soskupené po- 
dla národnosti, a nebolo vidieť povzbudzůjuceho lůča na oblohe, ktorý by slučoval 
osobitné svážky do slobodnomurárskej jednoty. 

Rozpory, vyvierajůce 20 špecialného poslania jednotlivých svězkov, boly 
priliš silné, aby sa dalo mysleť na možnosť bezprostredného sbliženia sa. 

Až roku 1925 sa zmenily a dozrály pomery k tomu, že niekoťkí pražskí a 
brnenskí slobodomurári mohl vystůpiť s iniciativou geniov, s obetavosťou hrdi- 
nov, s prorockou čistotou úmyslu a založili prvů lóžu „Most“ v Prahe. 

Tito mužovia považovali čas už za zrálý k tomu, aby na oboch stranách za- 
budlo sa na minulosť. Predsevzali si, že spojia slobodných murárov rózných ná- 
rodnosti do jednej lóže, kde su navzájom oboznamia s názormi, povahou a kul- 
túrou druhých a 20 vzájomného pósobenia vynorí sa vzájomné vážeme seba na- 
vzájom, vzájomná dóvera, prvky, ktoré sú podmienkami ďalšiej úspešnej spo- 
ločnej práce. 

Desaťročná minulosť týchto lóží je dókazom toho, že úloha táto nebola snad- 
ná. Nová organizacia prekonala nespočetné ťažkosti a prekážky, prežila mnoho 
kriz, ale na živote zóstať a vyvíjať sa musela, lebo základ jej jestvovania bol 
zdravý. Tento fakt ustáliť máme už teraz právo a dókazom toho je, že sme správ- 
ne pochopili náš úkol a úspešne sme ho riešili, keďže máme tu fakt spojenia sa 
s Velkou Lóžou Národnou. Úkolom lóži „Mostu“ nebolo slúžiť všeobecnej myš- 
Henke slobodnomurárskej, postavenej nad národmi a vypojiť takto národnů otáz- 
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ku 2 jej záujmovej sféry. Naopak, ích ciefom bolo slúžiť solidarite národností 
a idei štátnej. Veď každá slobodnomurárska lóža, aj lóža najradikálnejšieho ná- 
rodného rázu uznáva a hlása všeobecný Tudsků svornosť a potrebu internacio- 
nálného Tudského spoločenstva. Činí to však s tým vedomím, že keď sa vynoria 
medzi národami rozpory, zruší sa táto solidarita a stojia proti sebe. Najvýš mó- 
že byť reč o tom, že slobodný murár nikdy nezabudne zásady humanizmu a vždy 
je ochotný použiť také spósoby, ktoré sa snášajů so zásadami Tudskostí. 

Slobodní murári lóži „Velkého Orientu“ boli si už od začiatku vedomí toho, 
že chců viac dosiahnůť, chců slůžiť inému cielu, než tejto solidarite nad ná- 
rodmi. Nespokojili sa s tým, že zahojia rany, odčinia výstrednosti a utešujů, 
nechceli byť půhou ustanovizžnou Červeného križa v národnostných bojoch po- 
prevratových slobodného murárstva. Oni chceli spájať tu bývajůce národy k ver- 
nosti a k láske spoločnej vlasti s obidením každej snahy asimilacie a s udržo- 
vaním, ba podporovaním národnostných kultůr. 


Desať rokov je čas dihý a neminul nadarmo. Lóže „Velkého Orientu“ rie- 
šily prvů čiasť svójho úkolu majstrovsky. Zdolaly chlad vzájomnej nedóvery 
aspoň v organizaciach slobodnomurárských a utvorily duševný základ slobodno- 
murárskej práce, ktorý je potrebný k tomu, aby bola druhá čásť úkolu rieši- 
teďťná. 

Skutočnosť nášho spojenia sa s „Velkou Národnou Lóžou“ je istou garan- 
ciou toho, že vytýčené ciele dosiahneme a že tie ďalšie úkoly, ktoré sa majů ešte 
vykonať, vykonáme teraz už lahšie s pomocou národných lóži. 

Jednou najdóležitejšiou missiou lóži, pristupivších k „Národnej Velkej Lóži“, 
je tá, že slobodomurári Československej republiky medzi sebou v ich vnůtornom 
živote národnostnů otázku rozriešili. Keď sa i nič inšie mimo tohoto faktu ne- 
stane, aj vtedy konáme naše missijné poslanie v upevnení a v pokojnom vývinu 
Republiky. 

My však chceme a ani v budúcnosti neprestaneme pracovať v žáujme do- 
siahnutia vytýčených cielov. Nemóžeme sa spokojiť s tým, aby sme vyčkávali 
pedagogické výsledky nášho prikladu, chceme byť činnými i v profánnom živote 
a chceme všetkými prostriedkami, nám k dispozicii danými, rozširovať tie zá- 
sady, ktoré sme za správné poznali a za nasledovateďné držali. 

Rozpoznali sme, že akonáhle vláda československého demokratického štátu 
zaujme stanovisko pozitivne oproti národnostiam, vtedy i národnosti sú povin- 
né toto pozitivné stanovisko následovať, avšak toto pozitivné stanovisko nesmie 
sa obmedziť na puhů lojalitu, ale je potrebné a neodpustiteďné, aby národnostné 
menšiny tento štát, túto krajinu, túto Republiku za svojů vlast považovaly, za 
ktorů sú hotovi každů obeť priniesť. Rozpoznali sme ďalej, že ústavné pozitivné 
stanovisko štátu oproti národnostiam samo o sebe taktiež nie je dostačujůce 
k rozuzleniu národného citenia, ale je treba, aby štát menšiny aktivne podporoval. 


Výsledok tohoto nášho rozpoznania je ten, že neprestaneme v práci dávať 
dobro naších síl a našej výkonnej schopnosti tým spósobom, že naších bratov, 
patriacích k národu československému, stále budem tinformovať — v dóvere 
bratského spolubytia — k tomu cielu, čo je treba zrobiť, čo sa požaduje a čo je 
potrebné vykonať z0 strany národa štátotvorného, a naproti tomu každým spó- 
sobom, nám k dispozicie stojacím, v tlači, na shromaždeniach, prednáškach hlá- 
sať a rozširovať budeme medzi členmi národnostných menšin tie zásady a názory, 
ktoré v naznačenom smeru umožnia rozužlenie národnostnej otázky. 

Vynasnažime se podla našich sil založiť také ustanovizne, ktoré slůžia vý- 
slovne k tomu účelu. Sme presvedčení o tom, že půhým svojím jestvovaním trvale 
dokumentujů, že toto naše poslanie tým Tahšie sa nám podarí uskutočniť, lebo 
naší bratia v národních lóžich, ktorí sú už teraz o čistote naších snah a o úprim- 
nosti presvedčení, budů nás v tom čo najúčinnejšie podporovať. 


(Kresba br.'. Dr. Gelleyho, ako manifestácia lóže „Most“ v Oriente Bratislava, 
konaná dňa 11. XI. 1935.) 
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PROSLOV V.. M.. K. WEIGNERA. 


Usnesení mimořádného valného shromáždění, učiněné dne 27. října, 
V předvečer našeho národního svátku, bylo dnes slavnostním způsobem 
uvedeno v čin. Dnes jste se po po prvé octli mezi námi pod naší střechou, 
známou jenom Synům vdoviným, dnes bylo do vašich LL. vneseno světlo, to 
světlo, které ozařuje naše mysli a protepluje naše srdce, jež vás s námi 
zapojuje do řetězu bb.“. z.“. celého světa. Dr.:. bb.“., buďte v této významné 
chvíli pozdraveni s b.'. otevřenými dušemi a s vroucností srdcí, která vám 
br.*. tlukou vstříc. Jsem si plně se všemi bb.. V.. R.-. vědom velké odpo- 
vědnosti, plně chápu velikost přítomného okamžiku: Tato hodina je pa- 
mátná tím, že je prvním výsledkem nového rozvoje celého našeho řádu, je 
počátkem vědomého úsilí po uskutečnění toho, aby se veškeré z.“. čsl. stalo 
jediným článkem v řetězu z.'. světového, neboť v jednotě je síla. 


Dr.“. bb.“., nové světlo je nové osvícení, je náznakem nového poznání. 
Je na místě, abychom se nespokojili jen s radostným a povznášejícím vzru- 
chem citovým, nýbrž, abychom my, podávajíce vám ruce pohotové k dílu. 
vám řekli, kdo jsme, co chceme a kam spějeme. Vždyť to jsou základní 
otázky, které si o všech svých cílech a snahách kladlo lidstvo od samého 
úsvitu lidské kultury, to jsou otázky, k nimž musí býti dána odpověď 
v každém kolektivu, který má jeden cíl a jednu cestu k němu. 


Kdo jsme? Odpověď k této otázce dává jednoznačnou naše kredo. 
„Jsme vázáni čistě lidským zákonem mravním, vidíme v sobě bratry. Ctíme 
každé poctivé přesvědčení, vážíme si druh druha, i když se jinak různíme. 
Nade vše jsou nám zásady volnosti svědomí, víry a ducha. Věříme, že 
mravní zákony jsou věčné a nezměnitelné, že jsou stejné pro všecky, kdož 
se zrodili lidmi. Věříme, že tyto zákony nevyplynuly z potřeby lidského 
soužití, nýbrž, že jsou vštípeny lidstvu tou neznámou silou, která světu dala 
zákony příčiny a účinu. Kráčejíce cestou, kterou nám tyto zákony ukazují, 
a rozšiřujíce jejich poznání, věříme, že cesta za tímto cílem je naší povin- 
ností, ač se nám cíl jeví nedosažitelný, věříme, že kráčíme tam, kde lidstvu 
kyne věčný mír. Věříme, že dobrem lidstva je dobro všech jeho národů. 
Jdouce za dobrem svého národa, věříme, že jdeme za dobrem lidstva všeho. 
Věříme v souručenství všech, stejně smýšlejících na zemi a radost z této 
víry, živená každým tepem našich srdcí, je naším náboženstvím.“ 

Co chceme? Vděčně se hlásíme k myšlenkovému a mravnímu od- 
kazu J. A. Komenského, jak čtete v listu vloženém na prvé místo naší Kon- 
stituce, vděčně jsme pamětlivi buditelské práce národní svých z.'. předků 
— a proto své poslání spatřujeme v tom, že v jejich šlépějích sloužíme ná- 
rodu, republice a lidstvu, věrně hájíce, šíříce a uskutečňujíce všelidské 
ideály humanitní a demokratické v br.'. řetězu se svobodnými z.'. celého 
světa. 

Kam spějeme? Britský ministr zahraničních věcí učinil před ně- 
kolika týdny v britské sněmovně projev o politických cílech britského im- 
peria, a připomněl důležitou věc: v Německu na počátku tohoto století 
říkali: »Síla nebo úpadek«, my, Angličané, pravil, říkáme: »Světový mír 
nebo zkáza«. Přijímáme jistě všichni bez výhrad tuto formulaci Hoarovu; 
ale toto přiznání k idei míru samo o sobě nestačí, musíme si říci, jak chce- 
me my, z.'., přispívati k realisaci myšlenky: světový mír? Jsme drobní lidé. 
drobná jen může býti naše práce. Dovolíte, abych programově dal veške- 
rému čsl. zz.'. tento úkol: 
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Vnitřní klid — podmínka vzestupu našeho státu a 
záruka bezpečnosti všech v naší Čsl. republice. A tu se 
přede mnou otvírá celá ta krásná perspektiva zdárné spolupráce s vámi, 
dr.. bb.“. Proč byla u nás založena z.'. organisace Most, to vyjádřil slovy 
velmi přiléhavými br.:. Hlaváč ve svém projevu dne 1. dubna t. r. „Ideou 
našich zakladatelů bylo přemostiti průrvy mezi národy, náboženstvími a 
rasami našeho státu, průrvy vyhlodané více zemními krtky, profesionály 
rozkladu než živým kypěním dějin. V této myšlence je nezakrytě vyjádře- 
na myšlenka státní a je tím cennější, že ji vyjádřili bb.:. němečtí a učinili 
ji skutkem. Mísíme — pravil dále br. Hlaváč — do jednoho kadlubu 
kladné hodnoty svých národních a rasových specifických znaků, my své 
prožité mostařství přenášíme do celého profánního života. My se společen- 
sky stýkáme v tomto mostařském duchu, poznáváme se i své nez.'. spoluob- 
čany, přátele a známé svých jinonárodních bb.'., my dávno uvedli v život, co 
ve veřejném životě je snem zítřků. Kdyby nebylo Mostů, musily by se tvoři- 
ti. Konkordát V.'. N.:. L.. Čsl. s V.. L.. německou Lessing zu den drei 
Ringen je toho svědectvím nad jiné přesvědčujícím, že jsme i my, přísluš- 
níci V.'. N.'. L.'. Čsl. svůj úkol celostátní pojali v duchu s vaším totožném. 
Čím můžeme pracovati k tomu, abychom zajišťovali v našem státě vnitřní 
mír, vnitřní klid? To není problém snadný. Vyžaduje zápasu na dvě fronty: 
boje proti záporu, boje o klady. Zdá se, jako by přikázání největšího učitele 
národů, Krista: Miluj bližního svého jako sebe sama v přítomné době na- 
ráželo na nejtrapnější nepochopení, jeho uskutečňování mezi jednotlivci 
i národy na nejprudší odpor. Proto je tím usilovněji a houževnatěji bojo- 
vati proti nenávisti, proti nelásce, vášním a záští, proti fanatismu jakého- 
koliv druhu a proti tmě nevědomosti, z něho se rodící, proti nesnášenlivosti, 
ať už je jejím předmětem náboženská konfese, národnost nebo dokonce 
rasismus, vědecky tak prázdný a nesmyslný a lidsky nedůstojný. Stejně je 
třeba boje proti nezřízené sobeckosti, která je hlavním zdrojem veškeré 
lidské bídy hmotné i mravní. 

A za které klady chceme bojovati? Každý se osudově rodíme do svého 
národa a nemůžeme si vybírati ani rodiče ani národ; jenom ve svém národě 
se můžeme plně vyžít a uplatnit. V národě a z něho přijímáme ty ideály, 
které svou nadosobností, svými hodnotami nadindividuálními určují běh 
dějin národa a tím i všech jeho složek. Přední naši buditelé — Šafařík, 
Palacký, Havlíček — věřili, že jsme my Čechové jako slovanský kmen vždy 
byli vyznavači myšlenky svobody a občanské rovnosti, že jsme vždy byli 
demokraty. A logickým důsledkem této víry je podle Palackého „touha a 
snaha po zrušení každého útisku i každé poroby mezi lidmi““. Tímto pojetím 
už se rozšiřuje pojem opravdového nacionalismu přes hranice vlastního ná- 
roda: rovnost a svoboda všech národů, ve všech národech a mezi všemi 
národy. Spravedlnost ke všem, dávati každému, což jeho jest, to je smysl 
svobody, smysl demokracie a základ státu. O sokolství pronesl jeho za- 
kladatel, Tyrš, slova, která lze přímočaře aplikovati na náš řád: „Naše věc 
není pro strany, nýbrž pro národ veškerý; nepodléhá změně, jako náhledy 
politické a náboženství, nýbrž je věčně pravdivá a důležitá a stojí v tom 
smyslu povznešeně nad spory dočasnými.“ Síla idee z.'. stačí k tomu, aby- 
chom každý v okruhu své působnosti sdružovali všecky složky obyvatel- 
stva této země k společné práci. Myšlenka demokracie a humanity, kterou 
přijímáme za základ své ideologie z.'., uskutečňovaná námi všemi v celém 
svém rozsahu i obsahu, se změní v mocného politického činitele, který při- 
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nese požehnání všem. Zesilování vlastní budoucnosti je možné zesilováním 
sebe sama a v našem státě zesilováním příslušníků všech těchto národních 
kmenů, které vedle čsl. národa obývají toto území. 


Dr.'. bb.'., z. -demokrat pracuje na hrubém kameni, když vzdělává 
svůj rozum a ušlechťuje své srdce, když pochopí smysl pořádku a řádu, 
když ví, co chce, když všemi svými silami spěje k tomu, aby poznanou 
pravdu uváděl v život. A proto nemám v tuto chvíli vroucnějšího přání, 
než abychom my všichni, dnes osudově spjatí v jeden řetěz, v opravdovém 
a upřímném souručenství myslí, v hlubokém a věrném souručenství srdcí 
neúmornou a neumdlévající prací hledali a nalézali cestu ke všem lidem 
dobré vůle a cestu pravé demokracie a humanity, cestu práva, spravedl- 
nosti dobra pro dobro a štěstí všech. 

Věřme svým ideálům, doufejme v jejich uskutečnění a milujme se 
láskou mužnou, otevřenou, silnou a věrnou až na sám práh Věčného vý- 
chodu. 


SLAVNOST VČLENĚNÍ LL.:. „MOST“ PRAHA, „MOST“ BRNO. „MOST“ 
BRATISLAVA A „BARUCH SPINOZA“ PRAHA DO SVAZKU NVLČS 


byla vykonána v neděli dne 17. listopadu 1935 v Praze. Slavnosti zúčastnil 
se Nejv.“. Komandér br.. Alfons Mucha a zástupce Nejv.'. Rady Nejv.-. 
Gen.. Insp.'. br.. Viktor Stretti, za Nejj.:. V.. L.“. Lessing zu den drei 
Ringen byla přítomna četná delegace v čele s Čestným Dep.:. V.. M.-. 
br.. Juliem Katzem; přítomni byli dále MM.. LL.“., bb.. z Prahy, Brna, 
Bratislavy, Plzně a Mor. Ostravy; Chrám byl účastníky přeplněn a rovněž 
tak byla srdce všech přítomných naplněna radostnými dojmy. Slavnost 
řídil Nejj.“. V.'. M.*. br... K. Weigner, jenž uvítal věleněné Lóže proslo- 
vem výše otištěným. 

Čestný Deputovaný V.. M.“. br.“. Julius Katz, uvítal nové Dílny jmé- 
nem Nejj.:. Grossloge Lessing zu den drei Ringen a projevil svou radost 
nad jejich včleněním. Připomenul, že obě Obedience jsou spojeny k sobě 
nejen svým přátelstvím, ale celým svým osudem. Názory mohou býti různé, 
ale obě Obedience spolu stojí a spolu padají. Přináší bratřím z Mostů po- 
zdravy, připomíná jejich odchod z Lessingu, jenž nebyl hladký, neboť zna- 
menal vlastně určitou oposici, ale je to dávno, má to být zapomenuto ... 


Ant. Hartl: 


JOSEF SVÁTEK A ZEDNÁŘSTVÍ V ČECHÁCH. 
(Dokončení.) 


3. ROMÁN ZE SELSKÉHO POVSTÁNÍ. 
(Sedláci u Chlumce, 1897.) 


Celý „proslov“ románu (,„Lóže zednářů v Praze'“) jest věnován zed- 
nářům; začíná se o Novém roce 1775 nálezem mrtvoly v Poštovské ulici. 
oběti zednářské msty. Tím je autoru dána vítaná příležitost, aby ukázal, 
jaké představy o zednářích mají lidová fantasie a lidová pověst. Soud lidu 
je ovšem odmítavý a odpovídá stanovisku, jak je Svátek vykládá dále. 

Nad mrtvolou pozná mistr Jahoda, že je to nová — již čtvrtá — oběť 
zednářů čili freimaurů, tajných zlosynů, a hrozí zednářům pomstou, až se 
jednou vypátrá jejich lóže. Bylo totiž veřejným tajemstvím, že v Praze již 
od několika let působila lóže řádu zednářů, která „nejen ve středních tří- 
dách obyvatelstva, leč i mezi vyššími hodnosty mnoho členů čítala a se za- 
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hraničními lóžemi v úzkém spojení se nalézala“. Mezi obecným lidem pak 
obíhaly o jejím působení nejhrůznější pověsti; zejména bylo zednářům při- 
čítáno zrušení řádu jesuitského. Děsná pověst šířila se o trestech, jimiž 
zednáři mezi svými členy stíhali každou zradu: rychlé zavraždění dýkou 
v plném shromáždění bylo prý nejmilostivějším trestem. Také v románové 
vraždě Svátkově se poznala vražda freimaurů podle tří křížků a podle ,zed- 
nických znaků freimaurů“ na rukověti dýky: korunovaného hada v po- 
době kruhu, zednické lžíce a kladiva. 

-| Druhá kapitola líčí tajemný noční příjezd neznámého cizince do Prahy. 
Úředník v bráně cizince propustí, aniž žádá dokumentů, když je mu uká- 
zán velký zlatý prsten s třemi brillanty podivného útvaru a když cizinec 
dá znamení (položí dva přední prsty levé ruky pod levé oko a pak je vodo- 
rovně přiloží k ústům). U hostinského V lázních se tajemný host odvolá 
na doporučení hraběte Spinelliho, jenž kdysi, byv prozrazen, jako jeden 
z velmistrů řádu zednářského, z Prahy uprchl, a odejde ještě v noci do 
vnitřní Prahy. Na Karlově mostě zachrání před sebevraždou mladého Jana 
Chvojku z Choustníkova Hradiště, jenž si zoufá pro nešťastnou lásku i pro 
potupu, způsobenou jeho otci direktorem panství. Zachráněný student ode- 
vzdá se do rukou svého zachránce; ten ho uvede do kaple sv. Kříže v Poš- 
tovské ulici, v jejímž podzemí konají zednáři svá shromáždění. 

Shromaždiště zednářů byla bývalá hrobka, upravená ovšem pro účely 
řádu. Ve výklencích stály místo rakví sochy nejpodivnějších bohů pohan- 
ských, jinde sochy katolických svatých, mezi nimiž hlavní úlohu hrál Jan 
Křtitel; mezi vším se proplétaly po stěnách mystické nápisy a symboly. 
Při každém kroku padaly v oči znaky řádu zednářského. Ve výklenku bylo 
lze pozorovati malou rakev z černého mramoru, v níž odpočíval kostlivec, 
obklopený znaky smrti a zpráchnivělosti. Tato rakev byla rovněž sym- 
bolem zednářským, vztahujícím se k smrti báječného stavitele Adonhira- 
ma, jenž stavěl chrám Šalamounův, a k zavraždění velmistra templářů, 
Jakuba Molaye, mužů to v řádu zednářském především ctěných. 

Pátou kapitolu proslovu, nadepsanou slibně „V lóži zednářův praž- 
ských“, Svátek zahajuje historickým exkursem o tehdejším zednářství, 
čímž dosahuje dvojího účinu u čtenáře: udrží jeho nápětí a dodá mu zá- 
roveň potřebného oddechu i přípravy k vystupňování tohoto napětí. Osm- 
nácté století, vykládá tu, je dobou protiv: vedle nejstřízlivějšího rozumu 
nejživější vroucnost, vedle frivolnosti práce, vedle vyžilosti síla, která 
„v odvážném objetí celý svět na srdce své tiskla, aby s ním pravou dceru 
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a již v prvních desítiletích 18. století nalézáme tu stopy prvních zednář- 
ských společností. Za Marie Terezie vlivem jejího chotě-zednáře byly tajné 
spolky trpěny a po celoroční francouzské okupaci Prahy nacházely tu hoj- 
né přivržence. Nová doba nastala zednářům s nastoupením spoluvlády 
Josefa II., kdy přestalo pronásledování. j j 

Pokrokem doby původní účely řádu se měnily, a čím více nekalých 
živlů řád přijímal, tím nebezpečnější tendence sledovati počal: v lóžích 
začali se soustřeďovat nespokojenci a milovníci převratů. Nastala doba 
Cagliostrův, Saint-Germainův, Schrópfrův a jiných dobrodruhu. Proto bez- 
starostné dosud vlády začaly přísněji bdíti nad zednáři a brzy jméno zed- 
nář značilo revolucionáře a bezbožníka. Tak tomu bylo i v Praze, kde lóže 
„U tří korunovaných sloupů“, náležející k t. zv. skotskému řádu zednářů, 
jenž čítal nejvýstřednější členy a sledoval tendence přímo destruktivní, vy- 
hledala si bezpečné a kryté místo v podzemí kaple sv. Kříže za pomoci 
kostelníka kaple, horlivého zednáře. Ostatní tři lóže pražské náležely 
k mírné observanci, jež vylučovala ze svého působení všecky politické a 
náboženské záměry. 

A do této lóže uvedl záhadný cizinec a podle všeho vysoký hodnostář 
zednářský mladého muže, kterého sebral v noci na mostě! Tak pošetilí byli 
asi svobodní zednáři toliko u Svátka. Než však cizinec — ovšem sám — 
vstoupil do vlastního shromaždiště, musil se podrobit poznávací zkoušce: 
Černě oděný strážce mříže, jenž měl trojhrannou modrou zástěru zednic- 
kou, v pravici meč a na hlavě temnou kápi s otvory pro oči, se tázal: 

— Kdo přichází v říši světla ? 

— Syn světla ze západu! 

— Kolikeré jsou paprsky jeho? 

Místo odpovědi cizinec ukázal svůj prsten, načež ho hned strážce po- 
slušně uváděl do chrámu, kde právě vyšší stupňové řádu, t. zv. skotští 
mistri a rytíři, byli shromážděni. 

Chrám byl proto vyzdoben podle předepsaného rituálu. Stěny byly po- 
kryty modrými čalouny, oltář a trůn velmistra byly potaženy hedvábnou 
látkou bílé barvy, na níž byly vyšity řádové znaky. Na oltáři ležela bible, 
kružidlo a krokvice zednická, meč, hořící kahanec a stříbrný zvonek. Nad 
tim hořelo T svící ve vysokých svícnech, z nichž 3 stály na straně severní 
a 4 na straně jižní. Na podlaze před oltářem ležel červený koberec, v řeči 
řádové „tapis“ zvaný, rovněž pokrytý znaky zednářskými: třemi sloupy 
s korunami, znakem to této lóže, a jinými zednářskými symboly. Upro- 
střed koberce stál ohromný svícen o třech nohách, na němž hořela tlustá 
vosková svíce červené barvy. V pozadí síně stál jakýsi dřevěný přístroj 
v podobě jeřábu, jehož užívají zedníci při svých stavbách. Po obou stra- 
nách trůnu a oltáře táhlo se v polokruhu asi 12 židlí, na nichž mlčky seděli 
mistři a rytíři řádu. U dveří stáli dva z nejmladších mistrů s meči v ru- 
kou, vykonávajíce úřad strážců. Členové měli obličeje zahalené černými 
kápěmi a před sebou měli zástěry zednické, modrými tkanicemi kolem těla 
ovázané. Na tkanicích stejné barvy visely jim na prsou odznaky řádu; byly 
u všech členů tytéž, jen velmistr měl nad nimi ještě stříbrné slunce a jeho 
náměstek stříbrný měsíc. 

V tomto shromáždění se tajemný cizinec prohlásí velmistrem a vyslan- 
cem velké lóže skotské a prokáže se listem převora a podpřevora Svaté 
stolice jerusalemské, kterým jest on. „věrný a milovaný syn svaté víry, 
Templář a milý bratr Arsenius z vítězného orla, velmistr a vůdce desíti 


208 


tisícův spojencův v provinciích německé, dánské, švédské a ruské“, v ro- 
mánové skutečnosti vnuk hr. F. A. Šporka, jehož otec byl falšovaným 
testamentem od jesuitů připraven o své dědictví, zplnomocněn u pražské 
lóže posláním, vyvésti lidstvo ze tmy otroctví na světlo svobody. Hned 
také rozvíjí politický plán: získati pro svobodomyslné ideje selský lid a 
probouzeti jeho nespokojenost. Získá lóži pro tento plán a způsobí, že se 
lóže odhodlá přijmouti jeho chráněnce do svých řad, a to hned do stupně 
mistrovského. Chvojka se musí podrobiti trojí zkoušce mistrovské, která. 
plní poslední (VI.) kapitolu proslovu. 

Přijímací obřad byl takový: Strážce ohlásil, že jest všecko v pořádku, 
načež druhý strážce přinesl Chvojkovo kordisko a něco peněz, věci, ode- 
vzdané na znamení poslušnosti a neobmezené oddanosti. Na trůnu jest při 
tom velmistr Arsenius-Špork, jenž nyní dává svolení, aby čekatel byl 
uveden do shromáždění. Ozve se 8 ran na dveře. 

— Kdo to? táže se velmistr s trůnu. 

— Muž, jenž pravdu a svobodu hledá, odpovídá dřívější velmistr za 
Chvojku. 

— Odkud přichází? 

— Ze sboru vyvolených. 

— Proč přeje si býti mistrem řádovým? 

— Aby vyšších stupňu dosáhl a pravdě se přiblížil. 

— Přivolujete, světlí bratří, aby ctihodný bratr onen v jasnou lóži 
tuto uveden byl? 

Když všichni projevili souhlas, objevil se ve dveřích Chvojka s páskou 
na očích a s provazem kolem krku, jsa provázen jedním ze zednářů; je za- 
veden doprostřed síně, tam ostaven a podroben výslechu (že chce pří- 
koří mstíti, přispět i ke zničení jha a bezpodmínečně se podrobiti ustano- 
vením řádu). S rukama na bibli opakuje pak předříkávanou přísahu: 

„Zavazuji se před velkým architektem tohoto světa, před velmistrem 
této lóže, před mistry, bratřími a všemi hodnosty, že dle všemožných sil 
svých chci šířiti vědy zednářův, hájiti zákonů řádů, podporovati dělníky 
v práci a nové členy v umění vzdělávati; rovněž že chci na všech stranách 
schopné dělníky a stavivo k stavbě chrámu zjednávati, aniž bych se ohněm 
neb plamenem, aniž jakým protivenstvím nebo pronásledováním, jež by 
mne neb bratry mé stíhalo, zdržeti neb odstrašiti dal, nýbrž že chci čistotu, 
vzrůst a čest řádů povždy hájiti a pro to bojovati, kdykoli a kdekoli toho 
potřeba bude, tak jakž povinností skotského mistra jest. Pakliže se ale 
proti tomu prohřeším, tož chci všecky tresty a následky toho snášeti, ku 
kterým v případu takovém co skotský mistr sebe sama odsuzuji, a to vše, 
aniž bych se nejmenšího milosrdenství nadíti mohl. K tomu mi Bůh, nej- 
vyšší architekt světa, pomáhej!“ 

Po přísaze vede strážce Chvojku za ruku třikrát kolem červeného ko- 
berce, načež před oltářem velmistr snímá Chvojkovi pásku s očí a před- 
stavuje ho jako nového člena. Poté se ho velmistr, vykaje mu a nazývaje 
ho „ctihodný bratře“, táže znovu, uvážil-li všecko dobře a cítí-li v sobě 
dosti síly, aby snesl světlo. Když přisvědčí, jest doveden pod jeřáb a konec 
smyčky, na jeho krku spočívající, jest přehozen přes jeřáb, proměnivší se 
tak v šibenici, při čemž velmistr hrot meče vsadí Chvojkovi přímo na srdce. 
To byla první zkouška. Druhá zkouška spočívá v tom, že musil probod- 
nouti zrádce, který ležel před ním spoután. Poslední zkouška byla zkouška 
bezvýjimečné poslušnosti: natáhl kohoutek bambitky přímo proti svému 
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čelu a Spustil — rána ovšem nevyšla. Velmistr prohlásil, že tři mistrov- 
ské zkoušky byly řádně vykonány, uklonil se třikrát hluboce před novým 
mistrem, načež utvořili bratří na jeho rozkaz kolem Chvojky kruh a po- 
dali sobě ruce (řetěz). Uprostřed kruhu stál velmistr s mečem, jehož špič- 
ku položil na prsa Chvojkova, a vedl jej k jeřábu, kde jej čtyřmi ranami 
mečem na levé rameno přijal za skotského mistra. Potom zasvěcenec vy- 
konal před oltářem, s jednou rukou na bibli, s druhou rukou na koruně, 
novou, ještě strašlivější přísahu mlčelivosti. Velmistr-Špork sestoupil 
s trůnu, dal mu bratrské políbení, zavěsil mu na krk odznak mistra řádu 
freimaurů (hvězdu na zelené stužce) a opásal jej zástěrou zednickou. 
Ostatní bratří rovněž ho políbením vítali mezi sebe. 


Velmistr pak vysvětloval přijatému význam obřadů a symbolů: 
Oprátka na krku připomínala zardoušeného stavitele Chrámu Šalo- 
mounova, Adonhirama, a všecky bezpočetné mučedníky a hrdiny řádu 
zednářského. Světlá h vě zda na zelené stužce s písmenou „G“ uprostřed 
značí hvězdu, která svítila na cestu třem mudrcům od východu; „G“ značí 
Golgathu, plameny. jež hvězdu obklopují, jsou symbolem ohně a zápalu 
zednářova. Chrám Šalomounův byl sice zasvpán, ale základní kámen zůstal 
neporušen, a zednáři jej obnoví. Pod základním kamenem nalezli zakla- 
datelé řádu, templáři, rakev stavitele Adonhirama, urdoušeného zlatou 
šňůrou, a sedmiramenný svícen z chrámu Šalomounova, jenž značí sed- 
mero hvězd a světel zednářských. Stejně symbolicky vysvětloval „ta pis“ 
a kresby na něm: klíč na západní straně značí klíč ke chrámu a k tajem- 
stvím lóže; vůl, lev, orel a anděl v cípech koberce představují čtyři ma- 
gické znaky moudrosti Šalomounovy, 12 svící zastupuje 12 nejstarších ar- 
chitektů, velká svíce v třínohém svícnu nejvyšší bytost božskou ve třech 
osobách; zemská koule symbolicky vybízí zednáře, aby ve všech dílech 
světa přispívali k stavbě nového chrámu Šalomounova a všude ničili bludy 
a tyranství. Červená barva koberce konečně je znakem prolité krve Adon- 
hiramovy. „Obšírný výklad ten,“ píše Svátek, „byl podivnou směsicí sym- 
bolických hraček, mystického snářství a nejasných fantasií.“ 

Na konci obřadu podal ještě velmistr novému mistru dva páry ru- 
kaviček, jeden pro mužskou, druhý pro ženskou ruku, s příkazem, aby 
ženské rukavičky choval na znamení úcty a vážnosti, jaké má každý zed- 
nář chovati k ženě. 


Nový mistr je tímto sybolickým formalismem dosti zklamán; dozví se 
ještě, že muž, jejž probodl, je živ, a že mechanism bambitky jest uzpůso- 
ben tak, aby rána nevyšla. Chvojka s hrabětem dají se nyní do díla: pod- 
nítí selské pobouření ve východních Čechách. Počnou je na Hradišti, ně- 
kdejším panství šporkovském, jež se podvodným počínáním direktora Mar- 
tina z Lauterbachu dostalo do rukou žíreckých jesuitů. Líčení selské re- 
belie jest prostoupeno napínavými odhaleními direktorových zločinů; při 
tom vyjde najevo, že Jan Chvojka je synem direktorovým a dcera direk- 
torova sestrou Šporkovou. Svátek líčí bouře tak, jako by byly bývaly vy- 
volány zednáři, kteří byli jejich tajnou hlavou: v románě Špork, „ruský 
princ““, i Chvojka, „selský císař““, jsou, jako zednáři, v čele povstání. Bitva 
u Chlumce skončí sice krvavě tuto předehru selského osvobození z roboty, 
ale „selský císař“ se Svou ženou, sestrou Šporkovou, odjíždí do Ameriky 
a Špork sám do Francie, aby tam připravoval francouzskou revoluci. 

+ 


Líčení selských bouří v románě shoduje se celkem s líčením, které 
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Svátek podal ve svých „Dějinách panování Marie Terezie a Josefa II.“. 
Má tu — v románě i historii — domnělý Josefův výrok: „Jděte na pány!“, 
který otiskl v „Lumíru“ (1861-XI, str. 521 2) Mikovec z Pelzlovy „Aka- 
demische Antrittsrede úber den Nutzen und Wichtigkeit der bohmischen 
Sprache“ (Praha 1793). Postavu Šporkova vnuka si Svátek vymyslil a 
identifikoval ji s tajemným cizincem, který byl lidem zván „ruský princ“ 
a který byl asi spíše pruským emisařem. Jan Chvojka je historická po- 
stava: byl zván „selským císařem“, ale jmenoval se Matěj Chvojka; při- 
pojil se k povstání, když už bylo v proudu, a neodjel do Ameriky s vy- 
myšlenou sestrou vymyšleného hraběte, nýbrž byl po vyšetřování pro- 
puštěn a žil na svém statku u své ženy. Román se tedy opírá o historické 
studium Svátkovo a líčí skutečné události a předvádí některé skutečné 
osoby, ale činí zednáře iniciátory selských bouří: V „Dějinách“ jen nesměle 
a nedoloženě naznačuje, že snad i působení zednářů přispělo k bouřím 
r. 1775. Zároveň vidíme, že svých historických studií dovede využíti hned 
beletristicky: 1888 napsal o zednářích v Čechách v 18. stol., kde Šporka činí 
zakladatelem zednářství u nás — a hned 1889 vychází román „Hrabě 
Špork“; 1896 vydává knihu o selských bouřích — a příští rok vychází 


román o selské rebelii. 
ak 


F. J. Čečetka potřeboval k vylíčení této dějinné episody hned celé trilogie 
„Selská vojna“. „Vojačka“ je jejim prvním dílem a jejím obsahem je historie ven- 
kovského děvčete, Cilky Maršálkové z Pikovic, která slouží za bratra u dragounů, 
a když se přijde na její podvod, vzbudí pozornost Marie Terezie a sensaci ve Vídni. 
Jest obletována dragouny, lokaji, důstojníky i arcivévodou, a Čečetka horlivě líčí mi- 
lostné zápasy: snaže se vymalovat světici, nabírá zálibně hříchu plnými dlaněmi. Na 
konci románu, kde se mezi lidem kolem Prahy začíná šuškat o potřebě svobody, jest 
také řeč o zednářích. O jejich pomoci si povídají nespokojenci. Kovář Rudl vysvětluje: 
„V pražském Orientu máme několik jejich lóži. Velmistr lože „U tří korunovaných 
hvězd“', apelační rada hrabě Kašpar Kůnigl, vede české povstání.“ A dále: „Zednáři 
jsou učení a vznešení. starají se o sirotky a pomáhají chudým. V Klimentské ulici 
postavili nyní sirotčinec. Hrabě Jáchym Pachta a plukovník hrabě Vratislav jsou 
známi svou dobročinností po celé Praze. Škoda, že se musejí skrývat se svou štědrostí.“ 
Další výklad dostal formu katechismu, aby nebyl souvislý a nudný: 

— Mají nepřátele 

— Největším jejich odpůrcem byli jesuité. Letos však byl řád zrušen, a tak se 
snad přece podaří zednářům, aby obrátili celý svět. 

— Od čeho dostali tak podivné jméno? 

— Nosí ve svém shromáždění modré zástěry a jejich odznakem je kladivo a lžíce. 
V Bredovském paláci mají sál, pokrytý modrým damaškem, a uprostřed rakev s leb- 
kou. Dělí se na učedníky, tovaryše a mistry, staví nový svět a zapalují tajemné po- 
chodně. 

Ve shromáždění selských nespokojenců hlavní podněcovatel, pláteník Roller, je 
poslem velmistrovým. 


V „Selském císaři“ autor nechává Cilku, zklamanou světem a pohrdající 
panskou zkaženosti, účinně podporovat selské bouře —- Cilka v nich vystupuje zase 
jako hoch, tentokrát se symbolickým jménem Svoboda. Obsahově připiná se tato část 
trilogie, stejně jako část třetí, k románu Svátkovu. Toto epigonství projevuje se i ve 
zmínkách o zednářích, které, po vzoru Svátkově, vplétá do líčení selské rebelie. Zed- 
náři jsou vtaženi do děje bez motivace a ve funkci prapodivné: jsou zcela skryti v po- 
zadí a jejich mluvčí Roller vystupuje tu v úloze —- agenta provokatéra. Ten přijíždí 
(kap. X., str. 145—151) k Matěji Chvojkovi jako emisař zednářů, ale Chvojka od- 
mítá zednářskou pomoc — tu se Čečetka odchyluje od své předlohy: kdežto Svátek 
Chvojku učinil zednářem, Čečetkův Chvojka je proti zednářům. Ale nelogická motivace 
„Selské trilogie“ tím jen zřetelněji vystupuje: kdežto ve „Vojačce“ zednáři bouře přímo 
podněcují, v „„Selském cisaři“ vyjednávají, aby jejich statky byly ušetřeny, při tom 
zároveň štvouce k revolučnímu postupu. Roller tedy přijde ke Chvojkovi se slovy: 
„Přicházím z tajné pražské lóže, kterou řídí Velký Orient,“ a dělaje zednárské zna- 
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mení (na nezednáře!), vyčtené ze Svátka, (položil dva prsty na levé oko a potom na 
ústa), vyřizoval, že hr. Khewenhůller pozdravuje selského císaře jménem tajné lóže, 
a vykládá Chvojkovi, že selské povstání je pod ochranou zednářských lóží, kupě ne- 
smysl na nesmysl: „Půjdeme s vámi, postavíme vám v čelo mladého a udatného 
ruského knížete.“ Od něho také přináší tajné pokyny a přes odmítání Chvojkovo na- 
léhá: „Jen svobodní zednáři vám pomohou k lepší budoucnosti. Svěřte se úplně jejich 
vedení! Mají penize, mají zbraně. Svobodu lidu mají dávno ve svých plánech a při- 
nesli jí největší oběti: někteří sedí na Špilberku, členové Růžového kříže stáli v Praze 
na pranýři a lóži „U tří sloupů“ přepadlo vojsko. Zrušení řádu jesuitského jest jejich 
dilo; jsou proti vládě a proto podporují selské hnutí.“ Když ani poukaz na veliké 
hnutí ve Francii nepomáhá, žádá, aby aspoň bylo ušetřeno statků zednářů, jejichž 
jména čte: Breda, Colloredo, Heissenstein, Dobřenský, Kolovrat, Sinsendorf, Stern- 
berg. Chvojka ho dobře odbývá: „Ať dají členové vašich lóží na svých statcích lidu svo- 
bodu a tím se nejlépe zachrání.“ 

Ještě jednou se objeví Roller mezi sedláky: když leži před zavřenými pražskými 
branami, přichází rovnou od velmistra Canala se vzkazem, aby sedláci udeřili v noci 
na Poříčskou, Novou a Koňskou bránu. Tenkráte mu Cilka vytkne přímo: kdekoli se 
objeví, číhá zrada. Čečetka si nedal ani práci, aby ukázal, zda tento jeho Roller je 
skutečně či jen domněle ve stycích se zednáři. 

V třetím dilu trilogie, v „A damitech“, líčí autor se sympatiemi lidové hnutí 
adamitů, jejich utrpení, pronásledování a odchod do vyhnanství, aby ke konci dal 
prosvitnouti paprsku naděje na náboženskou svobodu a na národní obrození. V tomto 
rámci jest podán další osud Cilky, ženy zběha Vozába a matky. Jako dobrodinec a 
přítel lidu, vznáší se nad dějem ušlechtilý biskup Hay. O zednářství jsou tu toliko 
tři zmínky. Dymokurský ředitel Kozel, vášnivý stoupenec krutého postupu proti ná- 
boženským blouznivcům, vidí za lidovým hnutím náboženským také zednářské vlivy: 
„Nyní pracují tajně u nás francouzští svůudcové, zednářské lóže pruští emisaři, zase 
kvete černá magie a satanismus“ (str. 110). Felčar Linhart, který se adamitů zastává, 
stoupenec encyklopedistů, je mu „divný pavouk“. Farář v Roudných, Hein, spatří na 
prstu biskupa Haye prsten s egyptskou skarabeí, ptá se, není-li to zednářské zna- 
mení (str. 259) a poznává, že „osvícený biskup mluvil jako horlivý zednář nebo slovy 
encyklopedistů“ (str. 263). Jedna ze sester Hayových — tak vykládá sám biskup — 
Terezie, byla ve Vídni provdána za .dvorního radu ze Sonnenfelsu, pokřtěného žida 
a svobodného zednáře“ (str. 316). 


F. Sís: 


VZNIK SVOB. ZEDNÁŘSTVÍ OBŘADU SKOTSKÉHO ST. A PŘ. 
V ČESKOSLOVENSKU. 
(Dokončeni.) 


Po provedené instalaci hodnostářů přistoupil jsem k programovému 
projevu za lóži. Zde doslovné znění mé řeči: 

Bratří, s velikým pohnutím přistupuji k prohlášení, že lóže „Národ“ zahajuje 
slavnostně dnešním dnem novou a doufám velkou činnost svobodných zednářů řádu 
Skotského a přijatého v Československu. Naším úkolem bude, abychom utvořili 
i další lóže a přistoupili ke zřízení Veliké Národní Lóže Československé. Máme zá- 
vazný slib zednářský od Nejvyšší Rady v Římě, že, jakmile zaiožíme nové lóže 
a ustavíme Velikou Lóži, Nejvyšší Rada uvede věc českého zednářstva do světové 
konfederace skotského řádu, a bude podporovati naši žádost, aby Veliké Lóži 
české byla přiznána ostatními mocnostmi zednářskými národní svrchovanost. Tím 
Veliká Národní Lóže Italská prohlašuje, že bude svůj úkol považovati za ukončený, 
že nás radostně uvítá, jako nového člena, ve společnosti svobodných zednářů řádu 
skotského starého a přijatého. 

Cesta, jež je před námi, zdá se dlouhá a obtížná, avšak je nutná, máme-li býti 
konstituční, pravidelnou zednářskou společnosti, jež by odpovídala Veliké konsti- 
tuci svobodného zednářstva řádu skotského starého a přijatého. 

Bratři, slyšeli jsme z blahopřejného projevu, že se stáváme svobodnými zed- 
náři způsobem, jenž v sobě obsahuje největší zednářské vyznamenání a poctu. Jen 
ve zvláště významných případech konstituce připouští tuto formu. Nejvyšší Rada 
italská uznala, že jsme svými skutky prokázali zednářské vlastnosti, zednářský 
charakter v nebezpečných dobách a že jsme prokázali zednářskou odvahu, že do- 
vedeme bojovati i trpěti pro velkou věc. 


Jaká jest formální stránka existence naší zednářské lóže? Byli jsme pravo- 
platně, na základě naši písemné žádosti a písemného slibu, poslaných v lednu 1919, 
přijati per procuram za členy lóže Nazionale v Římě, bylo schváleno Nejjasnější 
Velikou Národní Lóži, že se nemusíme podrobovati symbolickým zkouškám, jež 
jsou předepsány rituálem, poněvadž jsme, jak napsal v březnu Nejvyšší Komandér, 
prokázali zednářské vlastnosti svými skutky v době války. Dnes jsme slyšeli v listě 
Raula Palermiho stejná slova, že to byly důvody internacionalismu skotského řádu, 
které byly podnětem k zásadnímu rozhodnutí italské Národní Lóže, avšak při 
konkretní recepci našich bratří že hlavní úlohu hrálo prokázání zednářského char- 
akteru a zednářských vlastností činy v nebezpečných dobách, které usnadnily re- 
cepci, že Velikou Lóží nebyl uznán nutným symbolický průkaz rituálový o zed- 
nářských vlastnostech. Veliká Lóže Italská, jakmile jsme se stali zednáři a členy 
lóže Nazionale v údoli Tibery v Římě, užila v našem případě svého svrchovaného 
práva zkrátiti předepsané lhůty k dosažení vyšších hodností a podle výjimek, po- 
volených konstitucí, udělila v březnu 1919 historickým způsobem hodnost mistrů 
všem bratřím, přijatým do lóže Nazionale. 

Dosáhše mistrovské hodnosti, rozhodli jsme se dne 21. března založiti lóži 
s názvem „Národ“, která měla ustavující a instalační schůze v březnu 28. a v dub- 
nu 7., a které se dostalo v dubnu 1919 od Nejvyšší Veliké Národní Lóže Italské 
zatímního uznání. Ustaveni a registrování Lóže „Národ“ bylo vyhlášeno v oficiel- 
ním věstníku Nejvyšší Rady a Veliké Lóže ze dne 30. dubna 1919. V tomto vy- 
hlášení jest Lóže ,„Národ““ pojmenována Lóží Nazionale, numero 40, Praga, avšak 
Nazionale jest nezcela správný italský překlad slova „Národ““. Toto oficielní vy- 
hlášení jest však zároveň úředním průkazem řádné a podle generálních statutů 
svobodného zednářstva skotského obřadu regurélní zednářské existence Lóže 

„Národ“ od dubna 1919. 

Dne 15. června vydala Veliká Národní Lóže naší Lóži „„Národ“' konstituční 
bulu, vyplněnou již správně jako „Národ“, nikoliv Nazionale, a na základě toho 
při shromáždění Lóže ,Národ““ v červenci byla Lóže „Národ“ zplnomocněným de- 
legátem V.'. L.. italské prohlášena za řádně konstituovanou s fťím, že slavnostní 
zahájení Lóže bude 28. října 1919. "Týmž dnem našeho osvobození bude zahájena 
skutečná činnost svobodného zednářstva řádu skotského starého a přijatého 
v Čechách. Místo 28. října konáme slavnostní zahájení prací dnes, protože 28. říjen 
se ukázal nevhodný pro veliký počet slavností. Byl jsem zplnomocněn, vedle Ugo 
Dadona, za zástupce Nejvyšší Rady a delegát Nejvyšší Rady, Ugo Dadone, usta- 
novil dalším delegátem prvého dozorce Lóže „Národ“, Bohumila Němce. 

Bratři, tím se ukončuje prvé období historie vzniku prvé Lóže společnosti 
svobodných zednářů řádu skotského starého a přijatého v Čechách. Jestliže dovolíte, 

použiji této slavnostní schůze k osvětlení některých bodů historie zednářstva, jež 
se dotýkají i nás. 

Svobodné zednářství vzniklo jako tajná společnost. Historie zednářstva, jeho 
vznik, jeho vývoj, jeho persekuce, musíme říci, nejsou dosti jasně vysvětlovány 
a snad je příčinou toho právě tento tajný charakter zednářstva. 

Přirozeně, že vznik svobodného zednářstva nemá oněch legendárních začátků, 
které jsou mu mnohdy připisovány. Kolébka zednářstva není v kolegiich starého 
Egypta nebo staré Persie nebo v Číně. Zednářstvo nevzniklo z mysterií eleusijských 
nebo ve škole pythagorské v Řecku, stejně se nezrodilo z obřadů starořímských 
nebo galských, druidických; svobodní zednáři nevznikli z rytířských řádů středo- 
věku, věku, z nichž zvláště jako zakladatel zednářstva se uvádí řád templářů, již 
prý nalezli na východě staré mysterie, donesli je do Evropy a zde je rozvíjeli a je- 
jichž poslední vůdce, Jagues Molay, byl roku 1314 popraven. Ani nevznikli z řádu 
De YEtoile třináctého století, jenž byl mnohými zednáři dlouho pavožován za po- 
čátek svobodného zednářstva. Všechno to jsou legendy 

Po prvé se uvádí slova svobodný zednář v řádu Rose Croix (Rose-cruts) 1646 
v Anglii, kdy při zednickém cechu F'ree massons byla založena společnost učených 
lidí, kteří přijali jméno Free massons a mezi nimiž je kancléř a filosof Bacon Veru- 
lamský. Do této epochy filosofa Bacona Verulamského možno klásti vznik svobod- 
ného zednářstva. Bacon Verulamský, jenž byl iniciátorem moderního filosofického, 
vědeckého badání a také iniciátorem školy, která se utvořila kolem slavné Ency- 
Klopedie, dal nové společnosti cíl. Rozvoj vědy a pěstování charakteru byly zákla- 
dem společnosti Rose Croix. Cíl byl vyjádřen heslem: Hledati světlo a pravdu. 
A zde je historický počátek svobodného zednářstva. V roce 1717 byla utvořena 
první Veliká Lóže v Anglii a později vydány řády, rituál a Konstituce. Roku 1721 
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byla ustavena prvá lóže ve Francii, r. 1721 v Paříži, 1728 v Madridě, v stejné době 
v Německu, 1734 v Americe, Holandsku, v Italii, v Portugalsku, 1737 v Ženevě, 
1740 v Dánsku, v Čechách, v Uhrách, v této době i v Turecku. Století XVIII. vidělo 
ustavení zednářských lóži již ve většině evropských států a také v Čechách. V roce 
1787 se počítalo na 400.000 zednářů na. celém světě v 3217 atelierech. Z nich bylo 
525 v Anglii, 715 ve Francii. : 

Ideový základ svobodného zednářstva byl při jeho vzniku filosofický. Členové 
se nazývali filosofickými dělníky. Filosofické povaze a tajnému charakteru zednář- 
stva možno připsati symbol, jehož se užívá v rituálu ve vzájemných vztazích zed- 
nářů. Symbolům — kruh a kružidlo, trojúhelník číslo 3, úhelnice, vodováha, olov- 
nice, hrubý kámen, krychle tesaná, uhelný kámen, slunce a hvězdy — zednářským 
slovům, tajným heslům a znamením, všemu tomu symbolismu musime rozuměti 
především historicky, dobově. Ze zednického cechu, na znamení původní přísluš- 
nosti, převzato zednické nářadí a zednické terminy, z Písma, z Bible přicházela 
duchovní, filosofická doktrina, inspirovaná reformačním tehdejším duchem, a měla 
zde původ velká část symbolů. Doba, v niž se svobodné zednářstvo rodilo, měla své 
symboly tajemství života a smrti, dobra a zla v universální harmonii všehomíra. 
Zakladatelé svobodného zednářstva je tvořili a vyjadřovali. Kolik symbolického vy- 
jádření měl Jan Amos Komenský, jenž jest jedním z otců duchovních zednářské 
nauky! Symboly se stávaly součástí rituálu a jejich praktický význam byl v tom. 
že chránily tajemství lóží, důvěrnost zednářských prací před nezasvěcenýma očima 
a pro svobodné zednáře byly klíčem, jenž otvíral dveře, do kterých zasvěcení měli 
přístup. Symboly se tak staly součástí rituálu. Jestliže se zasvěcený naučil užívati 
symbolického zednářského nářadí, bylo to známkou, že se naučil budovati chrám. 
jenž jest vyjádření universální kultury, universální inteligence. Symbolický chrám 
Šalomounův jest představitelem jednoty života, představitelem souhrnu zákonů ži- 
vota, znázornění respektu k nezměnitelným věčným zákonům Všehomíra. Sym- 
bolism není podstatou zednářské filosofie, jejíž nauky symbolicky vyjadřuje, pod- 
statou svobodného zednářství jest jeho filosofické a vědecké učení a tradiční pra- 
covní soustava, podstatou zednářstva jsou jeho cíle v universu. 

Pro nás jest symbolism velmi důležitý, zvláště když jsme dnes nejmladší 
společností svobodných zednářů. Symbolism značí spojení se zednářskou minulostí. 
Stáváme se následníky svých zednářských předchůdců a začínáme pracovati v stej- 
ném duchu starých zednářských praci, jež rozsvěcovaly nová světla v XVIII. století, 
z kterých i našemu národu vzešlo obrození a nakonec svoboda. Není to prázdný 
historism, nýbrž je v tom hluboký smysl, aby nebyl rozlomen zednářský řetěz, jenž 
nás spojuje se vznikem zednářstva, a který činí dnešní zednářstvo přímým dědicem 
prvého střediska zednářského zasvěcení. Přes symbolism táhne se tento řetěz zed- 
nářského dila, řetěz zdokonalování a zlepšování lidského bytí a života národů. 
řetěz s články historických očistných dramat, jichž se zednářstvo činně účastnilo, 
řetěz, vedoucí k základnímu tvůrčímu duchu svobodného zednářstva. 

Není to historická romantika, že jsme v Československé republice položili 
základy k společnosti skotských svobodných zednářů. Jistě je v tom projev citu, 
ale především rozumové poznání, to jest vědomí, že právě dnes, více než kdy jindy, 
jest třeba, aby svobodní duchové, očištění od všeho, co zatemňuje jasný pohled 
na národ a lidství, střehli svobody naší mladé republiky. 

Zde, na zednářské půdě, stojíme ne jako straníci političtí, stavovští, třídní, 
zde jsme odložili stranictví a jsme očištěni od sobectví, zde jsme bratry, kteří vidi 
svou povinnost v budování republiky, v hájení hranic vlasti, v pěstování práv jed- 
notlivcových podle ideálu demokracie a lidskosti. Zde jsme bratry, kteří chtějí ve 
svazku se svobodným zednářstvem svobodných národů chrániti své rovné právo 
v rovném právu všech národů a ve světové demokracii. 


V Čechách jsme neměli národního svobodného zednářstva a nemáme zed- 
nářských tradic. Jen jednotlivci byli zednáři. Avšak z toho, co nám podává zed- 
nářská historie, vidíme, jaká to byla slavná jména, jež se zúčastnila práce svo- 
bodného zednářstva. Stačí vědomí, že našimi předchůdci v svobodném zednářstvu 
byli Dobrovský, Jungmann, Šafařík, Purkyně. Však naše největší hrdost jest ve 
vědomí, že to byla filosofie Jana Amosa Komenského, jež byla studnicí prvních 
začátků svobodného zednářstva. Co chceme vnésti svobodným zednářstvím v náš 
život, není tudíž doktrina, není cizí filosofie, cizí idea, cizí duch. Historie nám 
ukazuje cestu, proč máme vstoupiti do chrámu svobodného zednářství. Zednářství 
není cizím stromem, k nám přineseným, pro nás je zednářství lípou, rostoucí z vel- 
kých dějin a velikého utrpení českého národa. Neboť veliká část zednářských idei, 
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mocná slova: Liberté, Égalité, Fraternité, jdou přímo z našich národních tradici, 
z bojů o svobodu svědomí, z ducha našeho obrození, ze zápasu o národní osvobo- 
zení a zejména také z velikých bojů osvobozenské revoluce. 

My všichni cítíme srdcem a mozkem svým, že jsme rodem svobodnými zednáři. 

Tradicí naší historie jest zápas o svobodu svědomí, myšlení, o svobodu ducha, 
kterou vyznával Mistr Jan Hus, a pro kterou národ šel v boj celým světem. Jest 
tradicí naší historie věčný zápas s černou silou Říma a s jeho vyslanci jesuity, kteří 
po tři století plenili a ničili duchovní bohatství a národní českou kulturu. 

Tradicí naší historie jest smrtelný zápas s Habsburky, kteří při staroměstské 
popravě katovským mečem sťali hlavy vůdců národa a železnými pruty vehnali 
náš národ v porobu tělesnou i duševní. 

Cítíme se dědici intelektuálního vlastnictví, jež po sobě zůstavil Jan Amos 
Komenský, jehož víra byla hlubokou studnicí zednářského ducha; z ní čerpali za- 
kladatelé svobodného zednářství při kladení prvních kamenů k budově svobodného 
zednářstva. Takto máme právo říci, že nauky a cíle svobodného zednářství jsou 
nám odkázány našimi předky a naší historií. 

Úhelné kameny filosofické víry i praktických činů svobodného zednářství. 
kterými byl s hmotou o osvobození jednotlivce z poroby těla a boj s černými duchy 
o duchovní svobodu národa — tyto dva úhelné kameny jsou živým, věčným hlasem 
našich dějin. A jsme-li samostatní, jsme-li svobodným národem ve světovém ře- 
těze národů, je to proto, že jsme ve válečné revoluci zápasili o tyto úhelné zá- 
klady zednářského ideálu. Byl to duch velké tradice českého hrdinství, jenž vedl 
české vojáky, české legionáře, že se dobrovolně stavěli pod české prapory a bojo- 
vali na všech frontách světového bojiště. Byl to ten duch, jenž držel a vzpřimoval 
národ doma a vedl jej k domácí revoluci. 

Naše lóže „Národ““ se z tohoto ducha zrodila a vzrostla. Ve skupině „Národ“ 
jsme se nalezli v nejtěžších dobách válečného nebezpečí. Bojovali jsme proti malo- 
dušnosti a nestatečnosti, které neviděly cíle svobody národa, a ukazovali jsme 
českému lidu, že přišla velká doba, jež vrátí národu svobodu, bude-li za ni bo- 
jovati pevně a odhodlaně. 

Tato myšlenka nás svedla v redakčním kruhu „„Národa““, a byli jsme první. 
kteří tiskem ukazovali lidu, jaký jest jeho správný cíl a správná cesta. Veřejně 
jsme hlásali, že jedinou cestou národa jest cesta v svobodě. Odmítli jsme prodati 
Svou víru za čočovici oportunismu, konali jsme jen své povinnosti, když jiní dělali 
kariéru a obchody, a věřili jsme, že se splní proroctví Jana Amose Komenského, 
že vláda českých věcí se vrátí do českých rukou. 

Budiž mi dovoleno zde říci, že jsme bez bázně nosili všichnii provaz kolem 
krku, jak se dr. Kramář o mně vyslovil. 


Dnes jsou všichni lidé stateční, vidíme všude hrdiny, kterých jsme neznali 
v době nebezpečí, i musíme říci, že není statečností, býti statečným po revoluci. Nás 
těžká doba vyzkoušela, zocelila a utvrdila, a zde lóže „Národ“ stojí. Jsme 
hrdi, jestliže zde byla příčina, proč Nejjasnější Velká Lóže římská uznala, že více 
než symbolické zkoušky a rituálové ceremonie znamená, že jsme v době nebezpečí 
byli vzpřímeni a hleděli jsme tam, kde bylo nebezpečí i smrt. 


Dovolte však, bratří, abych řekl, že můžete býti hrdi a míti radost z této 
pocty, avšak pro budoucnost že se nikdy nebudeme vypínati nad bratry, kteří ne- 
měli štěstí prokázati zednářské vlastnosti skutky a životem, prožívaným v nebez- 
pečí, a kteří budou symbolicky černou komorou, symbolickou černou recepcí slibovati 
vlastnosti svobodného zednáře. V zednářství jsme si rovni a není zednářem, kdo se 
domnívá, že jest lepším zednářem než druhý, neboť již tento čin by byl nezednářský. 
Každý, kdo hledá a najde světlo, jest našim bratrem. 

Lóže „Národ“, dědička revolučního kruhu „INároda“, ustavuje se a začíná 
novou práci Přijímáme zednářské ideje, jež vyhlásili zakladatelé svobodného zed- 
nářstva, přijímáme jejich myšlenky, filantropické a filosofii vždy směřující k po- 
kroku. Vedle toho bude české zednářství v duchu základní zednářské idey o svobodě 
jednotlivce a svobodě národů především nositelem úkolu, jenž byl přímo vložen do 
kolébky českého zednářstva, chrániti vše, čeho ve velké době národ dobyl. Naším 
úkolem je chrániti svobodu národa, samostatnost státu i svobodu jednotlivců. Jsme 
samostatní, máme svobodu. Vzali jsme si ji, chrániti ji jest největším rozkazem. 
Musíme chrániti svobodu, aby nebyla jen formou, nýbrž skutečnou svobodou, aby 
nebyla jen fikcí, nýbrž opravdovostí. Naším úkolem jest svobodu chrániti skutečnou 
českou demokracií v československém státě. Máme ušlechtilou sokolskou, demokra- 
ticky bratrskou tradici v národě. Co jest nám demokracie? Vláda celého národa, 
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nikoliv jedné třídy. Chrániti svobodnou demokracii má hluboký smysl v naší re- 
Publice. Jsme vystaveni prvním nárazům násilné sovětské doktriny o diktatuře je- 
diné třídy, třídy proletariátu, a sovětské myšlenky rozpalují naše sousedy v Uhrách, 
v Rakousku, v Německu. A my nejsme uvnitř státu zceleni a soudržni. Neboť histo- 
rickým vývojem, historickou nespravedlností se stalo, že více než čtvrtinu naší ná- 
rodní půdy okupovaly cizí národnosti, nepřátelsky vystupující vůči našemu národu, 
jež se za nespravedlivých a persekučních dob minulého století zmocnily více než 
poloviny veškerého bohatství ve státě. Naším úkolem jest býti ve službách spra- 
vedlnosti, aby byla napravena persekuční historie a abychom tím došli k větší 
vnitřní zcelenosti, pevnosti a síle. 

Úkolem českého zednářstva jest chrániti republiku. Formu republiky a věc 
republikánskou. Svobodné zednářstvo jest všude předchůdcem, ideovým bojovníkem 
a průkopníkem věci republikánské. 

Zednářstvo jest mezinárodní, a byla to. jak jsme slyšeli v dopise Velikého Ko- 
mandéra italského, tato myšlenka internacionalismu, snaha rozšířiti na Českoslo- 
vensko zednářské ideje, které mají býti slyšeny po celém světě, která byla příči- 
nou, proč Veliká Rada nám tak účinně pomáhá založiti v našem národě společnost 
svobodných zednářů skotského řádu starého a přijatého. V tomto internacionalismu 
se slučují zednářské společnosti jednotlivých národů jako články ve veliký řetěz, 
procházející celým světem, aby na celém světě tvořily pevnou jednotu ducha k roz- 
sévání zednářských ctností uvnitř národů a k vybudování chrámu lidskosti nade 
vším Vesmírem 

Pro nás, malý národ, má veliký význam naše členství ve světovém souručen- 
ství. Zednářstvo svým kredem stojí proti nerovnosti, proti násilí mezi národy, proti 
užívání fysické moci delšího meče k lámání zásad práva. 

Zednářství jest soudržnost osvícených duchů, jest vítězství ducha nad hmotou, 
značí nastolení ideí rovnosti ve vztahu mezi národy Zednářství jest personifikací 
svobodných duchů a svobodných národů. Pro náš národ, který upevňuje svou novou 
svobodu, maji věčnou platnost slova Palackého, že, kdykoliv jsme zvítězili, dálo se 
to vždy spíše převahou ducha, než silou fysickou. Chceme býti silní, co nejsil- 
nější fysicky, hmotně, abychom dovedli vlastní silou chrániti svou bezpečnost, ale 
jsme přesvědčeni, že nejlepší zárukou svobody našeho národa, sevřeného mezi histo- 
ricky nepřátelskými státními celky, jest dnes nedosažitelná vláda ideálů lidskosti. 


Naše prostředky, i když budeme tajnou společností, stojí vždy na pevné půdě 
zákonů republiky. Doufáme, že nebudeme musiti užívat fysických prostředků, aby- 
chom udrželi svobodu. Kdyby však na obranu našich národních a lidských práv 
bylo nezbytno sáhnouti k síle, abychom chránili národní svobodu a samostatnost, 
musime tak učíniti stejně, jako jsme nesměli váhati před žádným činem ve svých 
zápasech v minulosti, jakmile některý cíl bude volati po Suprema lex, kterým jest 
Salus rei publicae. 

Prostředky, jichž chceme ve všedním životě užívati, budou práce v lóži a práce 
bratří, zaujímajících funkce v úřadech, na důležitých veřejných místech i na místech 
v soukromém zaměstnání. Všude musí býti práce dobrá, poctivá, ať je důležitá či 
prostá. Není nás mnoho a nebude nás mnoho. Nechceme, aby české svobodné zed- 
nářstvo bylo silné kvantitativně, naopak chceme, aby nás bylo jen právě tolik, kolik 
je třeba, avšak aby každá hlava stála za hlavu. 

Mateřská lóže „Národ“ byla Nejvyšší Radou Italskou a Velkým Orientem 
pověřena, aby jako mateřská lóže společnosti svobodných zednářů obřadu skotského 
starého a přijatého budovala svobodné zednářstvo v Československu. 

To jest dnes naším historickým úkolem, před nímž zde stojíme. Stojíme při- 
praveni k práci o rozvoj československého zednářstva a vždy připraveni a hotovi 
k zápasu za svůj národ, jeho svobodu, mladou republiku, a v záhlaví veškeré naší 
práce jsou vyryta veliká slova světového svobodného zednářství: 


Liberté — Égalité — Fraternité“'“ 


„Po řeči, se kterou vysloven souhlas, bylo usneseno, že má býti zásadní 
součásti programu lóže „Národ“. Potom byl veden programový rozhovor 
o otázkách českého svobodného zednářstva, o jeho cílech a poslání v Česko- 


slovensku, o jeho místě v životě veřejném a zejména také v literatuře a 


umění. V otázce dalšího budování svobodného zednářstva byla v souhlase 
S předprázdninovými pracemi lóže „Národ“ vyslovena zásada, aby byl vy- 
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pracován u všech kategorií českého života soupis osob, o kterých sou- 
díme, že svým duchem a povahou jsou ideoví zednáři. Vybrané osoby mají 
býti rozčleněny v řadu lóží podle ideových zásad, ke kterým se přiznávají 
a podle praktického života, ve kterém působí, aby se v lóžích vytvořila 
souzvučná střediska pro různá odvětví životní, aby pokud možná celý český 
život byl v lóžích zastoupen. 

Bratru sekretáři uloženo, aby v soupisu, který Venerabilis vypracoval 
z osob, činných v „„Maffii“ a ve válečné skupině „„Národa““, připojil seznam 
osob z řad vědeckých, technických a sokolských. 

Delegát Velké Lóže Italské, Ugo Dadone, napíše Velké Lóži do Říma 
o instrukce, jak máme postupovati, aby všecek náš postup byl regulérní 
v souhlase s generální konstitucí, a zároveň požádá, aby Velká Lóže dala 
souhlas, aby bratřím, které nyní lóže „Národ““ přijme za členy, mohla býti 
zrychleným způsobem udělena hodnost třetího stupně, aby bylo dosti 
mistrů k založení nových lóží, kterých jsme projektovali sedm. , 

Ke konci byly vysloveny srdečné díky Nejvyšší Radě a Velké Národní 
Lóži svobodného zednářstva skotského obřadu st. a př. a Velkému Koman- 
déru Saulu Palermimu, načež Venerabilis slavnostní schůzi zakončil. 


Z AMI. 
PROJEV AMI © TERORISMU. 


Svobodné zednářství světové, usilujíc již více než dvě stě let o to, aby mezi 
lidmi a národy zavládiy bratrství a mír, nemůže zůstati lhostejné k činům a provo- 
kacím teroristickým, které zkalují vztahy mezinárodní a poškozují světový mír. 

Společnost národů ve svém shromáždění v měsíci listopadu 1934 byla pově- 
řena, aby vypracovala návrh mezinárodní konvence, jež by zajistila potlačení těchto 
nebezpečných teroristických akcí, které plodí nečestné zločiny proti lidskosti a které 
jsou trvalými příčinami válek a krveprolití. 

Výkonný výbor AMI vyslovuje přání, aby tato mezinárodní konvence byla 
uzavřena co možná nejdříve; vyzývá svobodné zednáře, aby ze všech svých sil spolu- 
pracovali na uskutečnění tohoto díla miru a civilisace. 


ÚKOL ŘÁDNÉHO SHROMÁŽDĚNÍ AMI 1936. 


AMI určila studijní téma pro řádný konvent v r. 1936, který bude konán v Praze. 
Veliký kancléř rozesílá všem obediencím, zastoupeným v AMI, tento oběžník, který 
citujeme doslovně: 

„Autoři předložených prací musí se inspirovati zejména zednářským duchem, 
který jda do hloubky různých problémů, nedává se strhovati ani vášní ani zvlášt- 
ními zájmy. Vynasnaží se tudíž vytvořiti dílo objektivní, nekonvenční politicky, so- 
ciálně nebo hospodářsky. Majíce v úctě princip snášenlivosti, která jest jednou ze 
ctností zednářských, budou vyhledávati přímé i nepřímé příčiny mravní krise, která 
hrozí přivésti lidstvo do barbarského stavu zapadlých století. 


Jest třeba především vytvořiti základy morálky a Ideálu, který by byl s to, 
aby zachránil ohroženou civilisaci a sjednotil lidi dobré vůle ve společném úsilí o vy- 
soké cile. Dílo, k němuž jsou zednářské mocnosti, členové AMI, vyzvány, nemá býti 
ani tak dílem odborně sociologickým jako spíše svědomitým studiem mravních hod- 
not, způsobilých vésti lidstvo na lepší cesty. 

Čím je třeba nahraditi principy sociální mravnosti. o nichž se zdá, že jsou 
zbytečné nebo překonané, anebo které nové koncepce jsou pokládány za takové, 
aby znovu došly cti? 

Budeme zkoumati prostředky, jak vrátit Ideálu jeho významné místo, které 
měl za jiných dob v politice, v uměních a v sociálním životě vůbec. 
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Výchova mládeže poskytne rovněž široké možnosti studia, které by mohlo při- 
nésti praktické řešení v dané otázce; je vskutku nezbytné, aby mladí byli připravení 
na splnění blahodárné úlohy, která jim později připadne. Jen díky výchově, které 
Se dostane budoucím generacím, můžeme se naditi, že přivedeme národy k tomu, 
aby si jednou lépe porozuměly. 

Je stejně třeba věděti, zda se lidská osobnost má podřizovati pospolitosti anebo 
vyžadovati nezávislosti svého ducha, svobody svého svědomí a jednání, otázky to, 
které dnes nabývají zvláštní ostrosti. 

Navržené téma, viděné ve světle zednářském, buď všemi příslušnými mocnostmi 
nebo bratřími, kteří budou ochotni spolupracovati na tomto díle, bude předmětem 
celkové zprávy, o které se bude rokovati na shromáždění r. 1936. Způsobí zajisté 
přijetí tesí anebo resolucí, které budou potom odevzdány zednářským obediencím ce- 
lého světa. Svobodné zednářství takto zjistí, kam má směřovati jeho úsilí, aby vítěz- 
ství jeho principů bylo zajištěno co možná nejrychleji. Jest dokonce možné, že tento 
program mu získá sympatie nejlepších lidí, přejících si míti podil na úspěších jeho 
civilisačního a mírového poslání.“ 


LITERATURA A UMĚNÍ. 


Dem Andenken  Br.-. Dr. Emil Pol- | Al. Haas a Osk. Arend. Všechny tyto 
latschek's  Meisters vom  Stuhle und vzpomínky dokazují, že odešel v br. Pol- 
Ehrenmeisters der © Freilicht zur Ein-  latschkovi muž, u něhož splynul pojem 


tracht im Oriente Prag. Gewidmet von dobrého člověka a o dobrého  zednáře 
v harmonickou jednotu. Já vzpomínám 
tam plánu, který jsme měli v r. 1926 
s bratrem Nettlem, vydávati v Berlíně 
u zedn. nakladatele Ungra pramenné dí- 
lo: „Materialien zur Geschichte der Frei- 
maurerei in Osterreich“, pro které nám 
nabídl br. Pollatschek 25.000 Kč do po- 
čátku. Nakladatel se však bál nákladu, 
čas ubíhal a ve Vídni došlo k ohni v jus- 
tičním paláci, jímž bylo mnoho z toho, 
co jsme chtěli vydati, zničeno. -0- 


seinen Brůdern. Praha, 1935, př., tišť. na 
listech jen po líci. 

V pěkné úpravě rázu bibliofilského vy- 
dal osvědčený bratr dr. Nettl pietní vzpo- 
mínky některých bratří U: Freilicht na 
ušlechtilého a filosoficky hluboce založe- 
ného M. dr. Emila Pollatschka. Vzpomí- 
nají tu bři. Pavel Nettl, Arn. Engel, Ed. 
Kleinschnitz, Jul. Katz, Viktor Ullmann, 
Viktor Arend, Oskar Schonfeld, Otto Bon- 
dy, Hugo Hecht, Hauptmann, Jos. Volf, 


Z DOMÁCÍCH DÍLEN. 


Zasedání V.'. R.. dne 15. října 1935. 
Přítomno 26 členů, omluveno 3, Klad. 
v rukou V.. M.. br.. K. W. — Bylo 
vzpomenuto odchodu do V.. V.. bb.“. Er- 
vína Nápravníka, syna L.'. J. A. Komen- 
ský, a Eduarda Šolce, Pokl.'. L.. Lafayet- 


te. — Slib složili do rukou V.. M.. I 
Vel.. Doz.:. br... ©. J. a Vel.. Sam... 
br... R. Ž. — Přesto, že bylo usnesení 


o regularisaci LL.'. „Most“ jednomyslné, 
usneseno učiniti pro tentokráte na Val- 
ném shromáždění výjimku a dáti členům 
V.“. R.. volnost hlasování. — V.. M.-. 
nařídil ustavení Pomocného komitétu, je- 
hož předsedou ustanovil br.'“. Z. H., Vel.“. 
Zn.'., a jednatelem br.. F. R., Vel... Taj.. 
— Nejv.'. Rada sděluje, že na místo od- 
stoupivšího zástupce Nejv.. R.. ve W.-. 
R.. br... B. T., deleguje br.. F. K. — 


L.'. Centrum securitatis podává žádost 
k Mimořádnému valnému shromáždění 
o udělení závěrečného schválení. Žádost 
bude doporučena. -—— Povolena dispens od 
čekací lhůty pro zvýšení mzdy pro dva 
bb.'. L.'. Vatra. — Zpráva Vel... Pokl.:. 


vzata na vědomí. — Záležitost Úmrtního 
fondu byla svěřena ku prozkoumání 
zvláštní komisi. — Na doporučení staveb- 


ní komise bylo usneseno najmouti od 1. 
ledna 1936 mistnosti pro V.. L.'. v budo- 
vě K. — Ch. na Smíchově. — Návrh L.“. 
Dílo, aby bylo na Valném shromáždění 
hlasováno balotáží, byl zamítnut. — 
Usneseno, aby se delegátům na Valné 
shromáždění nabídlo hrazení jízdného. — 
V.. M.. schválil výsledek voleb L.. Jos. 
Dobrovský. — Záležitosti vnitřní. 
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Zasedání W... KR.'. dne 12. listopadu 
1985. Přítomen 21 člen, omluveni 4. Klad. 
v rukou V.“. M.'. br... K. W. — Posmrtná 
pocta věnována br.:. Václavu Rejmonovi, 
synu L.'. „J. A. Komenský“. — Zápis 
o mimořádném Valném shromáždění pře- 
čten a schválen a vzato na vědomí pro- 
hlášení zástupce Nejv.“. R.'., jenž odů- 
vodnil své prohlášení na Valném shro- 


máždění. — Zpráva o zasedání Konkor- 
dátní Komise dne 30. října vzata na 
vědomí. — Slavnosti včlenění L.:. ,„Come- 


nius“ a Vnosu Světla do L.'. „Centrum 
securitatis“, budou vykonány v posled- 
ních dnech prosincových. — Valná hro- 
mada spolku NVLČSs. bude svolána na den 
10. prosince. — Jednáno o zařízení no- 
vých místností na Smíchově a schvále- 
na zpráva stavební komise. — Schváleny 
domácí řády LL.'. „Most“ a „Baruch Spi- 
noza“. —— Učiněna předběžná opatření 
pro konvent AMI v Praze příštího ro- 
ku. — Záležitosti vnitřní. 


ZPRÁVY. 


Br.:. Heinz Scharf, bývalý deputovaný 
Mistr L. „Zur Brudertreue an der Elbe“ 
v Podmoklí, byl odvolán od práce 8. října 
t. r. Se ztichlým bratrem byli v nejlep- 
ších přátelských stycích mnozí čeští brat- 
ří LL.. „J. A. Komenský“ a „Sibi et po- 
steris“ a zpopelnění jeho účastnili se dne 
11. října také zástupci NVLČS. Br.'. 
Scharf byl Kr.. U.-. oddán celou duší a 
věnoval mu mnoho péče a práce. Se 
zvláštní láskou Inul k pražským bratřím 
z Fza S, které před lety zasvěcoval do 
Kr.-. U.., a jejichž práce vedl; stejně 
přilnul k bratřím své Dílny i k bratřím 
českým, s nimiž se rád stýkal. V jeho 
osobnosti bylo mnoho jímavé dobroty, 
která mu zjednávala přátelství. Čeští je- 
ho přátelé mu zachovají trvalou a zaslou- 
ženou vzpomínku. 

Pocta památce astronoma a zednáře 
Ant. Strnada. Královský astronom Ant. 
Strnad, ředitel Pražské hvězdárny v 1. 
1781—1799, profesor university Karlovy, 
vynikající člen Král. čes. společnosti 
nauk. Společnosti vlastenecko-hospodář- 
ské v Praze a Lipsku, Mannheimské spo- 
lečnosti meteorologické, narodil se v Ná- 
chodě 10. (nebo snad 14.) srpna 1746, 
nauk, Společnosti vlastenecko-hospodář- 
zené u Velvar 23. záři 1799 a byl pohřben 
na hřbitově v blízkém Chržíně. Společ- 
nost Krajinského musea v Kralupech, 
nemajíc dosti prostředků k postavení no- 
vého pomníku na místě původního, jenž 
je již chatrný a na němž nápisy jsou 
téměř již nečitelné, dala zasaditi právě 
za pomník do zdi kostela sv. Klimenta 
na chržinském hřbitově vkusnou bronzo- 
vou desku s nápisem původním. Odhalení 
desky dne 22. září t. r. bylo spojeno 
S pietní slavností, ke které se sešlo asi 
400 hostí s Chržína, Sazené, Velvar, Kra- 
lup a okolí i z Prahy. Slavnost konala 
se pod protektorátem ministra školství 
a národ. osvěty, jenž byl zastoupen o- 


kresním hejtmanem z Kralup. Na slav- 
nosti promluvili kromě zástupců pořada- 
telstva slavnosti a místních i okolních 
korporací zástupce rodiště Strnadova a 
delegáti pražských ústavů. Buditelskou 
činnost oslavencovu ocenil dr. Fr. Schu- 
ster, profesor gymnasia v Kralupech, vě- 
deckou br... Otto Sey dl, delegát Státní 
hvězdárny v Praze. Za universitu Kar- 
lovu promluvil univ. prof. dr. B. Šala- 
man, za Král. čes. společnost nauk, ře- 
ditel Stát. hvězdárny, br.. Fr. Nušl, 
za Čes. společnost astronomickou člen 
výboru, dr. H. Slouka. Za Společnost 
nauk byl přítomen i její president, univ. 
prof. dr. Jos. Janko a za knihovnu Ná- 
rodního musea v Praze, vrch. ředitel, br.“. 
Jos. Volf. Nápisy na desce zní: Český 
(písmem kurentním): „„Odlehčení w ne- 
moci hledage / wěčné odpočnutj / nalezl 
tuto / 23. Záře 1799 / Pan Antonin 
Strnad / králowský hwězdář a učitel / 
na wysokých sskolách pražských / roz- 
ličných učených společností oud / horliwý 
křesťan, laskawý manžel / otec pečliwý 
a prawý wlastenec / narozený w Nácho- 
dě 14. Srpna 1746. Na důkaz lásky po- 
stawit dala manželka.“ — Nápis latin- 
ský: „Te capiunt laeto venientem sidera 
vultu, ast, guae te genuit, patria terra 
dolet“. (V překladě: „Tebe přicházejícího 
přijímají hvězdy s veselou tváří, avšak 
otcovská země, která Tě zrodila, pláče.“) 

K článku „K historii lóže Hiram“ do- 
stala redakce dopis, který, opravuje jed- 
nu větu, nic nemění na vývodech článku. 
Ačkoli se netýká věcí zednářských, otis- 
kujeme jej, protože osvětluje zajímavou 
episodu našeho života za války. „Ve „Svo- 
bodném zednáři“ čís. 8/1935 píše br.. 
Hartl ve svém článku „K historii Lóže 
Hiram“ na str. 160, že byl za války vy- 
loučen dr. Kramář z členského seznamu 
Národohospodářského ústavu při České 
akademii věd. Toto tvrzení je omyl. Tato 
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věc byla předmětem jednání v Národohos- 
podářském ústavu, ale dr. Kramář nebyl 
nikdy ze seznamu členstva jeho vyškrt- 
nut. Věc sběhla se takto: Po odsouzení 
dr. Kramáře za světové války podal ze- 
snulý univ. prof. a pozdější ministr so- 
ciální péče dr. Gruber, který tehdy byl 
gen. jednatelem Národohospodářského ú- 
stavu, v jedné schůzi jeho představenstva 
návrh, aby byl dr. Kramář ze seznamu 
členstva škrtnut a členství zbaven. Návrh 
sám způsobil ve shromáždění hotové o- 
hromení a největší rozpaky. Tehdejší pre- 
sident ústavu, zesnulý dr. Mattuš, měl 
však tolik duchapřitomnosti, že prohlásil, 
že dr. Kramář nebyl členem zvolen, 
nýbrž že byl při založení ústavu protek- 
torem jeho, císařem samým, jako jeden 
Z prvních řádným členem jmenován a že 
tedy nemá představenstvo práva členství 
ho zbavovat. Tím byla sice tato trapná 
záležitost zatím vyřízena, ale dr. Gruber 
Ý tím nespokojil, nýbrž přišel později 

novým návrhem, aby bylo učiněno po- 
dání na kabinetní kancelář Jeho Veličen- 
stva se žádosti přiměřeně odůvodněnou, 


Georg Mannheimer: 


aby byl dr. Kramář císařem, který ho 
jmenoval, členství zbaven. Tento nový 
návrh způsobil v řadách členstva neoby- 
čejné rozladění a velké roztrpčeny, a byli 
to zejména dr. Preiss, prof. dr. Brdlík a 
zesnulý br.. dr. Matys, kteří se s dr. 
Grubrem velmi ostře střetli. Věc byla od- 
dalována, ježto také volba. členů spadá do 
pravomoci sborového zasedání, které ne- 
bylo svolána a tak se to protáhlo až do 
státního převratu. Pak se stala posice 
dr. Grubra v Národohospodářském ústa- 
vu nemožnou, on se funkce gen. jednate- 
le vzdal a od té doby se v ústavu vůbec 
neukázal. Spisy o této trapné záležitosti 
jsou ve zvláštní obálce zapečetěny v u- 
schování dočasného presidenta N. Ú. 
Jareš.“ 

Farmazon. J. Černý vykládá ve své 
knize: „Příspěvky k české etymologii li- 
dové“, 1894, str. 84, že lid užívá jako na- 
dávky slova farma zon, což prý není 
nic jiného než franc. „franc-macon“, svo- 
bodný zednář. Výklad jeho je pravděpo- 
dobný. Bohužel, neudává, odkud tuto na- 
dávku čerpal. -0- 


PROČ JENOM DNES, PROČ NA JEDINÝ DEN? 


Zas zlatá zář se zimní nocí skví 
a vánoční nám nese poselství. 
Zas, pastýři co pějí, uslyšíš, 
i zvony, které kdysi ztichly již. 


Zas, jako loni, lesní stromek dnes 
nám vůni země do světnice vnes. 
Zas v jeho svících symbol Světla zříš, 
jímž člověka i strom — svět sjednotíš. 


Zas v čerstvě uklizený pokojík — 
a zmnožen — ohlas zvěsti staré vnik. 
Kdo nenávist v svém srdci dosud měl, 
dnes, v Štědrý večer, na vše zapomněl. 


Zas mizí hradba, již boj postavil 
a v jednotu nás víže stejný cil. 
Však ze srdce se hořký dere sten: 
Proč jenom dnes, proč na jediný den? 


Přeložil Ant. Vojan. 


Tištěno jako rukopis v tiskárně „Legiografii““ v Praze- Vršovicích. - Řídí Dr. Ant. Hartl 

s red. radou, v níž jsou: Dr. Fr. Kadeřávek. Rudolf Konrád, Jiří Sedmík a Dr. Josef 

Volf. — Vydavatel prof. Dr. Fr. Kadeřávek. —- Toto číslo vyšlo 15. prosince 1935. — 
Adresa redaktorova jest: Praha-Dejvice, Bachmačská 34. 
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ADMINISTRACE ČASOPISU 


SVOBODNÝ ZEDNÁŘ 


Drahý bratře, 


náš časopis „Svobodný zednář“ by potřeboval 
různá zlepšení. Na př. rozšíření obsahu, aby nemusil 
být úzkostlivě odpočítáván počet stran, je-li dost za- 
jimavého materiálu k uveřejnění. Dále, možnost zho- 
tovení potřebných štočků, atd., atd. 

Za tím účelem je nutno získati mimořádný pří- 
jem. Samotné předplatné při poměrně malém počtu 
tisků časopisu nestačí krýti nutné náklady s tiskem 
Spojené. 

Tento potřebný příjem dal by se získati, kdyby 
bratři, kteří mají své podniky, nebo representují pod- 
niky jiných, v našem časopise S. Z. inserovali. Časo- 
pis vychází desetkrát do roka. Při opakování insertu 
se stejným textem účtuje administrace: 


za celou stranu Kč 2.000.— 
za U, strany Kč 1.000.— 
za 4 s Kč 500.— 
za 8 Kč 300.— 

Administrace přijme příspěvky i těch bratří, kteří 
vzhledem k svému postavení, postrádají možnosti 
inserovati, aby nikdo, kdo má dobrou vůli přispěti 
k rozšíření obsahu našeho časopisu, nebyl této mož- 
nosti zbaven. 

Vzhledem k tomu, že náš časopis S. Z. je jediným 
věrným obrazem našeho současného života a přináší 
zprávy z Dílen v ČSR i z Dílen zahraničních, očekává, 
administrace časopisu od bratří pochopení svých 
snah. 


S bratrským pozdravem 


Za administraci 
časopisu „Svobodný zednář“. 
18. listopadu 1935. 


